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Preambulo

A semidtica nao pode pretender buscar ab ovotoda a fenomenologia empirica
que vai procurar conceptualizar. O terreno discursivo das interagdes humanas
é, desde sempre, objeto de inumeros olhares — olhar filosofico, socioldgico,
antropologico, psicanalitico. Nao had como poder encontrar um fendémeno
“branco”, nas interagées humanas, um “grau zero” dos seus semantismos — para
nos servirmos liviemente das expressoes barthesianas — a partir de onde operar
semioticamente, desde a partida. Essa parece uma premissa epistemologica
senao inelutavel, ao menos razoavel. O terreno humano das interagdes discursivas
ja se nos apresenta matizado, carregado de conceptualizagdes ou teorias mais ou
menos ingénuas, mais ou menos metodicas, mais ou menos rigorosas, por varias
disciplinas ou varios campos do saber.

Tivesse Greimas feito tabula rasa do terreno onde fundeou sua teoria
narrativa, ela nao teria tido a coloracdo proppiana que a caracteriza. £ de igual
modo, isso vale para o resto de sua teoria semiotica. Portanto, importa-nos, como
semioticistas, procurar vasculhar as regides mais promissoras, mais heuristicas,
nao importa se de saberes ja erigidos em teorias aqui e acola, e toma-las como
matéria “bruta” para, em seguida, semiotizar, isto €, langar olhar especifico,
talvez nem melhor nem pior do que os outros, mas de singular pertinéncia no
enfoque.

Por isso, pretendemos vélidas as tentativas de semiotizar as formulagbes
freudianas sobre a identidade/identificacdo. Nao apenas porque, como pensador,
ele merega lugar de mesmo naipe de qualquer filbsofo antigo, critico arguto,
historiador competente ou poeta criativo. E, no entanto, Freud ficou, a bem dizer,
‘esquecido’ na montagem de conceitos diretamente atinentes a semiotica das
paixoes. Ora, ndo vemos, em principio, por que formulacdes, por exemplo, de
Séneca sobre a “célera” (FONTANILLE; ZILBERBERG, 2001, p.305-7), ou de Proust
sobre a “indiferenca” (MARCIANI, 1984), dentre outros importantes filésofos e
literatos, sobre outras tantas e importantes paixdes, sejam mais “verdadeiras”,
fecundas ou verossimilhantes do que a reflexao de Freud sobre “amor” ou “6dio”,
para servir de material de indagagao a construgao dessa semiodtica passional.

Por certo, na histéria do pensamento ja esta consignada e registrada a imensa
contribuicao que a acuidade de filosofos e a genialidade de literatos nos legaram,
cujas reflexdes e inspira¢oes a Semidtica soube bem extrair para sua descrigao do
universo passional. Uma “filosofia das paixdes” tem a idade da pedra da filosofia.
Testemunha que as paixdes nos movem e comovem desde 0s arcanos de nossa
subjetividade. E os poetas souberam, desde sempre, cantar e chorar — para resumir
com dois recantos os confins dos sentimentos — a quintesséncia da alma humana,
nelas depositada. O proprio criador da psicanalise, bem advertido quanto a isso,
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costumava atribuir aos poetas a descoberta do inconsciente € a ele proprio, mais
modestamente, apenas uma metodologia de seu acesso.

No entanto, em que pese a prata fina do pensamento filoséfico ou o diamante
da intuicéo poética, talvez estejamos pouco atentos para o valor que, segundo nos
parece, pode representar a estratégia freudiana, de ourives, perante as aquisi¢oes
dos filésofos, criticos ou literatos, os quais tiveram privilégio quase exclusivo
na investigacdo e composicdo da semidtica das paixdes até os dias de hoje. As
reflexdes e formulagbes do médico vienense partem de um angulo, e nele se
situam, singular e diferente da postura introspectiva, via de regra ‘solitaria’, que
o fllésofo aciona para depurar a prata de seu pensamento cogitativo ou o literato
para lapidar a jéia da sua criacao poética.

Convém ressaltar de antemado que as proposicoes freudianas de modo
algum foram fruto de especulacéo desenfreada, elucubragao magica, esoterismo
fantastico, “ansiosa por construir mistérios e pescar em aguas turvas” (FREUD,
1915, p.2130). Para seu lamento, suspeicdes dessas ja assombravam sua teoria,
desde os inicios. E ainda hoje muitos “demolidores” do psicanalista procuram
requenta-las para fazer crer (VAN RILLAER, 1984; WEBSTER, 1999; ZWANG, 1985),
e POr vezes conseguen, porquanto no ambiente de muitas das ciéncias humanas
circula isso em surdina, entre risos e insinuac¢oes de desdém tanto quanto de
comiseragao. Pelo contrario, a conceptualidade freudiana tem proveniéncia
bem localizada e legitima. Ela resulta da leitura empirica, longa e obstinada, dos
discursos mais diversos: (a) de seus pacientes diretos, da fala mais concreta e
ostentada a mais secreta e renegada, tudo ao molde engenhoso da bricolagem
pacienciosa do artesao; (b) da leitura atenta da escritura de pacientes, por assim
dizer, a distancia (Schreber), leitura de filésofos (Schoppenhauer, Nietzsche,
Kant), poetas, literatos ou artistas, da Gradiva de Jensen ou contos fantasticos de
Hoffmann ao Michelangelo de Leonardo da Vinci.

E nessa leitura empirico-discursiva da fala sofrida, na horizontal do divd, ou
da escritura literaria e filoséfica, na vertical da escrivaninha, que praticamente
construiu sua conceptualizagdo mais decisiva. E logo cedo Greimas (1966, p.186)
notou-lhe a preciosidade, notou-lhe uma “semidtica implicita”, porque baseada,
“em grande parte, na busca de um modelo actancial, capaz de dar conta do
comportamento humano”. Talvez nao haja na histéria da humanidade pensador
que tenha mergulhado mais fundo na alma humana do que o (psic-)analista
dos discursos do sofrimento. E, no entanto, estamos construindo uma teoria
dos “estados de alma” completamente a margem das suas proposi¢oes, numa
incémoda ignorancia — até onde nos é dado ver, ndo bem fundada ou justificada
explicitamente — sobre uma possivel isotopia do desejo, ou da pulsdo, que
talvez comande ‘inconscientemente’ as nossas interagdes discursivas, nossas
enunciac¢oes, nossa praxis significante em geral.
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E, portanto, com certo tom de “protesto” ou de “inconformidade” (mas
também de complementaridade) para com o modo como veio sendo conduzida a
semiotica das paixdes, desde inicios dos anos 90, do século findo, que o presente
trabalho esboca algumas notas de abordagem da identidade e da identificacéo na
interface entre a semiotica greimasiana e a psicanalise freudiana.

Posicao do problema

E dificil falar claramente da Identidade ou da Identificacdo e por demais fAcil
resvalar para a confusao. Por isso as reflexdes a seguir pedem um certo numero
de adverténcias iniciais.

Num dos textos finais da sua obra, uma conferéncia sobre a “Diseccién de la
personalidad psiquica”, Freud lamentava que o0 mecanismo da identificacéo, base
e fundamento de um processo, que admite muito “complicado”, o da conversao
da instancia parental em supereu, nao lhe permitia o otimismo de crer “haberla
penetrado por entero” (1933, p.3136). E admitia também, mais genericamente, o
desconforto de que, a questao da “delimitaciéon de conceptos no le hemos dedicado
aun en psicoanadlisis atencién suficiente” (p.3137). E é bastante curioso notar,
agora no campo da lingtistica saussuriana nascente, que, em pleno exercicio das
suas descobertas iniciais e fecundas, Saussure procurava nos alertar de que mais
importante do que uma descoberta, era atribuir-lhe “la place qui lui revient”, isto
¢, delimitar-lhe um lugar coerente no corpo da teoria (SAUSSURE, 1975, p.100).

Este € bem o caso quando estamos diante dos conceitos de identidade e de
Iidentificacdo. Eles precisam nao s¢ de uma definigao satisfatoria, isto €, o0 desenho
conceitual dos seus limites e extensao, como também, mais importante, de um
locus tedrico para poderem ser pensados no interior de uma semiotica e de uma
psicanalise jd constituidas (ndo importa se bem ou mal), a0 mesmo tempo que
para poderem fazer pensar uma semiotica e uma psicanalise que se constituem,
no progresso da pesquisa. A segunda exigéncia tem prioridade sobre a primeira, a
NOSSO Ver, ja que as proposicdes que até hoje a semidtica e a psicanalise puderam
nos apresentar, sobre esses conceitos, estao muito aquém da sutileza semantica e
da densidade estrutural que — &€ uma hipdtese de trabalho — eles parecem abranger
e projetar no interior do discurso ou na arena da vida.

A semiética da identidade

Mesmo assim, o que Greimas e Courtés nos apresentam no Dicionario de
Semidtica (1979, p.223-4, verbete identidade), nao mais que uma pagina de
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comentarios, ja constitui preciosos indices e pistas para forcar a significancia® dos
conceitos de identidade e de identificacdo, para provocar sua maior legibilidade,
maior clareza, sobretudo quando queremos e temos de pensa-los no interior da
dimensao timica ou passional dos discursos. Para situar brevemente as indicages
de Greimas e Courtés (1979), bastaria dizer que, em quatro pequenos paragrafos
de proposigdes, 0s autores introduzem quatro regioes conceituais, de diferente
estatuto, para os conceitos:

1) a identidade se opde a alteridade (= diferencga) (como a oposicdo classica
entre “mesmo” e “outro”) enquanto conceitos que, indefiniveis como tais,
encontram na sua pressuposicao reciproca uma interdefinicao suficiente para
servir de fundamento a prépria articulacao da linguagem e/ou das estruturas
elementares da significagao (cf. o principio saussuriano da lingua como
fundada na diferenca);

2) a Identidade designa também o trago ou conjunto de tracos (sémicos ou
fémicos) pelos quais dois objetos podem ser vistos em relagao mutua, qual
Seja, por apresentarem, na suspensao das suas oposi¢des, um eixo semantico
comum. A valorizagao e manifestacdo dessa suspensao, fazendo emergir o
eixo semantico comum, provocaria um “efeito de identificagao”;

3) a Identidade recobre ainda um “principio de permanéncia” que garante ao
sujeito a continuidade do seu “ser”, mesmo a despeito das transformacgoes
POI que passam sua competéncia e existéncia (modais) ao longo do percurso
narrativo (os procedimentos de anaforizacao, o nome proprio, entre outros, o
sustentam privilegiadamente);

4) por fim, entendida como um procedimento do fazer interpretativo, a
Iidentificagdo se deixa ver como a operacao pela qual o enunciatario assumiria
o universo de discurso de um personagem como “idéntico” ao seu proprio
— por exemplo, quando “uma jovem leitora se identifica com a personagem de
Joana D’Arc”.

A investigagao que pretendemos esbogar aqui quer privilegiar as duas
ultimas das quatro proposi¢coes acima, visto que, no caso da primeira, a 0posigao
identidade vs diferenca pertence as condigoes fundamentais e epistemologicas,
bem genéricas, da estrutura da lingua como sistema, ao passo que, no caso da
segunda, o efeito de identificacao (pela suspensao das diferengas dos termos em
oposicao binaria ou quaternéaria, pouco importa) interessa mais a descri¢cao, bem
especifica, de uma analise sémica localizada.

Ao contrario, a Iidentidade, concebida para designar um principio de

3 “Se tudo significa, a andlise semidtica deve-se traduzir por um ganho semantico, um suplemento de sentido ...
(ZILBERBERG, 1981, p.34).
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permanéncia para o sujeito, na sua existéncia (narrativa), e a identificacao, designada
como o fazer interpretativo que projeta uma equivaléncia entre duas existéncias
modais (a do enunciatario perante um personagem da narrativa), ndo apenas nos
fazem mergulhar imediatamente no coragao da vida do discurso. Mais que isso,
esses conceitos nos obrigam também a ampliar o conceito de discurso, fazé-lo
sair do “papel” e atingir a propria vida, como discurso. Noutros termos, pedem
que arrisquemos a semiotizar o discurso da vida, as interacdes da vida cotidiana.
Nao & outro o trabalho em que se empenha E. Landowski (1992) desde os anos 80
do século ja vivido. Para ilustrar a inflexéo, no presente caso, bastaria substituir
a “jovem leitora” do exemplo acima — enunciatario de um discurso localizado (a
histéria de Joana D’Arc) —, e considera-la uma simples “jovem” que se identifica
com (aquilo que o micro-universo da sua vida lhe ensinou como sendo a figura de)
Joana D'Arc, isto €, a jovem enquanto enunciatario do discurso da vida.

Queremos dizer com issO que esses conceitos nao se limitam a um certo
numero de procedimentos de sujeitos-de-papel, localizados em tal ou tal instancia
de um discurso aqui ou ali manifestado. Mais que isso, parecem definir, antes, o
proprio modo como uma subjetividade se constréi no espago de interagao que
¢ a vida de todos os dias, a vida individual e social entendida como “processo
significante” (LANDOWSKI, 1992, p.12).4

Atrair esses conceitos de um espago discursivo manifestado em texto
(histérico, literario...) para o espago discursivo da vida cotidiana nos conduz, num
primeiro momento, a socorrermo-nos da experiéncia de lide reflexiva, descritiva
ou analitica, que eventualmente outras disciplinas possam ter por relacao a eles
(sociologia, psicologia, psicanalise...). A coleta dos dados dessa experiéncia é uma
tarefa prévia a sua posterior “semiotizagao”. Trata-se simplesmente de buscar
nessas outras paragens novos materiais semanticos pelos quais tentar avancar a
reflexao semidtica sobre a identidade e a identificagao.

Por forca de metié em que um de nés vem atuando desde o trabalho de
doutorado (BEIVIDAS, 2000a), e o outro, desde seu ingresso no mestrado em teoria
psicanalitica, a paragem que iniciamos por explorar nestas primeiras incursoes foi
a da psicanalise. Os resultados modestos a que chegamos nao nos permitem mais
do que (ao menos) elencar sumariamente diversos campos de problematicas,
regidoes conceptuais intrincadas, definicoes e interpretacoes bastante obscuras
e por vezes confusas. Constatamos que essas regides se misturam desde um
pretendido enraizamento bio-etologico dos conceitos de identidade/identificagao,
na escala do animal, até o simbolismo mais abstrato, apontado para instancias
transcendentais da filosofia. Ora, como sabemos, a semiotica pugna sempre por

4 TIsto ndo ¢ nenhuma novidade ou subversao porquanto, conforme o lembra Landowski (1992, p.12), a semidtica
desde suas origens tem-se ocupado do “real” enquanto linguagem e até mesmo do “vivido” enquanto efeito de
sentido.
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evitar que a pertinéncia do sentido lhe escape das maos e, ou retroceda para a
arena mais substancialista do “infra-humano”, ou entao alce v6o para o sidérico
transcendental do “supra-humano”. Obter um ganho de sentido, a respeito dos
conceitos em foco, situado totalmente a escala humana, do homem comum, esse
€ 0 objetivo e os limites aqui visados.

Identidade como “principio de permanéncia”

Talvez mais do que um procedimento operatorio, como “principio de
permanéncia”, a permitir ao individuo “continuar o “mesmo”, “persistir no seu
ser” ao longo da sua existéncia narrativa”, tal como os autores do Dicionadrio
de semiotica propdem, a identidade parece querer designar antes, do ponto de
vista do sujeito, um sentimento de permanéncia de si mesmo. Trata-se também
aqui de um fazer interpretativo do sujeito (como no paragrafo 4 do verbete do
Dicionario), fortemente modalizado pela veridiccao (/SER/ vs /PARECER/) e
sobremodalizado pelo /CRER/: “creio que sou eu mesmo e me parego”. Os
discursos da cultura confortam-nos e reforcam esse sentimento, no sentido de
crenca, providenciando-nos um sem numero de etiquetas: nome proprio, nUMero
de identidade, nacionalidade (identidade nacional), cor, raca, etc. Essas etiquetas
sdo artefatos simbolicos, 0s Uunicos a nos fazer sentir o sentimento de permanéncia
ao longo da nossa vida. Nao temos mais um fio sequer dos cabelos de outrora,
nossas células ja se substituiram talvez quase todas e milhares de neurénios ja
se foram de nés. Ou seja, ndo ha nenhuma garantia de qualquer permanéncia de
identidade na substancia nua e crua do real. Portanto, o sentimento de identidade
propria é um efeito de sentido provocado pelos discursos, como praticas sociais,
sobre a identidade. Eis, portanto, uma primeira regiao semantica da identidade a

exigir nossa reflexao.

Identidade como paixao(-limite)

Buscando no campo da psicanalise algumas pistas por meio das quais
entrar no semantismo intrincado dos conceitos, uma proposigao nos pareceu
fecunda para ajustar uma distin¢gdo semantica entre identidade e identificagao:
“Freud escolheu a identificacao para exprimir a incompletude da identidade; a
identificacdo nao faz, na verdade, 0 mesmo, ela tem por efeito multiplicar esse
suposto mesmo” (FLORENCE, 1994, p.145).

Detenhamo-nos no aspecto de “incompletude” da identidade. Sem pretender
entrar aqui no campo das numerosas reflexdes filoséficas sobre a Identidade,
0 Mesmo, o Outro, o Um... — campo que a semiotica prefere evitar a transitar
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mal — talvez nao seja improprio imaginar que, em se tratando de um objeto ou
de um sujeito, entendidos sempre como efeitos de linguagem, nao como seres
ontologicos, a identidade absoluta € um impossivel de ser galgado: jamais um
objeto pode ser, exatamente, 0 “mesmo” que um outro, jamais um sujeito pode
ser, absolutamente, 0 mesmo que outro. A propria introdugao da alteridade para
servir de parametro a avaliacdo da “mesmidade” impede a auto-suficiéncia
do semantismo conceptual da identidade. Sempre havera um trago sémico da
diferenga a parametrar os eventuais tragos sémicos da identidade (de um objeto
Ou um sujeito).

Dessa maneira, poderiamos projetar num quadrado semiotico uma articulagao
dos conceitos em questao, a partir da sugestdo das modalidades “témicas” que
Zilberberg (1981, p.4b) assim dispoe:

mesmo outro

idéntico diferente

Pensamos, no entanto, que haveria vantagem heuristica podé-las reinscrever
da seguinte maneira:

identidade diferenca

(nao-diferenga) (identidade)
identificagdo diferenciacéo

A vantagem desta ultima representagao fica evidente ndo apenas porque
inclui a “implicacao” entre identificacdo — identidade na mesma deixis,
introduzindo uma vetorizacéo entre os conceitos (e consequente possibilidade de
hierarquizacéo tedrica, em termos de pressuposicao logica). Ha mais.

As reflexdes psicanaliticas de Freud fazem da identificacdo um mecanismo
privilegiado de processos psiquicos. Ela é concebida como a operagao “primitiva”
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e originaria de uma “ligagao afetiva com outra pessoa” (1973, p. 2585): “parecer”
com 0s pais, ou “ser” como eles é, segundo Freud “o desejo mais intenso e
decisivo” dos anos infantis (1973, p.1361). Isso talvez ja nos bastasse, num
primeiro momento, para entender que, modalizada por um forte “querer”, isto
é, um querer tonico-tensivo, a identificagao traduz uma posigao semantica do
sujeito vetorizada para a busca de uma identidade (absoluta, mas impossivel) com
cquem de direito (os pais e posteriormente seus delegados, na viséo atorializada de
Freud). A identidade tratar-se-ia, pois, de uma paixdo-Iimite, ponto de miragem
patémica do sujeito, mesmo se totalmente fundada numa posicao epistémica
iluséria (/CRER-SER/ + /NAO-SABER-NAO-SER/) e inelutavel (/CRER-SER/ +
/NAO-SABER-NAO-PODER-SER/). Assim situada a identidade, numa regido
limite a permanecer como uma linha do horizonte, todas as situagdes humanas de
vinculos sociais ou de construgao da subjetividade, de interacdes intersubjetivas
ou da dindmica (libidinal) psiquica, se distribuiriam na larga faixa de um percurso
sob tensao entre o polo do mesmo e do outro, no percurso complexo, matizado e
fortemente modalizado, da Identificacao ou das identificacoes.

Hesitamos entre a proposigao do quadrado acima e uma outra possivel,
mais proxima da interpretagao de Greimas, quando designa como efeito de
identificacédo a resultante da suspensao das oposicoes entre termos contrarios.
Esta ultima proposicao poderia se inscrever na seguinte representacao:

identificagédo

identidade diferenca

néo-diferenca néo-identidade

Pensamos, no entanto, que na proposi¢ao anterior, a identificagdo situada na
“negacao” da diferenca e “vetorizada” para a identidade parece prometer maior
elasticidade para suportar o dinamismo modal que parece caracterizar todos os
seus modos de expressao.
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As identificacoes freudianas

Mesmo fazendo uso farto do mecanismo da identificagao, Freud reconhece
em varios momentos de sua obra que €la engloba “processos insuficientemente
conhecidos e dificeis de descrever” (FLORENCE, 1994, p.134) e, num texto
bem tardio, declara-se “pouco satisfeito” com suas formulagdes a respeito
(LAPLANCHE; PONTALIS, 1967, p.189)° Quase cinqienta anos apos
areflexao freudiana, os autores do Diciondrio de Semiotica, no comentario que fazem
do exemplo da jovem Joana D’ Arc, exemplo que classificamos como bem “freudiano”,
também admitem que, “entendida nesse sentido, a identificacao encontra-se ainda
insuficientemente explorada” (GREIMAS; COURTES, 1979, p.224).

Insuficiéncia nos dois campos, portanto, as formulacdes do psicanalista tém
0 inegavel mérito de trazer-nos um material empirico abundante — do discurso
da vida — que apresenta muitos desafios a investigacdo desse conceito. Algumas
dessas formulagoes situam-se, € verdade, num limite incomodo entre o organico e
0 psiquico; outras, por sua vez, se apresentam ja mergulhadas de pleno direito na
arena das interagoes simbdlicas, na arena do universo das significagdes humanas.
As notas que apresentamos aqui nao querem ir além de um breve comentario
sobre as identificagOes freudianas. Queremos introduzir essas formulagdes no
campo de investigacao da semiodtica para possiveis avancos e debates, mesmo se
temos de evitar, propositalmente, discutir, neste momento, as divergéncias sérias
de conceptualizagdo entre as disciplinas da psicanélise e da semidtica.®

A identificacao como “incorporacao” ou “predacao”

O limiar mais baixo (mais organico) da identificagao, no pensamento freudiano,
talvez esteja mesmo envolto numa certa “obscuridade conceitual” (SOUZA,
1994, anexo p.IX). Ndo sem razao, diz Freud, se tem comparado esse limiar da
identificacdo a “incorporacéo oral, canibal, de outra pessoa” (1933, p.3136). O
psicanalista a interpreta como uma “ramificacao da primeira fase, a fase oral da

5 E. Roudinesco (1997, p.477) atesta que, em Freud, a identificacdo jamais recebeu defini¢ao sistematica. E nem a
psicandlise atual, informam os autores do Vocabuldrio, se voltou ainda a uma “sistematizagdo cque ordene as suas
modalidades” (LAPLANCHE; PONTALIS, 1967, p.189).

6 Divergéncias que, a nosso ver, se concentram basicamente em dois fatores determinantes: (a) a descrigao psi-
canalitica tem uma imagerie “genética” — a evolugdo das fases do psiquismo do bebé ao adulto — enquanto a
semidtica privilegia o “gerativo” — reconstrugdo por pressuposi¢ao légica do advento da significagdo nos dis-
cursos (conferir uma discussao mais ampla em Beividas, 2000b); (b) todos os processos psiquicos (significantes)
para a psicandlise se desenrolam sob a pressdo da dinamica pulsional ou libidinal, como “matriz” de qualquer
relagéo intersubjetiva, dinamica, em que se acotovelam as pressdes do recalque, da resisténcia, da censura, da
denegagéo..., enquanto, para a semidtica, as “pré-condigdes” do sentido repousam num Jocus (“sensivel” ou de
“sensibilizagdo”) que, quando muito, permite reservar ao pulsional apenas o estatuto de uma simples isotopia,
como outras, isto €, uma das tantas maneiras (a maneira sexual) de resolver uma sensibilizagdo ‘ascendente’, que
vai emergir a sua manifestagao nos discursos da vida do sujeito.
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organizacao da libido, durante a qual o sujeito se incorporava ao objeto ansiado e
estimado, comendo-o, e, ao fazé-1o assim, o destruia” (1921, p.2585).

Esse limiar, que pode ser visto como protétipo da identificacéo, ou identificagao
canibal, serve bem aos propositos de autores que buscam um enraizamento
biopsicologico para as estruturas (de significagdo), pois defendem que essa
incorporagao nada mais seja do que um remanescente psiquico da predagao:
“a interpretacdo em termos de lacet de predagdo do esquema estrutural da
identificagao abre uma via real para compreender a identificagdo como um processo
psiquico herdando os grandes problemas da regulagao biolégica” (PETITOT, 1981,
p. 231). Este autor vé ai o canteiro de um “problema imenso” para se estudar, e outros
tentam igualmente explorar a noc¢ao “francamente morfoldgica” daidentificacao, com
o recurso thomiano da teoria das catastrofes: “talvez seja do lado das identificagoes
que se encontrarao as relagoes mais extensas entre a obra de Freud e aquelas de
Thom, mas também as maiores dificuldades” (PORTE, 1995, p.123-4).

E de se notar, porém, que, nessa regido conceptual da identificacdo como
predagao, uma observagao do proprio Thom parece nao autorizar o otimismo
dos autores acima. Na sua tentativa de introduzir um dinamismo na estrutura do
quadrado semidtico, Thom (1983, p.56, itdlico nosso) observa que as estruturas
ciclicas [0 quadrado semidtico] “diferem consideravelmente das interagoes
biologicas irreversiveis como a predacéao: naquelas, o objeto de valor pode ser
ingerido por um outro actante ou identificar-se com ele”.

Presumimos que a “diferenca consideravel” que a formulagao de Thom poe
entre predacao e identificagao semidtica (ou estruturas ciclicas) parega poér um
certo freio na tentativa de resolver, como continuidade, a equagao identificacao
predatoéria e identificacdo propriamente dita, ou “simbdlica”. O que mais nos
interessa nesse género de proposicoes € que, se encaramos 0 ato da predacao,
ou do canibalismo, como uma forma primitiva de assimilagao da pregnancia —
valores semanticos da coragem, forca, valentia, destemor e, mais amplamente,
do ‘espirito’ do outro (devorado) — nao apenas poderemos fazer todo o universo
dos discursos da antropofagia mergulhar imediatamente no campo do sentido,
e provocar com isso 0 ganho de sentido ou a forte densidade ‘simbolica’, isto &,
semiotica, desses tipos de discurso, relegados a um certo desdém. Mais ainda, é
possivel com isso termos uma definicdo minima da identificagdo enquanto forma
“a mais primitiva de enlace afetivo” (Freud, 1921, p.2586): a identificagao poderia
definir-se fundamentalmente como uma somacgao (sublimada) da pregnancia do
outro.

A caracterizagdo de sublimagdo para a somagao — ainda carente de
melhor desenvolvimento por parte da nossa pesquisa — funda-se na hipotese,
primeiramente genérica, sobre aquilo que alguns psicanalistas admitem como
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uma “intima conexdo” entre os processos de identificacdo e de sublimacao
(FLORENCE, 1994, p. 124). Em seguida, mais especificamente, a hipdtese é a de
entender a somacéao sublimada como um ato “ascético”, isto &, de ascender o real
a dignidade do simbdlico, espécie de limiar de conversao dos estados de coisa aos
estados de alma. Noutros termos, no lugar da devoracao (real) do outro, o sujeito
sublima essa devoragao numa identificagdo a pregnancia do outro — dando,
pois, uma nova saida ao irreversivel da predagao animal, a saida da dinamica
“ciclica” passivel de caracterizar os percursos semanticos do sujeito no interior do
quadrado semiotico, isto €, a dindmica polémico-contratual que vai moldar toda
forma de interacdo humana.

Desse modo, quer se trate, de inicio, do gesto ainda somatico da crianga (nao
propriamente sugar o leite da mae, mas, por assim dizer, sugar a méae pelo leite),
quer se trate, em seguida, da somagao ‘imaginaria’ (/QUERER-SER/ como o pai) a
identificagao galga dai em diante a encruzilhada dos caminhos simbdlicos da imitacao,
da idealizagao, dos modelos de vida, identidades grupais, comunidades religiosas,
sentimentos de respeito, admira¢éo a um lider, enfim, todo o complexo de interagoes
que se traduzem nas inumeras formas de expressao dos vinculos sociais.

Identificacao parcial, como “traco inico”

Segundo uma das tantas defini¢des freudianas, a identificagdo consiste em
“conformar o préprio eu analogamente ao outro tomado como modelo”. Porém,
embora isso lhe pareca estranho, nao se trata de uma copia ou assimilagao do
todo do outro. A identificagao se caracteriza por ser “parcial e altamente limitada,
contentando-se em tomar um tnico trago da pessoa-objeto” (1921, p. 2585-6). Um
dos exemplos de Freud € o do caso Dora, que reproduz apenas a tosse do pai.’

Osestudosqueestamosfazendoaindanaonospermitemumaavaliagaosatistatoria
disso, mas os exemplos freudianos deixam duvidas: a “tosse” de Dora pode mesmo
ser entendida como trago unico do pai? Ou deixa-se ver, antes, como a manifestagao
‘sincrética’, de um s6 golpe, de toda uma constelagao sémica concernente (valores
modais do pai), constelagao intrincada que caberia a analise esfoliar?

Talvez a via mediana seja a mais razoavel: nas relacoes de identificacdo nao
assumimos (no sentido de somacéo) a pregnancia total do outro. Mas ela também
nao se limita drasticamente a apenas um unico traco pregnante, um unico
valor modal. Identificamo-nos a um conjunto desses tracos: todos detestamos

7 Essa formulagéo encontrou receptividade bastante forte em Lacan e foi desenvolvida por ele num denso seminé-
1io sobre a Identificagdo como “trago undrio”, que ndo comentaremos aqui por falta de estudo mais aprofundado,
ou antes, de uma compreensao que nos satisfaga minimamente e nao se limite a repetir em estribilho algumas
frases pontuais de Lacan, tal como ocorre genericamente em muitas reflexdes da literatura pds-lacaniana con-
cernente a esse tema.
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a ‘hitlerocidade’ — para homenagear a saborosa construcao de Guimaraes Rosa
—1isto é, a atrocidade de Hitler, mas ha um qué de carismatico e de lider que muita
gente lhe admira e imita. Na verdade, a dificuldade maior na analise semiotica
(e na clinica psicanalitica) € mesmo a de conseguir extrair satisfatoriamente a
constelagao sémica de valores modais que aprisionam a identificacdo do sujeito
ao outro, sob a forma do traco, unico ou nao.

Identificacoes neurdticas

Mais do que um tipo de identificacéo, alguns psicanalistas preferem dizer que
estamos aqui diante de um “conglomerado identificatério”, ou um conglomerado
de “identificacdes cruzadas” (KRISTEVA, 1994, p.50). Outros preferem tomar toda
a reflexao freudiana sobre a identificacao e tipifica-la como identificagdo totémica,
melancolica, narcisica, histérica, entre outras, conforme sejam detectados possiveis
matizes diferenciados entre 0 “eu”, 0 “ideal do eu”, relacdes de objeto, enfim, matizes
erigidos dentro da conceptualidade psicanalitica (FLORENCE, 1994, p.130-2).

Para nosso ponto de vista, de interface entre semidtica e psicanalise,
presumimos, interessa mais explorar o terreno fortemente modalizado que se
daria no largo espectro das identificacdes neurdticas em sentido genérico —
entenda-se por isso desde o homem de patologia comum aquele de patologia
exacerbada. A jovem Joana d’Arc do exemplo de Greimas e Courtés se enquadraria
eminentemente na presente regiao semantica da identificacao.

Um dos exemplos de Freud para caracterizar essaregiao é o de umajovem aluna
de pensionato que recebe de seu secreto amor uma carta, que a deixa excitada
de ciumes, diante do que reage com ataques histéricos. Algumas amigas suas,
que conhecem os fatos, poderdo ser vitimas de um contdgio psiquico e sofrerao
de igual ataque. Freud deduz disso, enquanto mecanismo de identificacéo, a
“aptidéo ou a vontade de colocar-se na mesma situacao” (1921, p.2586) — noutras
palavras, de /poder/ ou /querer/ pbr-se na mesma situagao. Segundo Freud, esse
tipo de somacéao equivale a um “processo dedutivo inconsciente”:

estes fatos despertam sua compaixdo, e entdo se desenvolve nelas,
embora sem chegar a sua consciéncia, o seguinte processo dedutivo:
“se tais causas provocam ataques como este, também eu posso té-los
pois tenho idénticos motivos...”. Assim pois, a identificagdo nao é uma
simples imitagdo, sendo uma apropriagao baseada na mesma causa
etiologica, expressa uma equivaléncia e se refere a algo em comum que
permanece no inconsciente. (1900, p.438-9)

A semiotica, até o presente momento, ainda nao teve meios de adentrar

suficientemente aarenafortemente coercitivaque osmecanismos dorecalcamento,
da censura, da resisténcia, da repeticao, entre outros, representam para o fazer
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interpretativo do sujeito. Se pensarmos nas injung¢des imperativas — “como teu
pai deves ser, como teu pai nao podes ser” (cf. epigrafe) —, nas injungdes volitivas
(querer-ser como 0 pai; querer-ter o seu objeto de desejo), ou na compaixao
genérica que comanda, ao que parece, os bastidores da identificagao — QUERER/
DEVER/PODER/SABER colocar-se na mesma situagao, no mesmo PATHOS:® se,
por outro lado, investigarmos as sobremodalizacdes epistémicas e veridictorias,
por meio das quais o sujeito nao apenas supde (CRER) a pregnancia do outro, mas
também a supde como ‘verdadeira’ (SER vs PARECER), entdo teremos de retomar,
em semidtica, o vasto campo das articulagdes modais — um pouco desdenhado
ultimamente — para explorar os infinitos arranjos pelos quais, pelas tensoes
implicativas entre identidade e identificacao, se constituem as intera¢des da vida
social, as posigoes da subjetividade.

BEIVIDAS, W.; RAVANELLO, T. Identity and identification: Semiotics and Psychoanalisis. Alfa,
Sao Paulo, v.50,n.1, p.129-144, 2006.

s ABSTRACT: The text investigates the concepts of identity and identification in the interface
between Greimasian semiotics and Freudian psychoanalysis. It defends the interface with
the argument that semiotics cannot make tabula rasa of occasionally fecund concepts that
are or were used in other fields of knowledge. It is enough to take them as problematic is-
sues to be semiotized, 1.e, adjusted to the pertinence of the semiotic method and approach.
The text compares suggestions about the concepts, introduced in the Semiotics Dictionary,
with subsequent proposals and reflections (LANDOWSKI, ZILBERBERG). It also explores
Freudian formulations about identity and identification, in order to propose a joint projection
from both into a unique “semiotics square” which integrate them. The text aims to propose
that identity be defined as passion-limit, since, in a strong sense, it’s an impossible to be ob-
tained, in passional relations, and that the identification be defined as compassion, in order
to try to share(with) the pathos (that is, modal and thymic values) from the other. Finally, it
notes that, in semiotics and psychoanalysis,both the former'’s first menthor (GREIMAS) and
the latter’s creator (FREUD) recognized the inadequacy left by both theories in respect to the
concepts in question. This text intended to put forward a few suggestions to try and revert
this situation.

= KEYWORDS: Semiotics,; psychoanalysis; identity; identification.

8  Note-se aqui que a expressdo “compaixdo” ndo é tomada limitadamente no sentido de “compadecer-se”, tal
como proporciona uma primeira leitura da citagdo freudiana logo acima. O ganho de sentido que pretendemos
com o termo é de propor a identificagdo como um “almejar a situagdo em que o outro estd”, isto é, seu pathos,
querer o valor (a alta estima) que o outro representa no imagindrio do sujeito, noutros termos, (com-)partilhar a
pregnancia (valores modais, cognitivos, pragmaéticos e/ou timicos) do outro. O exemplo greimasiano da jovem
frente a Joana d’Arc ilustra-o bem, assim como o de qualquer fa frente a seu idolo.
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