SEMASIOLOGIA E ONOMASIOLOGIA*

Kurt Baldinger

1. Esbdco do desenvolvimento histérico.

Do séc. XIX ao séc. XX, a evolugido da lingiiistica — n#o se
levando em conta outros aspectos novos -— caracterizou-se
por duas tendéncias essenciais: a aten¢io se deslocou do som
para a palavra (da fonética histérica a lexicologia histérica),
€, 20 mesmo tempo, a maneira de considerar os problemas,
inicialmente isolante — unidimensional — tornou-se estrutu-
ra, isto €, bi- ou tridimensional. Os atlas lingiiisticos contri-
buiram grandemente para &sse desenvolvimento, Até mesmo
o atlas lingiiistico de Gilliéron partia ainda do som e rematava,
quase que malgrado o autor, nos estudos lexicolégicos, na fun-
dagio da geografia lingiiistica. A nova etimologia, proposta
em 1908 por Jakob Jud do fr. aune, féz sensacéo. A etimologia
lat. alnus > fr. aune, incontestavel do ponto de vista fonético,
nfo era vilida, embora a nova etimologia apresentasse impor-
tantes dificuldades, justamente do lado fonético (1). Este
foi o triunfo da nova escola {a da geografia lingitistica) sobre
a antiga (a das leis fonéticas). Enquanto Gilliéron publicava
em Paris, em 1905, seus primeiros trabalhos de geografia lin-
giiistica, Saussure, na Universidade de Genebra, ministrava
cursos teéricos de uma importancia consideravel. A maneira,
até entdo linear e histérica, de encarar os problemas, é&le opu-
nha um estudo sincrénico da lingua enquanto sistema de ex-

(*) Conforme noticiamos em nosso niymerc 56 (margo-setembro de 1964), 163
publicariamos a versfo portuguésa das conferéncias que Kurt Baldinger pro-
nunciou nests Faculdade, por ocasifo de uma visita em setembro de 1962.
Este artigo foi publicado na Revue de Linguistigue Romane t. XXVIII (1964},
249-272 e sal agora numa traducfic feita por Ataliba T. de Castilho, com adi-
¢Oes do Autor,

(1) V. por fim Th. Frings — “Erle und Aune”, in Etymologica (Mé&langss
Wartburg). Tiibingen, 1058, pp,  239-259,
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pressdo, enquanto estrutura {2). Desde Saussure falamos em
lingiifstica sincrénica e em lingiiistica diacrénica. Retenha-
mos: 1.° Do séc. XIX ao séc. XX passou-se do som 2 palavra
como centro de pesquisas — a fonética, ademais, continuou
a viver, felizmente. Ela até mesmo se cindiu em dois! 2.2
Mudanga para uma visio estrutural dos fenémenos lingiiisti-
cos. E nesse quadro geral que gostaria de situar as relagoes
da semasiologia ¢ da onomasiologia.

Os fundamentos da elaboracio déstes dois métodos, céreca
de 1900 e um pouco apds, refletem o primado da palavra sébre
o do som. OS dois métodos — a semasiologia (3) e a onoma-
siologia — pOem-se a servigo da lexicologia histérica, mas sio
atrafdos, ao mesmo tempo, pela segunda tendéncia, a do pri-
mado da estrutura. A semasiologia, é certo, considera a pala-
vra isolada no desenvolvimento de sua significacio, en-
quanto que a onomasiologia encara as designacdes de um
conceito particular, vale dizer, uma multiplicidade de
expressdes que formam um conjunto. A onomasiclogia impli-
ca pois, desde o coméco, numa preocupacio de ordem estru-
tural. Dornseiff precisa isto: “A onomasiologia e a semasio-
logia tém entre si a mesma relacio que um dicionario por
matérias tem por um diciondrio alfabético”. E Dornseiff
acrescenta: “Todos os dois sdo necessarios. .."” (4), mas téda
a sua introducio € uma polémica contra o dicionario alfabé-
tico, no qual “crianca é podsto entre queijo e carvae” (das
Kind zwischen dem Ki#se und der Kohle). Com efeito, come-
cou-se a lutar sistematicamente contra o dicionario alfabético
desde os anos 20, acusando-o de decompor o sistema organico
do vocabuldrio, Julgamentos assaz severos foram levantados
contra a semasiologia que se ocupa, também ela, da palavra
isolada. O Essai de Sémantique de Bréal, Paris, 1899, que féz
escola, se vera qualificado por Dornseiff de “modesta compi-
lacdao” (Dornseiff, ib., p. 17). Os que ¢ “consideraram um dos
monumentos da ciéncia francesa, prossegue Dornseiff, fize-

(2) “Fol a grande originalidade e a grande revoluglio da lingilistica saugsuriana
o mostrar gue a lingua & uma estrutura®. Cf. Pierre Gulraud — La 84
mantigue. Paris, PUF, 1955, p, 68,

(3) Distingulmos semasiologfa, “ciéncia das significagles” de semdniica,
“piéneia do contetide da linguagem” (sentido mais geral, englobando a
oncmasiologia e a semasiologia),

(4) Frans Dornseiff — Der Deutsche Wortschaty nach Sachgruppen, 1.3 ed.,
1940, Introdugdo, p. 25.
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ram-no por ignorincia ou por exaltagio nacional” (térmos
retomados na edicdo revista de 1957). Em 1919, Vossler opde
4 semasiologia a onomaslologia, que considera um dss maio-
res progressos da lingiiistica (5); depois, em 1927, Leo Weis-
gerber encarece: “A semasiologia é um érro da lingtifstica?”
(titulo de um artigo que ¢ um programa) (6).

Lé.se ali: “Esta definitivamente excluida a possibilidade
de apreender o sentido das expressdes, a mudanga, a transfor-
magdo e a evolugdo do contetdo lingiiistico através da sema-
siologia. Muito ao contrario, a semasiologia, que se apresenta
como uma disciplina cientifica, nfo é senfio um obsticulo.
Com efeito, ela é um érro, o ultimo residuo duma concepcio
lingiifstica ultrapassada. Carece de qualquer postulado cien-

ilgg‘:‘o Ougamos enfim Dornseiff, ainda uma vez, afirmar em

“Com a semasiologia, a lingiiistica ndo ultrapassa o estadlo
do verbalismo do aristotelismo medieval. A evolugio moderna
das ciéncias naturais, do Renaseimento A nossa época realista,
das idéias académicas peripatéticas e das enteleguias as
pesquisas causais e genétco-biolégicas da realidade iiberada
dos postu'ados anteriores -— tudo isto a lingiiistica levou em
conta menos do que qua'quer outra cidéncia, No que respeita
4 lingiiistica, Bacon viveu em vido...” (ibldem, p. 20).

Malgrado éste ataque — e outros ainda — a semasiologia
nio morreu, longe disso!

A onomasiologia imp6s-se mais facilmente : Bruno Quadri
demonstrou-nos, com o apoio de provas, seu desenvolvimento,
numa cxcelente exposicio (7). Também é vrdade que Leo
Weisgerber, no trabalho precedentemente citado, fazia restri-
¢bes nio somente a semasiologia, como também 4 onomasio-
logia, ¢ isto em favor de uma ciéncia dos conceitos (8). A ono-
masiologia, segundo ¢&le, esforga-se por ligar diretamente o

() Karl Vossler ~— Franazisische Philologie. Wissenschaftliche Forschungsbe-
richte 1. Cotha, 1319, p. 43; citagdo completa em Dornseiff, ik, p. 20,

(6) Leo Welsgerber — “Die Bedeutungslehre — ein Irrweg der Sprachwissens-
chaft", in Germanisch-Romanische Monataschrift, 15 (i917), 161-183,

(7) Bruno Quadri — Aufgaben und Methoden der onomasiologischen Forschumng.
Hine entwicklungsgeschichtliche Darstellung. Bern, 1952, 271 pp. [Romam‘ca,
Helvetica, vol, 37].

(8) V. quanto a isto Quadri, ib., p. 159 e 53,
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objeto e o nome, omitindo assim os contetidos lingiifsticos, os
conceitos { Germanisch-Romaniche Monatsschrift, 15, 178). E
dois alunos de Weisberger, Gipper ¢ Schwarz, acabam de pu-
blicar os primeiros fasciculos de um Manual da Escola de
Weisgerber: Bibliographisches Handbuch zur Sprachinhalis-
forschung, 1.° fasc., 1962. O prefacio toma posicdo tanto con-
tra a semasiclogia como contra a onomasiologia:

“Dicges Ziel [Erforschung der Sprachinhalte] ist jedoch weder
auf dem Wege der herkdmmlichen Bedeutungslehre (Sema-
siologle} noch auf dem Bezeichnungslehre (Onomasiologie)
erreichbar.,. beide bekommen den Sprachinhalt nicht richtig
in den Griff" 8

Eles atacam, alids rudemente, meu pequeno apanhado
sobre a seméntica, de 1957, aconsethando sua leitura por causa
das notas bibliograficas! (10).

Acrescentemos que cérca de 1930, Trier estabelece sua
teoria do campo (11), que produziu resultados frutuosos, mas
provovou também malentendidos. Em 1957, Wandruszka de-
signou a teoria do campo como um revés brilhante.

Este esbdco rapido e muito sumério das principais fases
desta evolugdo nos mostra posicbes controvertidas de parte
a parte; e parece-nos que é vindo o momento de fazer algu-
mas reflexdes acérca da esséncia e dos fins dos métodos se-
masjoldgicos e onomasiolégicos. NZo sfo as consideragdes
tedricos que me parecem decisivas, mas os fatos lingiiisticos.
E por isso para éles que nos tornaremos. Escolhamos por
ponto de partida um exemplo concreto, utilizado pelo préprio
Dornseiff contra a semasiologia. Cito:

“Q grego pénos, o latim labor, o alemfio arcaico médio arebeit,
por ex.?, sighificam ‘“pena (tormento, fadiga), dor”, mals
tarde “esforgo dirigido para certo fim” O semasiologista
salientary uma melhoria da significagio, e concluird, se pos-

9) “Essa finalildade porém (a pesquiza do conteidoe da lingua) nie se pode
alcancar nmem através da Semasiologia (Bedeutungslehre) nem tampouco da
Onomasiclogia (Bezeichnungslehre).., as duas disciplinas nic se assenho-
reiam realmente do conteiide da lingua”.

(1) E realmente me sinto muito préximo da escola de Weisgerber, malgrado a
diferenga nas tdnicas, Creio tratar-se sobretudo de mal-entendidos.

(11) Bruno Quadri, tb., p. 149 e =83,



sivel, por um progresso tico déste género- Ah! Ah! o primitive
queixoso transformou-se em trabalhador (Dornseiff cita
Lazarus Geiger, Ursprung und Entwicklung der menschlichen
und Vvernunft, II. Sttutgart, 1872, p. 191 ss.). Quem tira esta
concluséo afirma ao mesmo tempo que 05 homens bons tornam
o vocabulério igualmente methor, Mas, em realidade os ho-
mens pronunciam as palavras quando guerem expressar umia
idéia, e nessa situagdo, devem servir-se das pa'avras que
existem. Quando os homens quiseram exprimir, fazer com
preender pela primeira vez que uma atividade consciente os
fatigava, langaram méo de uma das designagdes usuais da
dor, A nogdo de “douleur avec Index’” (—=trabalho) fol com-
preendida e se implantou. Mas éste ato criador mostra o ho-
mem num nivel de ética do trabalhe muito baixo. Aquéle
que comsidera a mudanga de significagho de uma pa’avra
consiata uma evolugdo no sentido de uma ética do trabalho.
O que considera o modo de designagfio, constata que, por
tdda parte, os homens Inicizlmente gentiram o trabalho na
qualidade de dor” (Der Deutsche Wortschatz nach Sach.
gTURpPen, 22 ed., Introducdo, p. 1B).

Na verdade, Dornseiff acusa a semasiologia por uma res-
posta que sdmente a onomasiologia poderia dar, O que entre-
tanto éje deixa de dizer, é que, ao contrario, a onomasiologia
nio poderia resolver melhor os problemas da semasiologia.
Mas tempo é de abordar o caso concreto. Escolhi travailler
invocado pelo préprio Dornseiff. Examinemos inicialmente o

campo semasiolégico e em seguida o campo onomasioldgico
do ant. prov. trebalh,

2. O campo semasiolégico (campo das significagoes).

a) anl. prov. trebalh, trebalhar

Um rdpido exame das duas obras fundamentais de Ray-
nouard e de Levy é suficiente para pdrmnos diante de uma
multiplicidade de significagdes; e um estudo mais minucioso
faz-nos compreender que essas diversas significacbes nao dei-
xam de ter relacbes entre si. Elas se agrupam em toérno de
um no de significa¢cbes: “peine, tourment”. Conclui-se rapi-
damente gue se trata de uma estrutura semasioldgica, de um
campo de significagdes. Levy agrupa, com eteito,
uma trintena de atestagdes de trebalh ¢ as dispde sob 14 defi-
ni¢des diferentes:

Significacdes do ant. prov. trebalh (segundo a ordem de
Levy).
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“aupplice, torture” Levy d4 apenas uma passagem, com ponto de
interrogagio. Jeanroy traduz corretamente, segundo nos parece, por

“souci” (reportamo-nos portanto & significagio 3).

“tourment, misdre, fatigue': “auem establit per lo profilt dous todz
€... per esquinar grans tribailhs ¢ mortz ¢ dampnadges, que...”
Bayonne 1275, EtBay 61 (Archives Municipales de Bayonne, Livre
des Ptablissements, Bayonne, 1802, p. 61) (“nous avons ordonné, pour
‘éviter prande misére, mort et malheur (dommage), que...”), Ates-
tado com muita freqiiéncia.

“peine, souei, affliction, chagrin” (enfraquecimento seméntico aifi-
cil de diferengar da significagfio 2): “chens aver repoart... aus
tribatihs et vexations que lodit supp'icant Gonne a le ciutat”, Bayonna
1517 — (Archives Municipales de Bayonne, Délibérations du Corps de
Ville, Registres Gascons, t, II, 1514-1530, Bayonne, 1898, p. 145) —
(“"sans tenir compte,... des peines et des inconvénients que cause 2
la ville le solliciteur en guestion”). Atestado com muita fregiiéncia.

“douleurs de U'enfantement': “Verges humi's, aysi cum sens tribalh
vos enfantetz” Joyas p. 39, v. b (“Vierge Marie, ainsi que vous en-
fantez sans douleurs”), Igua‘mente o verbo: “A femna quant trobalha
de enfan que no pot enfantar’ (Recettes médicales alchimiques et
astrologiques du XVé. 5. en langue vulgaire des Pyrénées publ por
Clévis Brunel, Toulouse, 1356, p. 92) — (Receita para uma mu'her
que tem dores sem poder dar & luz). Atestado também no {ranceés
arcaico.

trebal de la mar, “enjdo”: “La donz es greujada per lo trebal de la
mar (8. Marie Madeleine 565) (“A mu'her fol tomada de enido’).
Atestacdo 7inica. Levy toma também em consideragho a significa-
céda 9).

“offort militaire, combat; *Recomensa la guerta el trabalhs el cha-
pliers” Toulouse 13e. séc., Crois. 8386 (“guerre, combat et massacre
recommencent’)  Atestado com freqiiéncia.

“controverse juridique, procgs”: 'cum conténte ¢ tribalh fosse enter
na R. bescomps et U'affar 4’Orte de une part, et los ciutadantz et lo
commun d'Ax de I'antre”, Dax cérca de 1480 (“s'il s'élevait dispute
et controverse juridigue entre.,.), Atestado fregiientemente nos do-
cumentog juridicos.

“querelle, tapage, tumulte”: *"avian contrast plenier 1 frayre
de Lerins denfra lo monestier, car volian elegir lur aministrador, e
menavan antr'e’lz ¢ trebayll ¢ cridor’ , prov., cérca de 1300 (“Les
moines de Lérins avaient grande querelle entre eux, car ils voulalent
élire leur intendant e il se fit parmi eux un gran tapage (tumulte)
et de hauts cris furent poussés’.), Atestacio {inica.

“agitation (de 1la mer).’: “La mar, que esson luoc esta fera, e tal
trebalh fa e tal guerra...’ Such, Denkm. (“La mer, qui est souvent
déchdinée & cet endroit, est sl agitée et sl remuée (literalmente: fait
tel bruit de combat ef bataille”}, Emprégo metaférico da significa-
cio 6, Atestagéo dnica.

“bruit, chant (des oiseaux)...: “non aug d'auzclhs lo trebath, Prov.
Ined. (B. de Venzac), (“je n'entends pas le bruit (dispute, chant}
des oiseaux"). Emprégo metaforico da significagho 6. Atestagio
Qnica.



11) “travail™: “Tot medge... prenen son salari... segon son tribailh
Bayonne, 1836, EtBay 817 — (“Tout médecin recolt son salaire selon
1a pelne qu'il #'est donnée’.). A definicio dada por Levy néo exprime
o elemento afetivo.

12) *“peine (que l'on ge donne)”: “per lo trebalh so que woz playra”
BAlpes 1420 (Pau] Mayer, Documents linguistiques du Midi de la
France, Parfs, 1008, p, 285) — (“pour la peime, ce qui vous parait
raisonneble”). Enfragquecimento da significagio 11.

13) “palement pour une peine que l'on se donne’: “desduth lo trebalh
del governador” Cout. Rouergue, p. 168, v. 4, — (“déduit le dédom-
magement pour...”).

14) “salalre?”; “los deutors agen terme entro a Sent-Johan, exceptat de
logueys de hostaus, de tribalh, de cens e rendas. Jur. Bord, 1408,
("les débiteurs auront un déiai de paiement jusqu'a la Saint-Jean,
loyers, salaires, cens ct imp6ts exceptés'”). A significagdo dada por
Levy atravéa de um ? parece justificar-se pela atestagfo fregilente
de salari et trabalh, A diferenga entre 13 e 14 é apenas gradual.

O estabelecimento dos campos semasioldgicos é a tarefa
central de qualquer léxico alfabético e sincrénico. Eis aqui
uma verdade banal que, como outras verdades banais, é fre-
qiientemente negligenciada, pelo menos em suas consegiién-
cias. Vimos ha tempos coligindo sisteméaticamente tédas as
atestacdes do gascdo arcaico trebalh, trebalbar, para o nosso
dicionario do gascdo arcaico, atualmente em preparo. J4
recolhemos mais de 1500 atestagdes (incluido o francés regio-
nal) que confirmam, em suma, a ordem de significagdes esta-
belecida por Levy 4 base de uma trintena de atestagdes; mas o
nosso material, infinitamente mais amplo, permite-nos, além
do mais, distinguir as aplicagbes e as significacbes correntes
das significa¢des esporddicas devidas em parte a uma preo-
cupacio de ordem estilistica. Unicamente o contexto permite-
nos escolher uma dessas 14 significagdes; o contexto exerce
portanto um papel capital. O dicionario pode substituir um
contexto por uma definicdo. Mas — e gostaria de insistir neste
ponto — o préprio contexto nem sempre é suficiente quando se
trata de um texto histérico, pois nosso senso moderno da lin-
gua inclina-nos a intervir em nossa jnterpretagio de tais textos
histéricos. Tanto assim é que, na frase seguinte, extraida dos
Etablissements de Bayone (1336), somos levados a traduzir
tribailh simplesmente por trabalho :

Tot medge... premen son salari..., segon son tribaith, (Todo
médico recebe seu saldrio segundo seu trabalho),
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NZo resta sombra de divida que Levy teria disposto esta
atestacdo sob o n.° 11, “travail”. Com efeito, ela significa “tra-
balho”, mas com um elemento aditivo x que nio sobressai do
contexto nem da definigdo de Levy. E reconhecemos ésse ele-
mento x sdmente quando examinamos as atestacdes do n.° 11
"travail” em suas relagbes com a estrutura total do capo sema-
siolégico do prov. arc. trebalh, e sobretudo em suas relages
com o centro seméintico de “peine, tourment”., Unicamente o
conhecimento da estrutura semasiolégica nos desvenda, ime-
diatamente, um elemento afetivo complementar. Nio deve-
mos pois traduzir por “travail”, tomado em seu sentido mo.
derno e objetivo, mas, por exemplo, por : “Tout médecin regoit
son salaire selon sa peine” [Todo médico recebe seu salario
segundo seu esférgo].

Com efeito, peine, prov. arc. pena, s¢ encontra muitas
vézes combinado com travail no francés médio, e a combina-
¢do pena et trebalh é atestada tdo fregiientemente que em
prov, arc. pode-se falar da um torneio estereotipado (12).

Bsse exemplo ensina-nos duas coisas: inicialmente, que
o conhecimento da estrutura do campo semasiologico é de
uma grande importincia para a interpretagio de qualquer
contexto. E o Unico meio de desmascarar os “amigos falsos”,
isto &, as palavras que nos sdo atualmente familiares e que aco-
lhemos com prazer quando as encontramos num texto histé.
rico, mas que interpretamos mal, pois elas, por assim dizer,
mudaram de alma no correr do tempo. Em segundo lugar,
ésse exemplo nos conduz ao problema das palavras combina-
das no mesmo contexto. Intencionalmente dei preferéncia as
atestagdes “combinadas” para ilustrar as 14 significagdes dis-
tinguidas por Levy (v. acima, p. 6 ss.). E bem certo que as
palavras combinadas com trebalh nio sio sindénimas — nao
ha sinénimos no sentido estrito da palavra — mas elas pren-
dem a palavra que nos interessa a tal campo semasiolégico.

Tomemos, por exemplo, a significagiio 6) “combat, lutte”:

(12) V. nosso artigo “Vem Affektwort zum Normalwort. Das Bedeutungsfeld
von agask. trebalk 'Plage, Arbeit’ ", in Etymologica, Walther von Wartburg
zum 70. Geburtstag. Tilbingen Max Niemeyer Verlag, 1958, pp. 58-03,
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“Recomensa 1a gufrra el trebalhs el chapliers” (séc., XIIT,
Toulouse, Crois. 8386).

Trebalh estd enquadrado por guerra, “guerre”, e cha-
pHers,” carnages, massacres”. O exame desta atestagido faz-
nos abordar outro problema ainda: a significacio especifica
énos dada pelo emprégo da palavra com a significacio de
“peine”, de “tourment” numa situacdo especifica; em outras
palavras, “peine, tourment” se transformam, em meios mili-
tares, “lutte, combat” (definicio 6). O emprégo da mesma
palavra, com o mesmo né de significacio “peine, tourment”,
em outra situagdo especifica, nos da a significacdo de “dou-
leurs de l'enfantement” (definigio 4). A significagio geral, a
base, vése assim limitada ou restringida pela utilizacio da
palavra numa situagdo muito precisa, O emprégo da palavra
numa situagdo precisa condiciona uma nova significacio, o
que exige, no dicionario, uma definigado nova. Esta limitacéo
da significagdo, devida ao emprégo da palavra numa situagao
particular, corresponde ao fato conhecido do encurtamento
da significagio quando da passagem de uma palavra da lingua
comum a uma lingua de profissiio ou a uma terminologia es-
pecial. Surpreendemos aqui o funcionamento da lingua ao
vivo. Se nos servimos de uma palavra em uma situagio par-
ticular, esta palavra adquire por isso mesmo um matiz que
deriva da situagdo. Tratar-se-a entdo de nuanca estilistica ou
de nova significagio? Nao existe nisto, com efeito, um limite
preciso. Dito de outra maneira, a diferenciacio entre uma
nuanga estilistica ¢ uma nova significagao é uma questio de
grau e nio de principio,

Posto que ainda houvesse muito que dizer da estrutura
semintica de uma palavra — poder-se-ia, por exemplo, deduzir
daqui resultados respeitantes a estilistica — uma coisa € certa,
e é que nos reportamos a uma estrutura semasiolé.
gica, aum campo semasiolégico. Ndo é por acaso que Pier-
re Guraud afirma, a propdsito justamente da estilistica: “To-
da palavra ¢ formada de um né semintico mais ou menos
denso ou mais ou menos volumoso cercado por uma auréola
de associagbes secundarias, afetivas ou sociais” (La Séman-
tique, Paris, 1955, p. 112). A significagdo particular € incor-
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porada organicamente no campo de significagao. A estrutura
désse campo ndo pode ser estabelecida sendo apds um estudo
aprofundado de grande numero de contextos. Fixei os resulta-

dos de meu estudo das significagdes de trebalh no esquema
estrutural seguinte:

Campo semasiolégico de trebalh em prov. arc. (12a).

lat, medieval fr. mod

sécs, VLV

guerelle,
tapage,
tumulte

tourment,
peine, {atigue

peine, affliction,
souci, chagrin
3

14

Se compararmos éste corte sincronico a wm corte corres-
pondente no francés arc., constataremos entio a existéncia do
mesmo nd, todavia com certas diferencas no que concerne ao
emprégo especifico, vale dizer, as significagdes secundarias.
Ditas significagbes secundarias podem nascer espontineamente
€ em qualquer momento do emprégo da palavra em uma situa-
¢do particular, repito. Ha entretanto um setor que sera de
uma importancia decisiva para o desenvolvimento futuro,

(12a) As cifras reportam-se aos ntmeros de significaclio em Levy — Aliprovena.
Supplement-Wirterbuch. Bm port.: 1 — tortura: 2 — tormento, pena, fadi-
ga; 3 — pena, afliclo, preocupacilo, desgdate; 4 — dores de parto; 5 —
enjdo; 6§ — combate, luta; 7 — litigio, processo; — § quereld, algazarra
tumulte; 9 — estrondo do mar; 10 — gorjeio, canto das avea; 1I — traba.
lho; 12 — esférgo; 13 — recompensa pelo esfdorge; 14 — aalédrio,
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mas que, no francés arc., delineia-se fracamente, e € o da sig-
nificacdo “peine en vue d’un travail rémunéré” (que se trans-
formou no nosso sentide atual) (13).

E aqui que intervém a geografia lingiifstica, Ela deve
indicar-nos se, quando e em que situagdes histéricas e cultu-
rais ésse emprégo especifico € corretamente atestado no Sul,
desde o séc. XIII, atingiu o norte e se inseriu na estrutura
semasioldgica do fr. travail (ou mostrar, ao contrario, que se
trata de uma evolucio semasiolégica independente).

Isto nos féz deixar o lado sincrdnico e nos conduziu 2
questio do desenvolvimento do campo semasiolégico, Um
corte ao longo da estrutura moderna do francés travail, tra-
vailler apresenta-nos uma imagem totalmente diversa. A sig-
nificacdo “peine en vue d'un travail rémunéré” passou da
periferia do campo para o centro; travail perden sua afetivi-
dade ao longo désse processo, porque nao pode mais relacio-
nar-se com o centro afetivo “peine, tourment”, Forma-se uma
estrutura semasiolégica ao redor do ndvo centro “travail”, tal
como vem nos diciondrios franceses modernos, tanto quanto
éles seguem realmente o sentimento lingiiistico sincrénico da
atualidade, e ndo o sentimento lingtiistico histérico-etimolé-
gico. Certos vestigios do campo semasioldgico antigo subsisti-
ram — como € freqiientes vézes o casc na complicadissima
vida da lingua -~ em delerminados casos estilisticos e em cer-
tas terminologias técnicas.

Dc uma palavra como muer, nfio se tém hoje em dia sendo
trés désses vestigios (significa “mudar de voz”, “perder o pélo,
renovar a pele”, ¢ “perder a ramagem”). Tais vestigios nao

(13) ¥ncontra-se j4 numa das primeiras verstes do Baltério de Oxford: "3l nostre
Qire ne edifiered la malsun, en vain travaillerent chi edifient 1i" (traduzido
do latim: in vanrum laboraveruni), mas falta a nogiio do trabalho (remu-
nerado), atestado nos documentos do prov, arc.; fravailler exprime sdments
“effort” feito para wm fim, V. também, a 8&ste respeito, Guido Keel —
Luborare und operari. Verwendungs - wund Bedeuitungsgeschichie zweier
Verber fitr “arbeifen” im Lateinischen und Galloromanischen. Tese de Le-
tras. Bern, 1932 (publicada em 1942), p. 37. «f sbmentes mais tarde que o
verbe travailler ..., penetra ua 1ingua escrita como expressio mais universal
e maig geral de “travailler” e isgo acontece especialmente com o inicio da
época cldssica do francés mod.” Heel pretende, ¢ verdade, que a aignificagiio
moderns tenha aparecido pela primeira vez no Roman de la Kosé, mas um
contrdle de numerosas passagens convencell-nog que 3e trata sempre do
gentido antigo de “tourmenter, faire souffrir”,



— 18 —

mais apresentam lagos entre si, em nossos dias, porque o cen-
tro semantico “transformar” (em latim mutare) desapareceu
e foi substituido por changer. Muer nio criou um névo centro.
J4 ndo h4, portanto, estrutura coerente. O que nos resta sao
vestigios isolados. Travailler, pelo contrario, criou um névo
centro semantico: € travailler, “arbeiten”, Mas entio o que
é que se passa com os vestigios do campo semasiolégico arcai-
co? Orientam-se para um névo centro. Sua motivagdo muda:
h4 portante uma espécie de etimologia popular. Encontrar-
se-do0 assim atualmente — no Larousse de 1949 — frases como
Ia fizvre le travaille, “o atormenta”, ou travailler un cheval,
“fatigi-lo”, como dando seqiiéncia A significacio “travailler”.
Isto ¢ indubitavelmente conforme a lingua atual que, histérica
e lingiiisticamente, niio se deformou. Os franceses de hoje in-
terpretardo travailler un cheval “fatigi-lo” no sentido de fa-
zer que éle trabalhe demais, extenua-lo pelo trabalho. Em
verdade, temos aqui um resto, conservado na terminologia
técnica, do antigo campo de radiacio de “tourmenter”. No
Larousse esta significagdo & precedida — e a ordem das signi-
ficagoes € significativa! — por wm “sentido primejro: tra-
vailler un cheval “exercité-lo, guid-lo”. Historicamente a pri-
meira significagio deriva da segunda; atualmente, fazse deri-
var a segunda da primeira. Estamos pois diante de uma rela-
¢do invertida. Os franceses de agora igualmente se representa-

'1;50, a}o ouvir a frase la fievre le travaille, que a febre “age s6-
re éle”,

Os vestigios do campo antigo, portanto, orientam-se para
o ndvo campo Semasioldgico. Nossas consideragbes prévias
evidenciam os aspectos essenciais da semasiologia tanto quanto
suas tarefas mais urgentes. Primeiramente, a semasiologia néo
tem um cardter linear individual; ela trata de uma estru-
tura, da estrutura semasiolégica precisamente, que, con-
forme o caso, pode ser muito complicada ou muito simples.
Ela confirma inteiramente a teoria que, desde Saussure, ga-
nha mais e mais autoridade, deve-se aprofundar as relagoes
estruturais da lingua. A semasiologia ao mesmo tempo incor-
pora-se no sistema do eixo sincrénico-diacrénico de Saussure:
o ponto de partida é sempre o aprofundamento da estrutura
sincrdnica, ou, mais precisamente, das estruturas sincroénicas
que diferem segundo as épocas e os lugares.

Somente o aprofundamento da estrutura semasioldgica
permite uma interpretagio segura dos textos. A éste respeito
lembro que a palavra-base com sua significagio central acres-
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centa-se uma nuanca especial segundo a situagio na qual ela é
empregada, ou, se se prefere, uma significagio mais ou menos
afastada do né da significagio. Quando digo que isto depende
da sftuagdo, querc dizer ac mesmo tempo que isto depende
do meio, da situagio social e do oficio daquele que se exprime.

Nossa tarefa consiste em tentar determinar em que natu-
reza de estilo, em que camada social ou em que oficio nasce
uma nova significacao, e a que fatores histéricos e culturais
ela esta ligada. Daqui passamos pois diretamente do proble.
ma sincrénico ao problema diacronico, isto é, A segunda tarefa
principal da semasiologia: o estudo da modificagdo da estru-
tura semasiolégica — no caso de travall, a passagem do campo
que tem por centro “peine, tourment” para o campo cujo cen-
tro é “travail”. O desenvolvimento se d4 inicialmente em cer-
tas camadas sociais e artesanais. Unicamente o método sema-
sioldgico permite, A base de um grande niimero de contextos,
estudar de modo aprofundado as generalizagdes da significa-
cao espectfica, vale dizer, a passagem da periferia para o cen-
tro, e portanto a modificagdo semasioldégica estrutural (14).

Nio se pode pois absolutamente falar da semasiologia co-
mo de um “falso caminho, de um derradeiro prolongamento
duma concepg¢io lingiiistica ultrapassada”, nem dizer que ela
estd “ainda ligada ao verbalismo aristotélico da Idade Média”,
como quiseram nos fazer acreditar Weisgerber e Dornseiff.

Mas desde que examinamos a translacio do antigo centro
semasiolégico para o névo centro semasiolégico, ou, para nos
exprimirmos de manejra mais concreta, a passagem da antiga
significagéio central “tourmenter, peiner” para a nova signifi-
cacdo central “travailler”, nés abordamos um névo problema
de que nao nos ocupamos até aqui, problema que consiste em
saber se e de que modo o desenvolvimento da significagio
modificou ou abalou o sistema lexicolégico. Que se

(14) Nossas consideragdes coincidem alids com as de P. Guiraud; ef. Lo Séman-
tigue, ed. cit., p. 30 e 8s. Ple distingue quatro tipos de associacfen: senti-
dos de base (ver acima, nd semagiclogico) e seniido contégiual, no plano
semagiolégico, valor socio-coniextual, e valor expressivo no campo estilistico,
“Jegundo o8 individuos e as circunstAncias, produzem-se no interior aa
palavra mudangas constantes entre essas diversas associacles. A funglo das
trés associagdes subsididrias estd em precisar e colorir o sentido de base,
mas elas pedem com geu desenvolvimento deformé-la, sufocd-la, e até mesmo
substituir-s¢e completamente por &le; éste ¢ o0 problema dos deslizamentos
de sentido”. Ib., p. 31; ver também pp. 26 ¢ 89, 61 € sB,
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disse outrora em lugar de “travailler” e que se diz atualmente
para expressar a idéia contida em “tourmenter, peiner”? Nio
€ mais sobre as significacies que interrogamos, mas sébre as
designacdes, e nos dirigimos a consideracdes do mesmo proble-
ma do ponto de vista onomasiolégico.

3. O campo onomasiolégico (campo das designagdes),

Embora seja facil reconhecer o campo semasioldgico do
prov. arc. trebalh, trebalhar — pelo menos sua estrutura ele-
mentar — basta, com efeito, abrir o dicionario de Levy para
ter disto uma primeira idéia — é muito dificil obter uma ima-
gem ciara da estrutura onomasioldgica. Falta um dicionario
do prov. arc. — tanto quanto um diciondrio do francés arc. —
baseado sobre a onomasiologia. Ali4s, creio que G. de Poerck
prepara um diciondrio onomasiolégico do francés arc. (cf.
RLiR 21, 1957, 330), e nés mesmos preparamos um dicionario
onomasioldgico para ¢ prov. arc. Por ora é ainda necessirio
ler todos os oito volumes de Levy e os cinco volumes de Ray-
nouard para se ter uma idéia do campo onomasiolégico no
prov. arc. Pois bem, nés o fizemos e encontramos sete ou oito
designacGes diversas para “travailler”; ao lado de trebalhar,
tem-se igualmente obrar, laborar, manobrar, besonhar, bras.
seyar, afanar (15).

No que concerne a trebalh, trebalhar, vimos que trebalhar
podia significar “travailler” j4 no prov. arc., mas notamos ao

(15} Levy traduz também o prov. arc. manefar, que aparece em Guiraut de Bor-
nelh, por “behandeln, bearbeiten”, embora o passo (3. de Bernelh, pp. A
Kolsen 1, 1910, p. 424) mostre claramente que manejar, nesse emprégo izo-
lado e figurado nada tem a ver com nogso campo de designagfes, Também
esza, significacdo néo figura mais no Petil Diclionnagire Provengal — Frangdis.
QO prov. arc, vacar, raramente atestade antes de 1500, aproxima-se mais
déje; “ter tempo parn alguma coisa, ccupar-Se de alguma coisa” (no FEW
definido por “estar ocupado, trabalhar”, ver 14, 95a). Em compensaglo, ¢
subdtantivo maitrach m. tem o sentido de “esfdrgo, pena, trabalho, ganho
obtido por seu trabalho”, o que ¢ exatamente paralelo a trebalh. B atestade
com muita freqiiéncia em Limoux. As atestac{es mencionadas por Lv, acres-
centamos ainda as segulntes: “Item can le sestier del! froment coata de
comprar, li. sols, et hom dona azaquel o ad aguela qu'l vel pastar per far
pa vendal, .ii. sols per so maltrayl et per so guazanh™ (cérca de 1300,
Manuscritoy Consulares de Limoux, 222); “Item can le sestler del froment
coste .1i]. sols, hom dona entre gazank ¢ maltray? 1j, sols” (ib. e passim);
igualmente, porém mais rare: entre maltrayt ¢ guasenh; e também nos
mesmos documentos de Limoux, trebalh: “enclus lo trebaih de .ij, sols
que hom dong” (1459, ib. 226). O editor comenta, 2 p. 221: “Tanto por weu
trabalho (moltrayt — sua pena) como por seu proveite”,



—_ 2 —

mesmo tempo que éle ndo era ainda a palavra normal, objetiva
para “travailler”, uma vez que sublinhava além do mais a pena
ligada ao trabalho, de uma maneira afetiva. Era uma significa-
¢do marginal do campo semasioldgico de “tourmenter, peiner”.
Tal lugar semasiolégico determina ao mesmo tempo a posi¢do
que ocupa “travailler” no campo cnomasiolégico e, o que é
mais, esta determinagio semasiolégica é a condicdo da deter.
minacdo onomasielégica, Dito de outro modo: para precisar
as relagdes reciprocas dos.sete verbos mencionados para “tra-
vailler” (digamos ainda: para ser capaz de reconhecer a es-
trutura onomasiolégica), é muito necessario determinar, para
cada verbo, o lugar semasiolégico da significagdo “travailler”
na totalilade do campo semasiolégico. Aplicamos tal princi-
pio no caso de trebalh. Limito-me portanto a caracterizar su-
mariamente a estrutura semasiolégica diferente do prov. arc.
obrar segundo as significagées que Levy lhe da:

obrsr em prav. arc. ouvrer eaux et fordts
em fr, mod.

ouvrer les
bais

manque dans
la langue
cormmune

puiser
la pate
du pa-

travailler.
fabriguer

pier
dans
1a cuve

technique
anbLuysy

tournure archaique
puvrer e dimanche
(raligieux}

jorn abrau
Cjour q!;vra'ble)

travailler
{gch)

‘labourer,
cultiver

procéder & Pouvraison
des soies gréges
5

technique

(15a) No cofreule ds esquerda: 1 — trabalhar, fabricar: 2 — construlr; 3 — pbr
em trabalho, exercitar: 4 — talhar, trabalhar algo: 5 — lavrar, cultivar;
6 — participio passado; enfeitado, ornado, bordado; 7 — jorn obrau, “dla
de trabalho”. No circulo da direita, eentro: falta na lingua comum; torneioc
arcaico: trabalhar pne demingo (religiosc). Seguinde o movimente des pon-
teiros do reléglo, a comecar pele gquadrante do alto: lavrar a madeira,
trabalhar o tecldo, proceder ao preparo dea #3de crus, secar s pasta do
papel na cuba.



—2 —

Neste caso, a significagao “travailler, produire, fabriquer”
encontra-se no centro do campo. Desde Plinio, com efeito,
operari tinha tomado o sentido de “travailler, oeuvrer” sobre-
tudo para os trabalhos manuais e o comércio, como, por exem.-
plo, o cinzelamento e a tecelagem, v. FEW 7, 368 (16). As sig-
nificacGes “orner, garnir, construire, ouvrager, etc”, que se
movem ao redor do centro, explicam-se pelo emprégo do verbo
com sua significagdo central, em tal situacdo ou tal meio. Di-

brasseyar

{provenant

(fitt. tra.

du’ Nort?)

valller
( tobra‘l' n
surtout travaij
avec manuel)

ses!

bras)

mano-
brar

laurar, lavorar,
laborar.

{spécialement ‘tra.

vail des champs)

(liuts

travailler

avec ses

trebalhar

mains)

16a

(1) “Operari, contrariamente a laborare, possui desde o com#ge o sentido de
“travalller”: Keel, 0. ¢., p. 31. (Ver também p. 52: "Operari no sentido de
*travailler” pertencla sobretudo & esfera urbana, portante & lingua da po-
pulacio citadina que trabalhava na ind(istria ¢ no comércio, Fol ail utilizada
por todos com o sentido de “travail quotidien”, depois transitivamente e
intransitivamente, sobretudo por “occupation artisanale”, em alguns ramos
especializados da iIndastrla como a tecelagem, s escultura e a ferraria
artistica. Até mesmo o tipo agricola representa um wurbanismo ou um
helenismo pouco nsual entre o8 camponeses').

(15a) No centro do circulo: obrar (sobretudo trabalho manual); lsurar, lavorar,
laborar (especlalmente trabalho do campo). Em seguida, pelo mesmo crité-
ric: besonhar (proveniente do Norte?); afanar; trebalhar; manobrar (lite-
ralmente, trabalhar com as méos); brasseyar (literalmente, trabalhar com
o8 bragos).
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ziamos ha bocado que o lugar semasiolégico determina ao
mesmo tempo o lugar onomasiolégico, Em nosso caso, en-
contramos a significa¢io “travailler” no centro semasiolégico;
reencontraremos portanto também obrar com esta significa-
¢do, no centro do campo onomasiolégico. Uma andlise do
campo semantico das sete designagdes de “travailler” permi-
te-nos reconhecer uma estrutura onomasiolégica bastante se-
melhante & da estrutura semasioldgica que ja conhecemos,
com um centro e elementos lexicais, desta vez situados ao re-
dor désse centro, o que significa que desta vez os elementos
de base ndo sdo mais significacdes sendio designacdes.

Nossa analise faz-nos descobrir, e o leitor poderi nota-lo
através do esquema, que ha dois verbos no centro, a um sé
tempo: obrar e laborar. Nio ha sindnimos, é verdade, e o
texto nos indica que as esferas dos dois verbos se cruzam di-
versas vézes, praticamente, mas indica também que obrar
designa sobretudo o trabalho dos artesios, e laborar sobretudo
o dos camponeses (17). As palavras situadas ao redor do cen-

(17) Laborere tornou-se em italiano a palavra normal para fravailer e percor-
rew o mesmo caminho (ainda mais cedo), passando da significaglio periférica
afetiva para a significagio central cbjetiva; ver Guido Keel, Laborare und
Operard, ed. cit., p. 3 ¢ s4.: “Loborare se construlu sfébre o substantivo
labor, que vem de labi, com o sentido original de “deslocagdio fisica que
exige um esférgo” (com deslizamento, vacilagdo). O contelido primeiro désse
verbe era pois ¢ fato de se encontrar na situagfo diffell designada por
labor; mas &le fol logo empregado no sentido mais geral de “"supporter
l'effort, se fatiguer, étre harceld”...”, p. 6. O lat. medievel laborare pode
ter a significacio secundiria “combatire™ como trebalhar no prov. arec.
(ib., p. 10y, Laborare, no sentido de “travailler (afetive) j& & atestade
em Plauto, Cetéic e Varrfio (ib., p. 19). O verbo deasignava inicialmente, nas
baixas classes populares, a ocupagio que se regsentia como uma “affliction”
particular. B evidente que isso dizia respeito menos em relaglo sos trabha-
thos da cidade, o artesanato e a industria (ver operari) do que em relaglo
a0d trabalhos do campo — tanto o dos homens como ¢ dos animais — que
fadigam o corpo o dia inteire. Constata-se pois o fato de que a maioria
das atestagfes wvulgares de Ieborare no sentide de “travailier” t&m um
cardter rural (p. 19; sdbre a influéncia da Igreja, ver também a p. &0).
S6bre ag relagbes entre as formas laurar, laorar, laverar e a forma labo-
rar, de empréstimo, veja Keel, pp, 54 e ss,
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tro podem ser classificadas em dois grupos. O primeiro grupo
com trebalhar (18), afanar (19) e talvez ainda bezonhar (20)
acrescente a significagao “travailler” um momento afetivo de

{18)

19

(20}

Um paralelo exato com a antiga fage de desenvolvimento de * trepaliare &
o eslave da Igreja maciti, “martirizar, supliciar, torturar” 7> romeno
a munei, “trabalhar duramente”; v, Keel, p, 20.

Afanmare é indigena, poriicularmente na Franga. Ct. Vittore Pisanl —
nRelitl Lessicall Oscoumbri nelle Lingue Romanze”, in Romanica (Mélan-
ges Rohlfs), 1958, 377 e ss. No sentldo de “trabalhar” e designando og tra.
balhos do campo, nfc é conhecido na Itdlia, nem na Peninsula Ibériea;
mas de outro lado é encentrado com o sentido de “tourment, affliction™...
1, 48, O prov, arc. aferar signitica “fatlguer, chagriner, prende¢ pelne’”
(Rn), tanto quanto “gagner quelque chose & grand pelne”’ (Lv); afanier,
“travailleur’', gen d’afan, “travailleur, gens qul travaillent’ (ao lado de
afan, “peine, chagrin'', afanomen, “fatigue, peine'’, pobrafan, ''grand che-
grin” Rn). A significagfo “se fatiguer & un travail pénible” & também
atestada por dialetos, FEW 1 47. Segundo Keel, 0. ¢, p. 19, * afanngre é
“o paralelo mala preciso de laborgre através da mudanga de significaclo
de “avoir de Ia pelne” para “travailler, faire des travaux de campagne'.

Segundo Gamillscheg, a ralz direta do francés arc. besogne e do Drov.
arc. besogna seria o frénc. * bisunnja, equivalente do gét. * blsunfa, no
sentido de «soins”; nesse cado, a objetivacho do conceito terla conduzido
a0 emprégo medleval de “nécessité, Indigence”, Fol dagui — tante come
ocorreu com o lat, labor — que resultou o sentido de “travail'’ pencac e,
finalmente, de “travall'" simplesmente, Foi sdbre é&sse eubstantivo — mne-
vamente como mo caso do lat. laborare tirado de labor — que o "verbo
besognier teria sido construido J4 na época galo-romans pré-literdria, com
a significacc primelra de “8tre dans le besoin, la misdre’’ ou “avolr
besoln de soina”, Keel, 0. ¢, p. 119 (segundo Keel, lgualmente o conteddo
original de um estado de “nécossité, tourment, pelne, misdre” evoluiu até
significar “travailler”, 4.), Encontro.se pela primeira ves a significacdo
“&tre affairé, travailler”, etc. no Roman de la Rose, isfo é ne segunda
meétade do séo. XIII. Ela difunde-se em seguida na épocs do jrancés médio,
tb., p. 120, Esta opinifo é criticads por Wartburg, FEW 17, 282, nota 24,
Besonhar e besonha, no sentido de “travailler, travail’”’, entre outros, so
atestados tardiamente ne prov. are (faltam em Lv; Rn cita apenas uma
passagem da cronica dos Albigenses, que n#o tem um grande valor lingiis-
tico: as atestacjes em nosgom materiais do gasc. arc. partem sdmente de
1483; Meyer Doc. p, 637, atestagfio de 1607). Por se haverem tornado no
francés médio besogne e besogner o primelro concerrente sério de ouvrer(ver
Keel, p. 119 e 58.), serla necessirio perguntar se nSc hi uma irradiaglo
do norte da Franga (a pressfio da lingua escrita do Norte sébre & do Sul
8se faz sentlr muito fortemente apés 1450, ver A. Brun — Recherches Histo-

. Tiques aur PIntroduction du Frangais dans les provimces du Midi; Tese de

Letras, Parls, 1923, XV + 605 pp.). Por essa razfo, besogner nfo seria
stmente um paralelo semAntico de éravailler, mas também sua réplica Iin.
glitstico-geografica: traveiller fod objetivado no Sul, e subiu talvez para o
Norte, besogner o fol no Norte e descen para o Sul. Em ambos o8 casos
requerem-s¢ cuidadosas pesquisas. A provenidncia do norte da Franga fol
confirmada agora pele FEW 17, 275 e s9., tanto quanto s origem francica.
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“peine”; o segundo grupo especificava a significacio central
numa diregio objetiva precisa. Brasseyar significa “trabalhar
com os bragos” (21), manobrar (22), na origem, “trabalhar
com as maos”, depois sobretudo “trabalhar numa construgio”
ou “ser da corvéia”, no sentido da Idade Média, a despeito da
significacdo geral de “travailler” dada por Levy. Este duplo
aspecto das designacbes que cercam as palavras normais do
centro, lembra-nos os dois esquemas que von Wartburg nos
deu, em 1937, tratando de outro assunto: a palavra normal
estd cercada de uma parte “por outras palavras normais, que
designam as nogoes secundarias do mesmo seméntico”, de ou-

tra parte, “por sin6nimos burlescos ou carregados de afetivi-
dade” (23).

O campo onomasiolégico do francés arc, travailler asseme-
lha-se ao do prov. arc., mas até o séc. XIV falta-lhe a palavra
travailler, falta no campo onomasiolégico tanto quanto a sig-
nificagdo “travailler” faltava no campo semintico.

No francés mod., travailler est4 no centro do campo ono-
masiolégico “travailler”; éle corresponde ao lugar central da
significagdo no campo semasiologico de travailler. De outro
lado, ouvrer, atualmente, nioc passa de um edificio em rufinas;
encontram-se vestigios déle ainda, como por exemplo no tor-
neio ouvrer le dimanche, que ali4s tem um valor estilistico
particular, ou ainda ouvrer les bois “les preparer en forét”,
que ¢ um térmo técnico das aguas e florestas. Outro vestigio

(21) Encontra-3e brassepar nesse sentido apehas no bearnés arc., e raramente
atestedo, tanto quanto brasse s. 1., “travall des bras” (viven de lor brasse,
sée. XIV, Lespy-Raymond); mas, bem mals difundido, brassier (“manou-
vrier, elul qui travalile de ses bras, homme de peine” (Coutumes de
Condom e V. ¢ Vert.,, Rn; FEW 1, 4856 a).

(2) FEW 6, 283, francés arc. manovrer v. n,, “travailler’” BenSMaure, manovrer
(1303, DO, frances médio menevre m., “ouvrier qui travazille de ses mains”
(Blois 1449, ...: francés manouvrier m. “ouvrier qui travailie de ses malns
et 4 la journée'’ (desde I1B9; ’'viefllit" Ac 1935)...; prov. arc. manobrier
(Martel aséc. XIII, RPh 8, 28%9), lim. arc. manobreir, gasc. arec.
managobrer, bearnés, arc. manobré, etc. Em gascho arc., por exemplo:
ayan a obrar € o manobrar tot lo forn (no sentido de “corvée’), 1366, Arch.
Gir, 51, 189: IX jorns de menaobra (“corvée') 1412 Gers, Arch. Gir. 29,

305; foc ordenat gue hom agos manohobra @ la carrera deu C. 1448, Arch.
Gir. 32, 73; ete,

(23) W. von Wartburg — «Betrachtungen Uber die Gliederung des Wortachatzes
und die Gestaltung des Wirterbuchs', in ZRPR, 57 (1937}, 297 &8,
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como jours ouvrables buscou contacto com ouvrir (para um
francés, 08 “jours ouvrables” sio os dias em que as lojas estio
abertas) : etimologia popular devida & perda do né semasiold-
gico de ouvrer. QOuvrer portonto perdeu seu ceniro seméantico
da lingua normal. Somente ouvrier ficou no centro do campo
onomasiolégico, e éste fato nos conduz 4 estrutura morfols-
gica, a novos problemas, que nio se de interésse menor. Além
do mais, “travailler” ainda hoje est4 cercado por um grande
ndamero de palavras afetivas : turbiner, trimer, piocher, bicher,
boulonner, bosser, etc. (a giria nos daria uma vintena), assim
como em alemdio a palavra arbeiten, suico-alem#o schaffe esta
cercada por kriippeln, schuften, schanzen, ochsen, schinden,
(suico-alemao chrampfe), etc.

Consegiiéncias ficeis de conceber nascem das considera-
goes sdbre o desenvolvimento do campo de designacdes da
nocio “travailler”; o paralelismo com a semasiologia é sur-
preendente. A onomasiologia estuda igualmente uma estru-
tura, isto €, as posi¢bes reciprocas das diferentes designagoes
e por isto reconhecemos, como no caso da estrutura semasio-
légica, um centro de um ou de diversos pélos comr um campo
objetivo, afetivo ou misto ao seu redor. Encontram.se igual-
mente problemas sincrénicos e problemas diacrénicos em
relagio com os dois campos.

4. A interdependéncia das duas estruturas

Somente agora, por térmos uma idéia das duas estruturas,
tomando como exemplo a palavra travailler com sua estrutura
semasiolégica e a nocdo “travailler” com sua estrutura onoma-
sioldgica, ¢ que podemos colocar a questdo de sua interdepen-
déncia e, a0 mesmo tempo, de sua existéncia, de suas possibi-
lidades e de seus limites. As duas estruturas se entrecruzam
sutilmente. O prov, arc. trebalh, para exprimirmo-nos concre-
tamente, se introduz gragas a sua significagio secundaria "pei-
ne en vue d'un travail”, no campo onomasiolégico das desig-
nagoes de “travail”. A posicio no campo semasiolégico (ca-
racterizada pelo elemento afetivo que aparece nas relagGes
com o centro do campo semasiolégico, donde a significacio
central “peine, tourment”), determina ac mesmo tempo a po-
sicdo no campo onomasiolégico : encontra-se, aqui também, na
circunferéncia com um valor afetivo.

Esse fato, constatado no plano sincrénico, pode ser de
uma importancia decisiva quando se passa da perspectiva sin-
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cronica para a perspectiva diacrénica. Von Wartburg insistiu
diversas vézes, e sobretudo quando de sua discussio com Gil-
liéron, nas fércas criadoras que agem sempre sébre a lingua,
mesmo que nio haja conflitos homonimicos ou outros (24).
Ele insiste no fato de que as palavras afetivas ou objetivas que
acompanham uma palavra normal estio sempre prontas a
substitui-la se esta se tornar vitima de um acidente, Nio é
necessirio recordar o caso de gallus e cattus: foi uma palavra
do circulo afetivo, biguey = vicarius, 0 mandachuva da al-
deia, que salvou a situagdo. A palavra afetiva, criada j4 antes
do conflito, tornou-se palavra normal na necessidade. Foi do
mesmo modo que chef foi substituido por teste, palavra afeti-
va, etc,, etc... Estas mudancas foram apenas possiveis gracas
4 interdependéncia das estruturas semasioldgica e onomasio-
16gica. ,.0 campo seméantico de biguey, “sacristdo”, gracas a
sua significagio secundaria e afetiva de "galo”, fazia ao mesmo
tempo parte da estrutura onomasiolégica das designacdes pa-
ra o galo. No campo onomasiclégico, biguey era uma desig-
nagio marginal, afetiva em sua origem. Ela adquiriu a posi-
¢&o central quando se comegou a evitar gat, a antiga palavra
normal, pois o galo concertava mal com o gato. Mas voltemos
ao ponto, isto é, ao nosso travail. Trebalhar, do séc. XIV ao
séc. XVII, deslocou-se lentamente em direcio do centro do
campo onomasiolégico “travailler”. Ao mesmo tempo e para-
lelamente, a significacio “travailler” se deslocou lentamente
para o centro do campo semasiolégico de travailler., Pois as

deslocagdes diacronicas se produzem do mesmo modo e si-
multineamente nas duas estruturas.

Esta interdependéncia de duas estruturas, constatada no
caso de travailler, deve ter profundas razdes, razées que de-
correm da proépria estrutura da lingua. Com ecfeito, ja Saus-
sure, através de sua teoria sébre o signo lingiiistico, tinha pre-
parado uma explicacao tedrica. H4 uma dezena de anos,
Ullmann, baseando-se em Suassure e em outros teéricos (so-

(24) “Das Ineinandergreifen von deskriptiver und historischer Sprachwissens-
chatt', in Berichte dber dis Verhandlungen der slchaischen Akademic der
Wissenchaften zu Leipzig, Philel. — hist. Klasse 83, 1 (1931), 1-33.
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bretudo Ogden e Richards), dispas seu famoso tridngulo (coi-
sa, sentido, nome) no centro de sua seméantica (24a):

sentido (coneelte, signiticado)

nome R
{farma) coisa

Baseiase éste esquema em que cada signo lingiiistico e
cada palavra se compée de dois elementos : forma e conteddo.
A significacao liga a forma ao conceito :

significado

>

&
o
)
&
5

— e e — e ———
nome
(forma}

coisa

O nome liga-se a coisa através do conceito. A significagio
estd sempre ligada & forma (2o nome). De outro lado, o con-
ceito é designado por diferentes formas (diferentes nomes).
A designagéo vai do conceito a forma (ao nome).

conceity

— i w— iy —— Syam w—
nome .
{forma) coisa

(248) V. sgora o importante artige de Klaus Heger “Die methodologischen Vo-
raussetzungen von Onomasiologie wund begrifflicher Gliederung”, in
Zeitschrift fiir romaniche Philologie, vol, 30 (1964), 486-516, que discute o
triangulo de Ulmann propondo-lhe importantes modificagdes,



— 20

Cada vez que nos ocupamos com as palavras e sua evolu-
¢do, encontramo-nos com ésses dois elementos e suas relagoes,
isto é, o nome e o conceito, a significagio que parte da forma
(nome) para atingir o conceito e a designagio que parte do
conceito para atingir a forma (nome).

canceito

forma coisa

Estas relacdes permitem-nos compreender mglhor a inter-
dependéncia entre a semasiologia e a onomasiologia (25). Cada
evolucio lexical produz-se nesses dois planos (26).

Vimos que nao € de dois elementos isolados que se¢ trata,
mas de duas estruturas, e é pois nesse sentido que de-
vemos completar nosso esquema: uma palavra (normalmente)
tem diversas significagbes, quer dizer que as flechas levam a
diversos conceitos:

“peine,

“travail” rourment” /\ /'\

(25) Ver, no mesmo sentido, P. Guiraud — La Sémaniique. Paris, 1955, pp.
108-109: “pode-se, estudando as palavras, partir seja da formae significante
(semamiologia), seja da coisa slgnificada (onomasiclogla), o gque constitul
gobretudo dois pontos de vista do gque duas partes sutdnomas da seméntica
sob suas diversas formas™, Guiraud, ib., insiste na necessidade de uma
clarificagio da terminclogia, Sdbre a dupla significacio do térmo “gema-
siologia', ver também nosso estude Le Sémasiologie, 1957, p. 11, nota 22.

(26) Em cada plano com um duplo aspecte. B assim que Ulmann distingue, em
cada um dos dois planos, duas espécles de assoclagBea, a associagdo por
semelhangg (Guiraud: similarité) e a associagdo por contigitidade. “Un
chapeau me f[ait penser: Ia a casque, & béref, etc., gimilarité de sens; IIb
4 ifte, & vestom, etc., contiguité de sens; Ila & chapells, chapon, drapeau,
crapaud, similarité de nom; IIB a clague, & melon par contizuité de nom
dans des expressions du type chapeau-clague, chapesu-melon’, Guiraud, 4b.,
p. 45. Acrescentemcs a isto 2 mudanga da coizsa guando a designacfo con-
tinua a mesma, desenvolvimento extralingiiistico que tem por conseqiiéncia
a mudanga do aspecto conceitual ¢, a partir dagul, sem#intico também,
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Inversamente, o conceito “travail” é designado por diver-
sas designagoes:

“peine,
tourment”

“travail®

obrar {palavra normal) coisa I
Isborar ( " . trebalhar {palavra normal)

Desta forma, as duas estruturas, onomasiolégica e sema-
siolégica se entrecuzam, como constatamos com travatller.

A estrutura onomasiolégica € baseada na sinonimica,
a estrutura semasiolégica ¢ baseada na polissemia. A
onomasiologia visualiza os problemas sob o angulo do gque
fala, daquele que deve escolher entre diferentes meios de
expressdo. A semasiologia focaliza os problemas sob o 4ngulo
do que ouve, do interlocutor que deve determinar a sig-
nificagdo da palavra que éle entende dentre tddas as significa-
¢oes possiveis,

O fato ja constatado de que a posi¢do no campo semasio-
16gico determina ao mesmo tempo a posicio no campo ono-
masiolégico encontra igualmente uma explica¢do no nosso
esqueina :

travail *peine,
tourment*

— ng e e e bk LI S W SR S S W

trebalhar

Vemos que se trata da mesma relagfo, e a oposigido ndo
consiste seniio num ponto de vista, isto é, na diregdo,

A relagfio se faz entre dois triAngulos diferentes, vale dizer
que ela estd, nos dois casos, na circunferéncia, pois o centro
¢ formado por um s6 e mesmo triAngulo,
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Acrescento entre parénteses que o mesmo tridngulo de-
monstra a necessidade de dois diciondrios de
estrutura diferente: um partindo da forma alfabética ou, me-
lhor ainda, foneclégica — e o outro partindo do conceito, por-
tanto ideolégico ou por ordem de matéria (27). Cremos pois

que os dois métodos, o semasiolégico e o onomasiolégico, t&¢m
sua razdo de ser.

Apos publicado éste artigo, retomamos o exame das bases
tedricas. Klaus Heger, num artigo de grande importancia me-
todolégica (28), criticou-me — com razioc — por ter mudado
o sentido primario do tridngulo de Ullmann, aplicando-o ao
nivel da segunda metalingua, que é o nivel da metodologia lin-
giifstica, Ele substituiu o tridngulo por um trapézio que tem
a vantagem de nio destruir a unidade do signo lingiiistico

(conjunto de significacbes ligadas a um mesmo monema).
consubstancialldade quantitativa

e rr————————

distingdes quantitajivas)

significado  semema

~ conceitg
A& o (Bregriff) ]
o (Semem) 5 !
. 22
¥s (Bedeu. 8%5%
o E
v tungsum. 529
P A
i fani) = n
é& X monema ?:"5,?5'
= -~
F53 258
253 “5e
S 2
L) = 2
[ 3
g2 *
substancia fGnica
] coisa
(Lautkominuum} ¢ Sache)

€27) V. nossc artige “"Alphabetisch oder begriffiich gegliedertes Worterbuch?”,
in ZrPh 76 (1960), 521-536.

(28) Klaus Heger — “Die methodologischen Voraussetzuhigen ven Onomasiolo

gle und bregrifflicher Gliederung”, ZrPh 80 (194), 486516 (publicado em

trancés com o titulo "Les hases méthodologlqueas de Tonomasiologie et du

classement par concepts”’, Travaux de Linguistique el de Littérature, Es-

trashurgo, IIT - 1 (1965), 7-32,
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Numa comunicagdo apresentada em sessdo plendria ao
Congresso de Lingiifstica Roméanica (Madrid, setembro de
1965) (29), adotei o trapézio, inserindo néle minha concepgio
sObre as relagtes entre a semasiologia e a onomasiologia, Tais
relagdes — olha-se o trapézio do alto, de tal modo que nao se
vé sendo a linha superior do triingulo, sob a qual se esconde
o monema (& esquerda) e a realidade extralingiiisticaa (4 di-
reita) — apresentam-se do modo seguinte (em realidade, tra-
ta-se tio somente de uma nova apresentacdo geométrica que
em nada altera os resultados de nosso inquérito):

Semasiologia ;

unidade de base vista do alto

conceitos no interior de um
ou de diversos sistemas con.
ceptuais 30

sememas

significado ligado

a um s6 monema) /.—

1
"

campo sema-
siolégico

(?¢) Seri publicada nas Ates do Congresge. Um texto mais desenvolvido dessa
comunicacdo acaba de ser publicado: Kurt Baldinger — “Sémantique et
structure conceptuelle”, Cahiers de Lericologie, Besangon, 8 (1966), 346,
Uma versio portugudsa désse trabalho serd dado & estampa num dos
préximos nlimevos desta revista,

(30) Os temas contidos no sistema de conceltes podem ser de natureza muite
heterogfnea,
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Onomasiologia: vista do alto
ignifi i unidade de base
sﬂ;&?ﬂﬁ glei;o conceito no interior de
gﬁmem de monemas sememas um sistema conceptual
e
31
e

campo onoma-
siolégico

Basicamente, a situacio continua a mesma: semasiologia
parte de um monema para atingir diferentes conceitos ou es-
truturas conceptuais; a onomasilogia parte de um con-
ceito ou de um sistema conceptual para atingir diferentes mo-
nemas. A estrutura semasiolégica (oucampo se
masiolégico) define-se como um grupo de sememas (= signifi-
cagdes) ligado a um s6 significado que, por sua vez, se liga por
consubstancialidade quantitativa a um s6 monema (mas liga-
do freqgiientemente a diferentes sistemas conceptuais). A es-
‘trutura onomasiolégica (ou campo onomasiolégico) define-se
como um conjuntc de sememas { = significagdes) ligado a um
sd concelto — que € determinado por sua posigdo num sistema
conceptual —, mas fazendo parte de diferentes significados
ligados por consubstancialidade quantitativa a diferentes mo.
nemas. Podem-se representar geométricamente essas relagoes
da seguinte maneira (sébre a base de dois monemas A « B e
de dois conceitos ou sistemas conceptuais):

(31} Combinagio de semas que corresponde a uma posicio no sistema con
captual dedo,
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significados conceitos
(ligados a um mesmo

namero de monemas} sememas

(significagdes)

(Aot
. ]

s

campo semasiolégico

i
H'.{ 1 sist¢éma conceptual
! (micro)

- campo onomasiolégico

A semasiologia [3] e a onomasiologia [4] examinam as duas
micro-estruturas fundamentais do léxico. E sobretudo a
onomasiologia (em combina¢io com a evolugdo estru-
tural sébre o plano dos conceitos, sugerida sobretudo
por Coseriu) que promete realmente resultados novos. Ela
nos faz ver a estrutura lexical de uma sé6 e mesma lingua e
possibilita a comparagio entre diferentes linguas numa base
estrutural, Pode-se mesmo afirmar que ela esta revolucionan.
do a lingiiistica comparada; e poderia também revolucionar
certas partes da gramatica, levando-nos a reconhecer nio so-
mente a estrutura dos meios de expressio como também as
possibilidades deixadas em branco (casos vazios). A onoma-
siologia, tal como a concebemos, ndo é mais a ciéncia estreita,
ligada as “Worter und Sachen”, Ela ultrapassou ha muito és-
se ponto de partida, cuidando de outros dominios (nogdes abs-
tratas, ver Ricken, Congresso de Estrasburgo, 1962, Résumé
des Communications, p. 28 e ss.; nogio de tempo, ver, Heger,
Beiheft ZrPh 104, 1963). A onomasiologia, pois, estuda a rea-
lizagéo lingiiistica dos conceitos em qualquer dominio do 1éxi-
co (e mesmo em todos os dominios da lingua, desde que se
trate da primeira articulagéio, segundo o térmo de Martinet).

Resta-nos dizer algumas palavras quanto ao ataque de
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Weisgerber contra a onomasiclogia (32), em favor de um sis-
tema de conceitos. O que interessa a Weisgerber ¢, em pri-
meiro lugar, os conceitos e suas transformacdes. Mas essa
orientacdo fa-lo deixar fregiiéntes vézes o dominio puramente
lingiifstico para abordar problemas de filosofia lingifstica.
Weisgerber inieressa-se pelo conteiddo. Mas, engquanto a ono-
masiologia se ocupa sobretudo com as designacdes, Weisger-
ber enfatiza a trensformacio conceitual 49 mundo real (die
‘sprachliche Anverwandlung der Welt’; die ’Erforschung der
Sprachzugriffe ). E uma orientacio legitima, todavia sai fora
do nosso assunto. Weisgerber ¢ igualmente partidirio do
“conteudo” lingiifstico, mas, ao contririo da onomasiologia,
néo sublinha as deslocacdes lingiiisticas, e sim as deslocacoes
conceituais, Ete desvio de tdnica é possivel sincrénicamente
e diacrénicamente, pois também os dois pélos, a forma e o
conceito, se transtormam (33).

Resumamos: o duplo aspecto do signo lingiiistico condi-
ciona o duplo aspecto do método lingiiistico. Cada evolugao
lingiiistica se produz de um lado no quadro duma estrutura
semasioldgica, de outro no quadro de uma estrutura onomasio-
légica. As duas estruturas evoluem continuamente, Permito-
me lembrar aqui uma frase do valonista Feller, pronunciada
em 1926: “O problema é duplo: sera necessario partir da pa-
lavra para atingir o pensamento (seméantica), e partir do pen-
samento para atingir as palavras (onomasiologia)”. E o que
tentamos ilustrar,

(31} Woeisgerber, Die Bedeutungslehre, p. 178 acusa a onomagiologia de buscar
“um lago direte entre o objeto e o nome* e de desconsiderar justamente cs
contetidos lingilfisticos, os conceltos. Mas giio entretanto exatamente o8
conceitos que designamos, e ndo as coisas. Quando falta a coisa (no domi-
nic abstrato), o conceito delimita a0 mesmo tempo a *“coiza’, o que vale
dizer que 0 conceito e a coisa se tornam idéntlces, A onomasiologia é para
nés, pols, a histéria das designacies no sentido largo, e ela pode aplicar-se
também ao dominio espiritual da lingua (ver a @&ste respeito a Tese 1a
Ulrich Ricken — «Gelehrter® und “Wissenschalft” im  Franzisischen.
Beitrige zu ihrer Bezeichnungsgeschichte vem I12. - 17, Jahrhundert, Ber-
lin, Akademie-Verlag, 1961 (Vertif, des Instituts ftir Roman. Sprachwiss.
15}, 323 pp., e também os dois artigos do mesmo autor: “Bemerkungen zur
Onomagsiologie™, in Wissenschaftliche Zeitschrift der Karl-Marz-Universiidt,
10 (Leipzig, 1961), 40941%; “Onomasiologie oder Feldmethede?”, ib., 833-840.

{33) De outro lado, & acentuac8o inversa € também pcessivel: pode-se examinar
as formas da palavra sem levar em conta sua fun¢fio, seu conteudo; Gui-
raud designa “morpholexicologie” éste modo de considerar o problema da
palavra (estudo das palavras censlderadas em sua forma independentemente
de sus funclio — La Sémantique, pp. 107 e s3.).
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Nio gostaria entretanto de terminar sem ter insistido no
fato de que nos ocupamos sbmente de questdes lingiiisticas
internas. Ora, a lingua vive apenas pelo homem. Um inquérito
semasiolégico e onomasiolégico nfo passard de um esqueleto
se nao for completado pelas relagdes humanas, pelas questdes
histéricas, culturais, sociolégicas e econémicas. Mais nés pe-
netramos na complexidade da evolucio lingiiistica, mais nos
tornamos modestcs, Nem mesmo abordamos os aspectos his-
téricos, sociolégicos e econdémicos, quando, na verdade, € a
partir désses problemas que a histéria de travail se torna inte-
ressante, pois que € aqui que apreenderiamos as relacées entre
a lingua e o homem. A prépria nocio de etimologia se trans-
formou, apés Gilliéron e Saussure (34). De outro lado, as
reflexbes ‘edricar e metodolégicas nac sdo de iniportincia
menor. E, por fim, que fard o homem sem esqueleto?

(34) Ver & é&ste respeito nosso artigo “L'Etymologie hier et aujourd’-hui”, in
Cohiers de UAssociation Internationale des Kiudes Francaises, 11 (1959),
233 264.



