A DIALECTOLOGIA

Nelson Rossi

Téda ciéncia, todo método cientifico, aspira ao universal,
isto é, procura enunciados validos para qualquer situagéo, cir-
cunstancia, momento ou darea, A Dialectologia no foge a essa
ambicao. Mas fazendo da distribuigao espacial dos fatos lin-
giiisticos num momento dado (sincronica, portanto) seu obje-
tivo primeiro e matéria prima da interpretagao histérica (logo,
diacrénica) das areas assim delimitadas, muito dificilmente
escapa 2 fatalidade das imposicdes do regiomal, quando nao
das peculiaridades do estritamento local.

Nao se infira, dai, que seja forcoso renunciar a pretensao
de uma Dialectologia Geral, ou que a Dialectologia seja obriga-
toriamente nma beneficidria da Lingiistica que a esta nada
tenha a dar em troca. Muito ao contrario, todos reconhecem
sem contestacio que o método geografico-lingiistico tem con-
tribuido imenso para o progresso da ciéncia da linguagem,
quer nos seus aspectos histéricos, socio-culturais, quer nos
seus aspectos estruturais. Demonstra-lo aqui seria desfiar um
rosario quase interminavel de citagoes, que pretendo evitar,
entre outras razoes, porque o verdadeiro dialectélogo deve
caracterizar-se por uma certa cautela contra as verdades esta-
belecidas, deve alimentar acesa uma chama de desconfianga
mesmo sdbre o 6bvio. Basta lembrar a Lingiiistica Espacial,
de BARTOLI, e a Onomasiologia, hoje um dos campos da Lin-
giiistica de maior prestigio internacional, que & Dialectologia

devem, menos do que sua origem — tdo velha quanto a
cultura humana — seu impuiso ¢ sisteinatizagdo metodols-
gica. (1)

{1} Vis8o critica de lucidez e eguilibrio lmpecAveis & respeito enconira-se em
EUGENIQO COSERIU, La Geografia Lingiiistica, Montevideu, 1956, Transcrevo
ng palavras com gque abre a secgdo final, conclusiva’ do opasculoe (pag. 42).
“El método geografice — con todos sus alcances prdcticos, histéricos y te6-
ricos que se han tratado de esbozar en lo gue precede — constituye, indu-
dakblemente. una de las grandes conquistas de la ciencia del lenguaje de
nuestro giglo'”,
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O que se quer dizer é que assim condicionada em sua
prética e execugao pelas peculiaridades de téda ordem da area
— geografica ou histérica (2) — que se proponha estudar, a
Dialectologia, mais do que qualquer outra especialidade lin-
giiistica, tende a fixar-se num reduzido elenco de principios
gerais, tedricos, abstratos, em beneficio de uma extrema flexi-
bilidade de métodos, de uma enorme variedade de processos
para solugio dos problemas concretos que se lhe oferegam.
Dai as inevitaveis delimitacbes sucessivas do campo de cogita-
¢do-especula,do: Dialectologia Roménica, Dialectologia Ibéri-
ca, Dialectologia Espanhola, Dialectologia Portuguésa e, por
via, digamos, de sucessdo, Dialectologia Hispanoamericana,
Dialectologia Brasileira, partindo Jo Ambito maior para 0 me-
nor dentro do contexto com que mais estamos ou devamos
estar idealmente comprometidos.

E assim, dir-se-3, para qualquer campo dos estudos lin-
giiisticos. Concordo. Sustento, porém, que é muito mais as-
sim para a Dialectologia que para gqualquer outro e oferego
como prova a frequiéncia com que dialectélogos, principal-
mente autores e inquiridores de atlas lingliisticos, sao solici-
tados ou sentem-se obrigados a publicar depoimentos sobre
suas experiéncias pessoais de trabalho, sobretudo de trabalho
de campo, sem o qual (eis um dos raros postulados de valida-
de hoje praticamente universal...) ndo se concebe moderna-
mente a investigagdo dialetal.

Da conjugacio dessa realidade com a tendéncia que se
acentuou 1o apds-guerra de procurar combater a dispersao de
esforgos e de recursos pela integragdo dos investigadores em
organismos supra-nacionais e pelo estimulo a troca de infor-
magao cientifica parece ter surgido o que continua até hoje a
maior soma de informagées histéricas, metodoldgicas e biblio-
graficas sGbre Dialectologia: SEVER POP, La Dialectologie.
Apercu historique et méthodes d’enquétes linguistiques, 2 ts.,
Lovaina [1950]. Ao mesmo SEVER POP e ao mesmo objetivo
devem-se ainda a criagio da revista Oxbis, (3) que se edita

{2) Para éste efeito, entenda-se, com E. COSERIU, por “drea histérica”, um
pistema lingiiistico histéricamente deﬁnido_ independente da distribuig8o no
espaco dos sujeitos falantes que o utilizam, realizando-o concretamente. (CE..
principg.mente, Sincronia, Diacronic e Histdria. El problema det cambio.
lingiifstico, Montevidéu 1958).

(3) Bulletin Internationgl de Documentation Linguisligue do Centre Interna
tional de Dialectologie Générale, Lovaina.
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desde 1952 e o I Congresso Internacional de Dialectologia Ge-
ral, reunido em Lovaina e Bruxelas em 1960, cujos anais se
publicaram nos anos de 1964-1965. Balangos posteriores ao
de POP, mzis sumarios ambos embora igualmente respeitaveis
e recomendaveis dentro dos objetivos limitados que se impu-
seram, julgamos EUGENIO COSERIU, La Geografia Lingiifs-
tica, citado na nota 1, e MANUEL ALVAR, Los nuevos atlas
lingitisticos de la Romania, Granada, 1960,

Sobre os dois ultimos, cabe uma observagio. O primeiro,
foi escrito em 1954 para a Revista Uruguaya de Geografia, onde
— diz o autor sem qualquer outro esclarecimento — “no pudo
publicarse”, e se desenvolve num tom predominantemente de-
finidor, esclarecedor do que seja aquela geografia, como s¢
fosse uma resposta a indagacgdes de geografos, deixando sus-
peitar que nao logrou abrige numa revista geografica por
serem — o trabalho e a geografia — t3o mais lingiiisticos que
geograficos. .. O segundo, foi encomendado para o Coléquio
Internacional de Civilizagoes, Literaturas e Linguas Romaéni-
cas, reunido em Bucarest de 14 a 27 de setembro de 1959 (a
versio espanhola “aparece con ligeras adiciones y enriquecida
con la totalidad [19] de las laminas”). Enderecade a um
publico de romanistas — lato sensu, a julgar pelo titulo do
congresso —, caracteriza-se por um tom menos geral, menos
explicativo, mais direto e especifico. Além disso, traz a marca
inconfundivel do “saber de experiéncias feito” de um excelente
dialectdlogo de campo € — mais que fudo — autor de um atlas
lingiiistico, 0 da Andaluzia, aquela altura em fase de conclu-
sio. As diversidades circunstanciais de origens e de objeti-
vos, bem como as de formacéio cientifica dos autores, ambos
de indiscutivel, sdélida e independente personalidade individual,
faz que os dois trabalhos se completem, constituindo uma
stmula critico-metodolégica do fundamental em Dialectologia,
inclusive pela orientagdo bibliografica até as datas respecti-
vas, eminentemente seletiva, simula a qual dificilmente pode-
riamos nés acrescentar algo.

Tentativa similar, aplicada ao espanhol da América é a de
JOSE PEDRO RONA, Aspectos Metodolégicos de la Dialecto-
logia Mispano-americana, Montevidéu, 1958 (mimeografado),
que insiste com particular énfase, a nosso ver com toda razao,
nos problemas especificos da Dialectologia em nosso continen-
te, cujas peculiaridades imp6em uma atitude em grande parte
diversa da que tradicionalmente informa a da Dialectologia na
Roménia européia, Se bem que o autor se atenha as 4reas



— 92 —

americanas de lingua espanhola e d& maior importincia do
que, salvo érro, caberia no Brasil, aos contatos interativos de
populacdes indigenas ainda hoje bilingiies, boa parte do que
diz interessa ao Brasil, Por exemplo, a cbservagio de que nao
devemos levar nossa fidelidade 4s origens- da Dialectologia
Roméanica 20 exagéro de sé nos ocuparmos das falas popula-
res, das camadas incultas, mas, ao contrario, atentar para os
diferentes “niveis dialetais”, abrindo um lugar para as varie-
dades regionais também das camadas cultas, isto é, dando
destaque nio apenas as isologlossas “horizontais”, mas tam-
bém as isoglossas “verticais” (4). Bem entendido, onde RONA
fala de “Estados independientes”, normas e administracoes
nacionais, s6 guardadas as devidas proporgdes o que observa
¢ aplicavel a nosso pais.

E 6bvio que a Dialectologia nao se resume aos atlas lin-
giisticos, Dadas, porém, as

“vantagens de claridade e evidéncia imediata dos fenéme-
nos ¢ garantia de unidade técnica, de homogeneidade
do material, ¢ de densidade dos pontos estudados, que
nao podem reunir as simples investigacGes pontuais” (5),

tornaram-se éles, desde a emprésa épica de GILLIERON, a
aspiragao maxima dos dialectélogos e um instrumento de
trabalho indispensavel, que tem resistido as analises criticas
mais rigorosas. A ponto de serem considerados uma questao
de honra nacional (6), uma “panacéia para todos os problemas;

(4) Seguindo a LEIV FLYDAL, Remarques sur certains rapporis entre le style
et Vétat de langune, propbe a adoclio dos térmos diastrdlicas para essas lso-
glossas, em oposicho e diatGpices para aquelas, Note-se qu:a {sgses e outros
aspectos socials da diferenciagio linglifstica nunca passaram despercebidoa
dos dialectéicgos. Apenas, aqul revestem maior fmportincia e significacio,
em viriude da existéncia de numerosas “normag cultas regionais”, entre a
pauta ideal comum de um sistema (como entidade histérica) e as modali-
dades lingilisticas populares.

(5y COSERIU, Geografia  Lingilistica, cit. pags. 2223,

(6) Cf, M, RODRIGUES LAPA, A politica do idioma ¢ as Universidades (1933):
“Todos os paises procuram hoje reallizar os seus “Atlas lingiiisticos™., &£,
além de uma necessidade cientifica, um ponto de honra nacional” ¢ M., DE
PAIVA BOLEO, Defesa e Hustragdo da Lingua, 1944, pig. 43 n. (transcre.
vendo carta de 1935): “E uma vergenha que,.Portugal ¢ a Egpanha sejam oa
Gnicos paises romfinicos que ainda o [atlag lingtistleo]l ndo tém! B uma
obra verdadeiramente nacional...” ‘Transcritos por SERAFIM DA SILVA
NETO, Manual de Filologia Portupuésa, 2 edlglo, Académica, Ric, 1957,

pags. 216 e 227,
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lingiifsticos” (7) e até “tdda a lingiiistica "(8). Hoje, ndo
se precisa de mais do que bom senso e iseng¢ao para compre-
ender que éles permanecem uma das maiores conquistas da
Lingiiistica no século XX, mas padecem, como qualquer outro
instrumento de trabalho resultante de qualquer outro método,
de suas limitacdes. Dizem muito, dizem mais do que seria
possivel dizer por qualquer outro processo conhecido, valem
pelo muito que permitem dizer a partir déles com seguranga e
objetividade, mas nfio dizem tudo. Permitem ver muito em
extensdo, mas com sacrificio da profundidade e do pormenor,
embora como inventario preliminar constituam um ponto de
partida muito seguro para aprofundamento dos estudos mais
exaustivos de dreas menores que néle se delimitem ja entdo
partindo nao de pressupostos extra-lingiiisticos, mas de dados
de lingiiistica interna, colhidos ao vivo, que freqiientemente
contrariam todos os pressupostos aprioristicos (9).

Nesse particular, é muito conhecido o programa de Nou-
vel Atlas Linguistique de la France (par régions), de ALBERT
DAUZAT (10), de que — com as diferencas entre o projeto ¢ a
execugao inevitaveis nos trabalhos de Geografia Lingiiistica —
apareceram ja o Atlas Linguistique et Ethnographique de la
Gascogne (11), de JEAN SEGUY, o Atlas Linguistique et Eth-
nographique du Lyonnais (12), de GARDETTE, o Atlas Lin-

(1) COBERIU, Geografio Lingilistica, cit., pig. 43.
(8) IDHM, ib. pig. 45,

(9) Vén muito a propdsito as seguintes palavras de MANUEL ALVAR: "L
interés del Atlas esti -— se ha dicho — en la gran masa de materiales, gue
ofrece agrupados; més aiin, plenso. que, sobre tode, en las multiples sor-
presas que ofrece. La busqueda sobre el terrenc da, generceamentse, frutos
por doquier. El hallazgo de nuevcs motivog de investlgacién y el plantea-
mientc incesante de problemas son circunstancias que hablan cumplidamentie
en su favor. Los descubrimientos hechos por um Atlas son como brechas
en la muralla: a través del portillo ablerto serd fécil penetrar en lo igno-
rade. Y seri necesaric volver sobre la brecha para ampliarla y recoger &l
frute del assedio”, (Diferencias en el hable de hombres y mujeras’ Separats
da “Revista do Livro”’, n. 121, 1958, Rio, pag. 85).

(10) Concebide em 1939, anunciado em 1942 num artige de 8 piginas e desenvolvi-
do simultineamente com ose trabalhcs preliminares, a partin de 1941 {(Le
Frangais Moderne, t. IX). Cf. as reservas com que o recebeu SEVER rOoP
La Dialectolopie, t. I, pdgs. 136-151.

{11). Centre Natlonal de Ia Recherche Scientifique, Paris, Vol I, vol. 11,
1956 e vol. III 1958.

{I2) Centre Natlonal de la Recherche Scientifique Paris, vol, I, 1950; II 1952,
IIT 1956,
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guistique et Ethnographique du Massif Central (13), de PIER-
RE NAUTON,

Como bem acentua ALVAR (14), o projeto de DAUZAT,
que veio reacender a discussdo sdbre atlas nacionais e atlas
regionais, independente dos objetivos absolutos e relativos que
se propunha, s6 era possivel, nos térmos em que foi formula-
do, num pais como a Franca, coberto havia quase 50 anos por
um atlas pacional e, no interregno, por levantamentos de pe-
culiaridades fonéticas ou lexicais de areas do dominio politico
francés (15). Projeto semelhante, que como o anterior nio
deve ser confundido com os atlas de pequenos dominios rea-
lizados sem qualquer relacdo de interdependéncia ou coorde-
nagao ceniral, é o anunciado pelos Institutos de Lingiiistica de
Bucarest, Cluj e Iasi para a Roménia, area nacional que do
ponto de vista dos estudos dialetais oferece antecedentes muito
préximos dos da Franca: ja explorada sistematicamente para
um atlas nacional e com uma tradigdo de estudos monogri-
ficos que remonta a 1857 (16).

A gqucstdo néo pode ser colocada em térmos de alternativa.
Atlas nacionais (ou, talvez melhor, de grandes dominios geo-
grificos) e atlas regionais {(ou de pequenos dominios) ndo se
excluem. Provam-no os resultados conhecidos do NALF. Quan-
to a coloci-la em térmos de precedéncia, pode-se admitir que
seja vantaioso comegar por dominios mais amplos para sub-
dividir depois e assim pormenorizar, aprofundando, os inven-
tarios e a conseqiiente imagem dos falarss regionais. Mas cabe
perguntar, ainda com MANUEL ALVAR (17): e quando ainda
nfo existam atlas nacionais, até quando sera licito esperar
por éles? Além disso, os conceitos mesmos de atlas nacionais,
como os de pequenos e grandes dominios, precisam de conside-
racio mais atenta. No plano tedrico, que como ficou dito nos
paragrafos iniciais em Dialectologia é de conciliagdo dificil
com a realidade pratica, o ideal seria entender nacional nio
em térmos politicos ou administrativos, mas em térmos histé-
rico-lingiiisticos, de tal modo que se pudessem programar
levantamentos sistemaiicos, com critérios e procedimentos
homogéneos, ndo em fungdo de uma unidade politico-admi-
nistrativa auténoma por possuir govérno préprio, hino e ban-

(13) Centre Natlonal de la Recherche Scientifique, Paris, 1957 196i.

(14) Los nuevos Allas, cit. pdgs. 12 e 16.

(15} BEnumerag¢do dessas dreas e dos respectivos autores nag piginas 12 e I3.

{16) Previu-se para a conclusfio dos trabalhos um prazo de 14 anos, Quanto 3
data, cf. POP, op. cil., pAg. 675 do tcmo I,

(17) Los nuevos Allas, cit., pdg. &9, n, 117,
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deira nacionais, mas em fun¢o de tdda a 4drea ocupada por um
mesmo sistema lingiiistico, com total indiferen¢a pela ocorrén-
cia de fronteiras politicas e administrativas (18).

Mas do desejavel ao possivel vai sempre uma distancia, e
em Dialectologia essa distancia nunca € pequena. Por outro
lado, pensemos em regional ou em pequeno dominlo, a relati-
vidade salta aos olhos : 0 exemplo enumerativo de ALVAR (19)
— a Andaluzia tem 87.329 km?, a Bélgica 30.507, a Holanda
32.450, a Austria 83.849, a Suiga 41.288, a Dinamarca 42.936, a
Hungria 93.030, Portugal 88.593 — ganha mais forca, para nos,
com o acréscimo de que a Bahia tem 545.279 km* (quase o
mesmo — apenas 30.986 km? menos — que a soma de seus
nove exemplos!), o Brasil 8.513.844 km?. Se é verdade que essa
extensdo territorial é compensada por uma densidade de po-
pulagdo sensivelmente menor, ¢ por uma unidade lingiiistica
relativa muito maior, ndo se deve esquecer, quanto a primeira
observacio, que ela em nada reduz, ao contrario, agrava-as,
as dificuldades de deslocamento e, quanto & segunda, que e¢ssa
unidade ¢ relativa, “espantosa”, como freqilentemente a quali-
ficam, apenas em relagfo as dreas roméanicas européias com
as quais muitas vézes inconscientermente a comparamos, € ¢
afirmada bastante aprioristicamente, ji que nenhuma obser-
vacdo direta e sistematica de ambito nacional se féz até hoje.

A solugdo do aparente dilema estd, suponho eu, em reco-
nhecer que os dois tipos de atlas n4o se excluem mas sao dife-
rentes nos seus propdsitos, o que implica peculiaridades de
planejamento e de execucfo para cada um. Estd, mais, na
consciéncia de que a geografia lingiifstica, como tdda atividade
planificada, deve ater-se realisticamente aos limites do possi-

(18) HA uma, notfcia, reproduzida do tomo V (1913} do Bulletin de dielectologis
romat¢ por SERAFIM DA SILVA NETO no seu Manual de Fizozogia, cit.,
péaglna 226, nota de projeto ainda mais ambicloso do que a hipélese aqui
formulada, Refere a prepara¢fo, no Seminério de Linguas Romanicas, em
Hamburgo, de um atlas da Ibero-Roménia gque nfo se limitaria ao espa-
nhgl, a0 portuguéds e ao catalio na Peninsula Ihérica, mas se estenderia s
“regites mals Importantes da América central e meridional’’. Mesmo desco-
nhecendo pormencres do planc e ignorando por completo g inside-story 4o
gen desenvolvimento (se algum chegou a haver), crelo gue podemos subscrever
com maior tranglilidade o gue disse, no parecer 3 comunicacio de L, F.
LINDLEY CINTRA a0 Primeiro Congresso Braslleiro de Lingus Falada no
Teatro ¢ paudoso fil6lego brasileirao: “A 1.* Grande Guerrs, a morte prema-
tura [1926] de SCHADEL e, sobretudo, ¢ planc demasiadamente ambicicso...
fizeram com que se Interrompessem o8 trabalhos” (CL os Anals, Mec, Rio,
1958, phg. 196).

(19) Las Nuevos Atlas, cit,, pdg. 69 n, 118,
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vel e enfrenta, ésse sim, um dilema de que nao escapa: grande
extensao cspacial e poucos fatos a colhér ou muitos materiais
mas Area pouco extensa, como na imagem do cobertor curto
que se cobre a cabeca descobre os pés e se cobre os pés desco-
bre a cabeca... As principais variaveis a levar em conta sao,
sumariamente, o tempo, o pessoal, o grau de preparagio cien-
tifica déste, as dificuldades de deslocamento na regiiio, os re-
cursos bibliograficos ¢ — principalmente — financeiros de
que se dispunham, De um modeo geral, sdo proporcionalmente
inversos... Para os prazos, convém nfo perder de vista a
maior ou 1nenor estabilidade das instituicdes sociais —— abun-
dam exemplos de projetos a longo prazo fundamente atingi-
dos por falta de previsiio no particular (20) — nem, pelo me-

(20) Acrescentemos apenas dois exemplos ao do n.e 18, para excluir a suapelia de
gratuidade da afirma.gio’ ambos eurcpeus,

O A1S, considerado o malor mcnumento da cartografia lingilistica moder-
na foi planejado em 1911, mas teve o inicio de sua execugdo retardado pela
falta de meios finaneeiros e, loge depols, pela guerra mundial de 1914-1918.
Para comegar sem novos adiamentos os inquéritos, JABERG e JUD ge au-
tofinanclaram pesscalmente. Em seguida, recorreram a amigos particulared
{(além, bhvia.mente' de fundcs unlversitdrios para pesquisas, que em alguns
pafses se concedem também para isso). Maly tarde, quando ji se haviam
despendido 80000 .- féz-s¢ necessdria uma suplementacdo de 20,000 francos
suicos, que foi oferecida por um irmfo de KARL JABERG (Cf. 8, Pop,op.
cit., T, pigs. 563-564).

0O ALPI, tBe insistentemente reclamado pelo menos desde 1930 e de gue
80 recentemente (1962) apareceu o 1v tomo, reidne materiais reci)lhldos em
fases distintas: uma de 1932 a 1936’ em gue ARMANDO NOBRE DE GUS-
MAr) e ANTBAL OTEROC investizaram 15 pontos portugizéses, outra de 1947
2 1954, quando éste ¢ LUIS FELIPE LINDLEY CINTRA, nos dois 1iltimoa
ancs, exploraram 77 pontos. "B fdcil” — diz CINTRA — “deduzir dog tra
balhos & forgada interrupcio e sua causa: a guerra civil espanhola e za
suss dramiticas conaeqiitncias e a segunda guerra mundial impossibilitaram
a conclusfo dos inguéritos, quando quase todo o territério politicamente
egpanhol tinha alde percorrido pelas vériag equipes de inveatigadores e
quando j4 se tinham iniciado o3 inquéritos em territério portuguds o gue
velo prefudicar irremed{ivelmente o bom andamento de uma obra na qual
se iinha trabalhado de iniclo com regularidade e mérito’” (Anais do Primeiro
CUongresso Brasileiro de Lingua Faleda no Tealro, MEC, Rio, 1958, pig. 136).

Cabe ainda mencionar aqui o que diz MANUEL ALVAR na pig. 46 de seu
Los Nuevos Atlas, tantas vézes citado, sdbre ¢ que projetou e o que real.
mente aconteceu no capitulo inquiridores do “Atlas Lingiiistico y Einogrd.
fico de Andalucta: "Mi primitive idea — colector Gnico — hubo de ser de-
sechada. La necesidad exigid llegar hasta ese ntimero tres, que me parece
muy poco excesivo’’, B, em nofa: “El Atlas hubiera sldo terminade segtn
mis planes, con sélo dos exploradores. 8i alteré mis propé6sitos, fué 'porqua.
en un concurso de investigacifn, logré subsidios econgmicos [hé pafses onds
isso pode acontecer € nos quais existem dialectblogos capazes de obtdlo!l
pars. acabar la obra. Entonicea hubo que acelerar Il ritmo de Ias encuestas.
Y, chtener dinero para trabajar, no suele ser demasiado frecuente”,
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nos é o calculo que repito muito em relagdo a minha experién-
cia pessoal, que ndo ha esférgo de previsdo capaz de cobrir
mais de 30% do que vai acontecer. ..

Com a afortunada trajetéria do método de coisas-pala-
vras, de cujas exceléncias a grande amostra em lingua portu-
guésa e sébre o dominio portugués continua sendo o admira-
vel trabalho de HERCULANO DE CARVALHO (21), a Dialecto-
logia foi gradativa mas rapidamente ampliando ¢ estreitando
seus compromissos com a Etnografia. Quem quer que tenha
ousado a aventura de uma investigagao de campo nos domi-
nios do léxico de uma 4rea de certa extensio geografica pode
testemunhar que essa orientaciio respondeu a uma necessidade
imperiosa. O remédio, porém, por sua extraordinaria eficién-
cia, em doses exageradas ameacaria matar da cura, isto é, dis-
tanciar demais a Dialectologia do ambito da Lingiifstica, levan-
do-a a dissolver-se na Etnografia, quando ¢ evidente que na in-
vestigacdo dialetal muiio de etnografico deve aparecer, mas
nem tudo deve ser etnogrifico. Além de gue, no mundo mo-
derno torna-se cada vez mais dificil ser etnégrafo e lingliista
(ou mero dialectélogo) ao mesmo tempo e continua nio sendo
ficil a organizagio, nem a execugdo, de projetos que conju-
guem os esforgos de especialistas de diferentes setéres de ativi-
dade cientifica, mesmo dos mais afins., Principalmente no
Brasil.

Sempre que se me depara o problema ou sébre éle reflito,
ocorre-me o diagnostico, muito pertinente e de uma isencio
impecavel, apesar do tom incisivo do estilo de DIEGQ CATA-
LAN MENENDEZ PIDAL numa comunicagdo ao I Congresso
Brasileiro de Dialectologia € Etnografia (22), em que aponta
na Dialectologia roménica uma crise de decadéncia pela qual
responsabiliza ndo s6 os dialectdlogos mas também os cultores
das “novas escolas estruturalistas”, propée uma “simbiose. ..
entre os métodos estruturais e os métodos de geografia diale-
tal” e examina dois casos concretos, um em que a geografia
dialetal referenda uma explicagdo estrutural (lat. —kt—,
—U[t—> leonés —[ts]— numa zona entre a 4rea de lat.

(21) JOSE GONGALO C, HERCULANO DE CARVALHO, “Coisas e palavras.
Alguns problemas etnograficos e lingilisticos relacionados com primitivoa
sistemas de debulha na Peninsula Ibérica". Biblog, vol. XXIX (1953), pdgs.
1-365.

(22) Diclectologia ¥ estruycturalismo diacrdnico (mimeografado). A situacdo que
descreve em 1958 permanece até hoje, apenas atenuada,
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v
—kt—, —4lt—> I—c—I e a de lat. —ktw~, ~lt-> [it]),
outro (o das “excegdes” castelhanas lat, L—> [1] — mas lat.
~LL—> —[1]1— e lat. N—> [n]-—maslat. —NN—>
—[n]—, ante os resultados simétricos galego-portuguéses e
leoneses) em que

“el estudio de los sistemas dialectales en toda su rica
variedad nos proporciona... serias objeciones a la esque-
miética solucidén estructural propugnada a partir de un
conocimiento somero de las variedades lingliisticas pe-
ninsulares”.

Na mesma linha, embora menos explicito, menos atento i
reciprocidade das relagdes entre o métodn da geografia lingiiis-
tica tradicional e o estruturalismo e nitidamente inclinado pela
adocdo déste por aquela, é o ja citado trabalho de JOSE PE-
DRO RONA, que advoga uma selegdo prioritaria

“de los principales fendmenos estudiados y a estudiar, a
fin de no incurrir en confusicnes entre ellos”,

Até agora, a insisténcia maior tem sido sdbre a adogio
nos estudos dialetais dos principios da Fonologia — sincrénica
ou diacrénica, 0 que nzo é de admirar, pois por um lado é no
plano fonémico que mais tem conseguido avangar, difundir-se
e convencer ¢ estruturalismo e, por outro a massa de mate-
riais dialetais coletados normalmente se concentra, depois do
léxico e através déle, no nivel das realizacoes de fonemas. En-
tretanto, dentro da tendéncia geral das chamadas ciéncias
humanas de reformular-se em bases estruturais, também a
morfo-sintaxe e¢ a seméntica procuram consolidar-se com
estruturalismos. Se aceitarmos, o que tedricamente aceito, a
posigio de DIEGO CATALAN, de que nio devem voliar-se re-
ciprocamente as costas a Lingiifstica estrutural e a Dialectolo-
gia, (vejo do ponto de vista desta um desafio excitante, que
promete muito, mas por um preco bastante elevado, dificil de
pagar inteiro na pratica.

Dificil porque a experiéncia tem demonstrado que a Dia-
lectologia, por maiores e tantas vézes herdicos que sejam 0s
esfor¢os por sistematizd-la com rigor ¢ objetividade, é por
natureza e esséncia seu tanto rebelde a qualquer esquematis-
mo (prévio) ou esquematizacdo (posterior). Principalmente
na fase crucial do levantamento dos dados in loco, sempre
fugidia, protéica, cheia de imprevisiveis que na hora do exame
sereno de gabinete freqiientemente deixam perplexo, descon-
certado, o préprio inquiridor de campo. Dificil, ainda, porque
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o tempo de que se pode dispor nessa fase é — sabe-se de ante-
mio mas s6 na imediata se vé quanto — limitado (23). Creio,
para ser franco, que n#o é injusto falar de uma “Dialectologia
em crises”, como o féz DIEGO CATALAN, mas que nio ¢ me-
nos justo falar, data venia, de uma “Lingiifstica em crise”, com
DAMASC ALONSO (24). “Crise de crescimento” nio apenas
para a segunda, mas também para a primeira,

A reflexdao de que a Dialectologia no Brasil, a que mais
adiante me refiro, ainda se encontra a enorme distancia da-
quele ponto de saturagdo por desenvolvimento que € origem e
causa da crise citada, se por um lado é desalentadora, por ou-
tro, dialeticamente, pode ser considerada estimulante, porque
a Dialectnlogia entre nés se beneficiara das novas conquistas
da Lingiiistica estrutural lato e stricto sensu e lhe custara me-
nos libertar-se dos compromissos com o método tradicional
que ameacem esteriliza-la ou esclerosa-la. Serd assim, é claro,
na medida em que Lingiiistica e Dialectologia se afirmem e
desenvolvam no pais, sem hostilidades nem polémicas ociosas
que ja nioc tém o menor cabimento, harménicamente, vale
dizer, na medida em que lingiistas e dialectélogos se enten-
dam mais do que se desentendam, os primeiros renunciando a
aprisionar os segundos na camisa-de-forca de “sus 4giles cons-
tructiones pan-lingiiisticas” (25), os segundos abrindo sua
curiosidade as conquistas e avangos da teoria da linguagem,
sem desconfiangas nem prejuizos, conscientes uns e outros de
que nao ha precedéncia hierdrquica entre as duas atividades
especificas, ao contrario: cada uma delas, pode, serenamente
e sem desdouro, ser considerada instrumental ou subsidiaria
da outra, o que é simples questdo de ponto de vista (e o pon-
to de vista, ja advertia SAUSSURE, ¢ sempre do investigador,
nao da ciéncia). E como tenho procurado (ndo me cabe dizer
se tenho conseguido) comportar-me, na escassa, limitada e
— sei muito bem quanto! — precéria contribuicie que na

(23) NBo resisto A tentacfio de transcrever MANUEL ALVAR: “Esta €9 la mise-
ria de los Atlas Su necesdria limltacién: en la cantidad de materiales en su
lacalizacion y en €l tiempo disponible para la encuesta” (Diferencicg en ¢l
habla, cit., pig. 85,

(M) La freagmentacién fonética peningsular. BEnciclopedia Linglifstica hiapinica,
temo I, Suplemento, Consejo Superior de Investigacienes Cientificas, Madrid
1962, pag. 21. “Somos de log que creen que en nuestros dias asistimos a un
cambio de perspectiva en las ciencias linglfsticas de una importancia tan
grande, gue representa quizd la mayor crisis de crescimlento de estas dis-
eiplinag'’.

(25) DIEGO CATALAN, cit., D4g. 2.
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Bahia procuro dar aos estudos dialetais no Brasil e 4 qual, sob
constrangimento facil de compreender, terei de referir-mc
adiante. Mas antes de baixar ao Brasil cabe um exame, ainda
que sumario, de trés opinides quase acidentalmente reunidas,
sbre o papel da Fonologia na geografia dialetal.

MANUEL ALVAR (26) estranha e deplora a auséncia com-
pleta da Fonologia nos atlas romanicos anteriores ao da An-
daluzia, no qual essz lacuna foi preenchida, confronta as trans-
crigbes fonéticas de EDMONT e ALLIERES no ponto 760 do
ALF e do ALEG para concluir que as divergéncias nio se expli-
cam pela distancia de quase meio século que separa os dois
inquéritos mas por corresponderem a “duas interpretagoes
distintas de um mesmo sistema lingiiistico”, em seguida con-
fronta transcrigoes fonéticas de EDMONT e de GARDETTE em
Larajasse {ponto 818 do ALF e 49 do ALL) para concluir

“que estio dentro da previsivel discrepincia que temos
de admitiv sempre que variamos de informante ou de
inquiridor®

e tém, como as do confronto anterior mas sem registrar o abis-
mo entre elas, apenas interésse fonético, ndo fonolégico. De
tudo isso, mais as consideragbes sdbre sua interpretacao fun-
cional do fendémeno que deu o nome 4 famosa “Andalucia de
la e”, define-se, a menos que eu esteja interpretando mal quem
escreve com uma clareza invejavel, pela maior validade da
transcricéo fonética da tradicio roméanica sdbre a de uma
transcrigic fonolégica, pelo menos para a Roménia. Suas
principais razdes : no trabalho de campo nio ¢ facil distinguir
entre o que seja trago articulatdrio pertinente ou simples ma-
tiz fonético ! ; a depreensio dos fonemas sé ¢ possivel com um
conhecimento preciso do falar explorado, que é — relativa-
mente ao inquérito — wm a posteriori. O que nio significa, a
seu ver, que a Fonologia nio caiba nos inquéritos: a par das
perguntas “de orienta¢io fonética”, deveriam incluir-se per-
guntas “de orientagio fonolégica”, com o que se chegaria ao
“inquérito ideal: junto a precisio fonética, a valoracio fono-
Iégica”.

Nos exemplos mencionados de DPIEGO CATALAN, tanto
naquele em: que os dados dialetais confirmam a interpretacio
estrutural quanto no caso em que contrariam uma hipétese

(26) Los Nuevos Atlas, cit., pdgs. 17 a 35.
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de inspiracio fonolégica, o que se vé néo é muito diferente: os
materiais de geografia dialetal trazidos a discussdo foram
reunidos com “orientacao fonética”, que em nada dificnjtou
seu reagrmpamento para uma interpretagao fomémica, além
do mais diacrbnica.

DAMASO ALONSO (27), examinando uma nova interpre-
tagdo proposta por HELMUT LUDTKE (28) dos sistemas vo-
cialicos da Romania no que respeita 4 Peninsula Ibérica, cré
que o autor

“se deixou deslumbrar pela beleza da possivel descoberta,
e procedeu com notivel arrebatamentc teorizante e falta
de rigor” (29) e adverte: !. que “de um lado esta a ri-
gorosa e metddica recolha de dados (essa, em LUDTKE
muito louvada); de outro, a interpretacio tedrica...
impossivel sem aquela”; 2. “sem conhecimento da reali-
dade lingliistica, atual ou histérica, as teorias revoluciona-
rias nao serdo mais que gaiolas, melhor ou pior construi-
das, mas sem passaro”, 3. “ha que prevenir-se contra a
utilizacdo inconsiderada de uns métodos que com pouco
que se exagerem caerm num estéril cubileteo ¢ amontoa
mento de hipdteses sdbre hipodteses, de tal natureza que
um pequeno equivoco de varias delas leva na nltima a
a um érro s6 mensurivel, digamos. em “anosluz””: 4.
nio seriam de desejar “investigadores [de campo]} com
prejuizos estruturalistas. e com idéias preconcebidas do
que hi de ser o sistema wvocilico [ou conscnéantico, é
6bvio] de uma regido; 5. "a recolha de materiais hi de
ser feita por “fonéticos” e ndo “fonodlogos”: mas fonéticos
que A base de muitas observagbes individuais, cheguem a
determinar a pronuncia de nma determinada localidade”.

As trés opinibes, insisto que reunidas quase ao acaso, em-
bora diversamente matizadas coincidem no essencial: preco-
nizam uma “convivéncia pacifica” de Fonética e Fonologia na
Geografia Lingiiistica, admitindo — no minimo, como no caso

(27) No capitule inicial Jdo Suplemento i Enciclopedia Lingiiistica Hlspaniea, eit..
pags., 20.21.

(28) Die strukturelle Entwicklung des romanischen Vokalismus, Romanisches
Seminar an dor Unlversgitit Bonn, Bonn, 1956.

(29) N#o entro, nem caberia fazé-lo, no mérito do trabalh¢ discutido, nem tam.
poyco no do julgamento severo — nesse ponto — de DAMASO ALONSO.
Ao gue me proponho interessam apenas asg conclusdes -—- também elas algo
arrebatas, embecra procedentes no plano tefrico — do insigne romanista es.
panhol, que encaro de uma perspectiva voltada nio para o passado, nem
para o presente mas para o futurc, e que ficarlam mal sltuadas sem esta
referéncia ao trabalho que a8 inspirou,
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de DIEGO CATALAN — na fase do levantamento de dados,
um predominio da “orientagio fonética” sdbre a “orientagac
fonolégica”. O problema, se ainda ¢ licito chamar-lhe assim,
desloca-se para o da preparagio do inquiridor, que no Brasil
assume relevancia e propor¢oes dramaticas mas s6 perfuncto-
riamente sera tocado neste relatério, porque o Semindario em
boa hora confiou-o ao Professor ARYON D'ALL IGNA RODRI-
GUES. Quanto a mim, quer-me parecer que tudo depende dos
objetivos da recolha, da delimitacao rigorosa do campo lin-
giiistico que o dialectdlogo se proponha investigar. Por exem-
plo, se alguém procura o tragado de isoglossas estritamente
lexicais, néo vejo o menor inconveniente em adotar uma trans-
crigdo fonologica — desde que, € claro, o sistema da éarea in-
vestigada j4 esteja estabelecido — que tem a vantagem de eco-
nomizar tempo, elemento precioso em Dialectologia. Do ponfo
de vista da Fonética, alias, a transcri¢do fonolégica nao é mais
do que a chamada transcrigido lata (traducdo feliz do Prof.
MATTOSCQ CAMARA para o inglés broad transcription), isto &,
pouco povmenorizada (30). E o grau de pormenorizacac a
adotar nos trabalhos de campo, ésse sim ¢ dificil de estabele-
cer a priori, porque normalmente se vai inquirir num ponto
ou numa area exatamente porque ndo se sabe como se apre-
sentam |4 os fatos, embora de ordindrio ninguém se lance as
recolhas sem um minimo — nao dos temidos pressupostos ! —
mas de informacoes preliminares que balizem, orientem, a pro-
gramacao ¢ preparacdo delas (31). Justamente a dificuldade
de estabelecer a priori quanto convird pormenorizar ao trans-
crever as respostas é que tem inclinado os dialectélogos por
uma transcrigdo altamente pormenorizada: entende-se que ¢
preferivel registrar no campo grande cépia de elementos de
parole, faceis de por de lado no momento de analisar os mate-
riais recclhidos, a deixar escapar matizes fonéticos que podem
revelar-se preciosos para a elucidacio de problemas sincrd-
nicos cuja existéneia o inquiridor ignore ou que nio lhe ocor-
ram durante os inquéritos. A opgdo é razoavel, mais uma vez,
no plano feérico. Mas envolve, para o Brasil, um énus que
nio se pode perder de vista: dificulta consideravelmente e tal-

(30) Bem contar que qualquer simbolzagdo literal implica numa andlise fonémlca
mais rudimentar oa menos rudimentar. £ quase lugar comum entre cs fo-
nélogod a observacio de gque a escrita alfabética é a primelra andlise foné-
mica de uma lingua.

(31) S¥o essas informacgdes preliminares que pedem permitir em eertog casos o
incluséo das “perguntas de orientagio fonoldgica” referidas por ALVAR,
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vez retarde além do tolerdvel, a preparacio dos inquiridores
tdo mecesssarios, em tdo grande nirmero, e tdo urgentes que
venham 2 calvar para a ciéncia e para a honra da nossa cultu-
ra auténtica os falares regionais que ninguém pode prever
quanto tempo resistirdo a forga niveladora da vida moderna.

Seja como for, ninguém tem hoje o direito de formar in-
quiridores sem dar-lhes algum cophecimento dos principios
fundamentais de Fonologia, Os pruridos de polémica enire
csta ¢ a Fondtica nio tém hoje — para niim eram compreen-
siveis, mas nunca tiveram o menor sentido. Vou mais longe.
O que nao taz sentido é admitir-se ainda foneticistas que igno-
rem o essencial de Fonologia, ou fondélogos que se julguem ne
direito de desprezar a Fonética. Quanto a comecar, no caso
da preparacao de inquiridores brasileiros para a Dialectologia
brasileira, por uma ou por outra, confesso que nunca sei com
exatiddo — nas minhas aulas de Fonémica Portuguésa — onde
para a Fonologia e comeca a Fonética, ou vice-versa.

Dois curtos exemplos bastam a comprovar o que procurc
dizer. Creio que MANUEL ALVAR tem razio quando admite
que o conhecimento preliminar do sistema fonolégico do gas-
cdo por parte de EDMONT — alids impossivel na altura dos
seus inquéritos em térmos de mais do que estritamente pra-
ticos — teria reduzido o abismo entre suas transcrigdes e as
de ALLIFRES o que se pode considerar um argumento valido
para a preparagdo fonoldgica do inquiridor. Mas quem, entre
nds, por limitar-se a identificagdo fonoldgica das sibilantes
que ouvisse, transcrevesse indistintamente predorsodentais e
apico-alveclares, — no caso, quiga pouco proviavel, de ocor-
rerem estaria deixando escapar uma pista para informagdes da
maior importancia sébre a histéria da lingua portuguésa no
Brasil (32). E, por mais gue nos recusemos a aceitar uma
orientacio exclusivamente historicista para a Dialectologia —
pecado gne lhe aponta RONA — entendo que a perspectiva
historica nao lhe faz, se bem dosada, o menor dos males,

Do ponto de vista estritamente lingiifstico, que ignorasse,
como ficou dito, fronteiras politico-administrativas, a Dialec-
tologia brasileira deveria ser considerada um capitulo da Dia-
lectologia da lingua portuguésa, ji que se ocupa de modalida-
des regionais, de variagdes no espago daquele sistema lingiiis-

{12y Cf LUIS FILIPE LINDLEY CINTRA, “Alguns estudos de fonética com ba-
se no Atlas Lingiistico da Peninsula Ibérica”, MEC, Ric, 1958,
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tico. Entretanto, como circunstancias histérico-sociais muito
peculiares ao Brasil ndo sé em relagao ao desenvolvimento do
sistema na sua area européia mas também nas areas africanas
e asidticas — por exemplo, os processos de implantagio e
difusao da lingua transplantada, a interacao com linguas indi-
genas e airicanas, camadas de imigrantes aloglotas superpos-
tas em épcca mais recente em algumas dreas, enorme extensao
territorial do pais, crescimento vertiginoso da populacio, mi-
gragdes internas mais intensas — fazem do estudo da lingua
portuguésa no Brasil uma tarefa ingente, capaz de absorver
por si 50 os esforcos ¢ us recursos de varias geragoes, ninguém
nega — nem sequer discute — que seja licito falar de uma
Dialectologia brasileira, niao independente, mas apenas vin-
culada & Dialectologia portuguésa e, com esta, inserida na
Dialectologia Roménica,

Essa tarefa € tio ingente e encontra-se tdo atrasada em
relagao ao resto da Romania contemporanea, que néo sera de
estranhar, talvez até seja desejavel, que no futuro se fale,
dentro dos limites da Dialectologia brasileira, em dialectologia
nordestina, dialectologia nortista, dialectologia centro-ociden-
tal, etc.,, quem sabe até em dialectologia baiana, gaucha,
amazonense, paulista, etc.; o que s6 dependera, para aconte-
cer, de os estudos dessas areas desenvolverem-se, intensifica-
rem-se e aprofundarem-se, conduzindo ao levantamento e in-
terpretagio muito pormenorizados das peculiaridades de cada
uma delas. Conviri, porém, nunca esquecer que a dialectologia
¢ essencialmente contextual: o fato apurado num ponto geo-
grdfico ou numa drea geogrdfica s6 ganha luz, férga e sentido
documentais na medida em que se preste ao confronto com o
fato correspondente — ainda que por auséncia — em outro
ponto ou em outra area.

Em tese, o ideal seria proceder inicialmente a um levan-
tamento exaustivo das modalidades lingiiisticas de uma 4rea e
sd depois disso, a luz do maior nimero possivel de diferencia-
¢des regionais, tragar as isoglossas — lexicais, fonéticas, fono-
légicas (quando ocorressem) e morfo-sintaticas, para depois,
conjugadas essas isoglossas, que de antemio podemos garantir
que nio se superpdem coincidentemente, classificar os falares
brasileiros ¢ interpretar histdoricamente seus limites.

Esse ideal tedrico é, como séi acontecer em matéria cien-
tifica, impraticavel : o progresso da ciéncia é sempre grada-
tivo, nao da saltos e além do mais resulta de tentativas par-
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ciais, isoladas e quase sempre individuais. Compreende-se por-
qué ; apesar dos esforgos de governos, instituigées culturais de
carater nacional como o Centre de la Recherche Scientifique
na Franca, o Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
na Espanha, o Instituto de Alta Cultura em Portugal, o Con-
sejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas na Ar-
gentina [ hd paises, e aqui estio apenas alguns, onde tais
institui¢des financiam também as pesquisas lingiiisticas] e
mesmo de carater internacional como a UNESCO, ¢ muito difi-
cil reunir pessoal especializado e recursos para emprésas da-
quela magnitude e duragéo.

Assim, n3o podiam a curiosidade intelectual dos filélogos
brasileiros, nem as necessidades profissionais dos professores
de lingua nortuguésa em nivel médio e, criadas as Faculdades
de Letras no pais, em nivel universitario, a0 menos as neces-
sidades dos mais conscientes, esperar sabe Deus até quando
que aquéle primeiro momento teérico se cumprisse para quz
se passasse ao segundo, Em conseqiiéncia intimeras divisdes
do Brasil em dreas dialetais, ou, melhor, em falares regionais,
tém sido propostas. Estio arroladas na 22 edicio de ANTE-
NOR NASCENTES, O Linguajar Carioca (33), que ai refor-
mula sua proposta da edicao anterior de 1922, alterada, ja
uma primeira vez, para o Idioma Nacional, 1933 (34). Nenhu-
ma delas, ¢ claro, como invaridvelmente reconhecem os auto-
res das mais recentes, preenche os dois requisitos fundamen-
tais do método geografico-lingiiistico — observagio direta e
sistemdtica — mas séo, principalmente a de ANTENOR NAS-
CENTES, ¢, j& agora, segundo presumo, a de SILVIO ELIA,
citada logo adiante, tentativas que apesar do que nelas ocorra
de aprioristico t¢ém muito de louvavel, quando mais nio seja
porque wiilizadas com espirito critico podem constituir urn
ponto de partida preliminar para a programagio rigorosa e,
onde necessdria, corretiva, do primeiro momento a que se
anteciparam.

Seria exagéro e injustica dizer que a Dialetologia brasi-
leira esteja no marco zero: vocabularios regionais como o de
PEREIRA DA COSTA para Pernambuco (35), os de ROMA-
GUERA CORREIA, LUIS CARLOS DE MORAIS e ROQUE CAL-

(33 Organizaclco Simdées, Rio, 1954,

() Reproduzimos o mapa com a diviso proposta em 1954 no 4PPB, carta intro-
dutéria n¢ I1 como homenagem ao autor,

(35) Vocabuldrio pernambucanc, Imprénsa Oficial, Recife, 1937.
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LAGE para o Rio Grande do Sul (36), o de FLORIVAL SER-
RAINE para o Ceara (37) e mutissimos outros, no campo da
Lexicolagia, trabalhos como os de AMADEU AMARAL (38), de
MARIO MARROQUIM para Pernambuco e Alagoas (39}, ou de
JOSE APARECIDA TEIXEIRA para Minas € Goids (40), Al-
RES DA MATA MACHADO FILHO, O negro e o garimpo em
Minas Gerals (41), as contribui¢ées ao I Congresso Brasileiro
da Lingua Nacjonal Cantada reunido por MARIO DE ANDRA-
DE em Sao Paulo em 1937 (42), ou a0 Primeiro Congresso Bra-
sileiro de Lingua Falada no Teatro ja referido (43}, sdo exem-
plos de subsidios para a Dialectologia brasileira a que outros
muitos se poderiam acrescentar. Seu maior defeito, enquanto
subsidios ¢ preliminares, é encontrarem-se tao dispersos, num
pais onde a informacao, principalmente a informagio cienti-
fica, circula tdo escassamente e com tanta dificuldade, defeito
cuja correciio vem a ser uma das muitas vantagens que os
atlas aprcsentam como forma de publicacao de resultados da
investigacio dialetal.

Para sairmos do estagio que representam ésses trabalhos
parciais, urge — antes mesmo da preparagio especicia e “em
massa” de inquiridores referida linhas atras, que exigiria con-
di¢des pelas quais a Dialectologia brasileira nao pode esperar
indefinidamente — criar 2 mentalidade dialectolégica, sem a
qual nunca teremos os recursos para aquela preparacio e pela
qual tanto se empenhou o saudoso filélogo SERAFIM DA SIL-
VA NETO, no verdadeiro apostolado que desenvolveu — em
livro — desde a Introdugdo a Histéria da Lingua Portuguésa
no Brasil (44), no Manual de Filologia Portuguésa (45) e na
Revista Brasiletra de Filologia, que fundou em 1955 com é&ss¢

(36) Hoje “congolidados’, juntamente com 0 de ANTONIO ALVARES PEREIRA
CORUJTA, no Vocabuldrio Sul-Ric-Grandensze, Editdra Glebo, Porto Alegre,
1964,

{11 Diciondrio de térmos popularcs, Organizacao Simdes, Rio, 1958,

(38 O Dialeto Caipira, 1t ed. Casa Editdra “0 Livro'", Sdc Paulc, 1920; 2a ed,
Ediibra Anhembi, S#o Paulo, 1955,

(39 A& lingua do novdeste, 12 ed., 1934; 2.2 ed. Cia. Editéra Naclonal, 8. Paulo,1945,

(40} O falar mineiro, separata da Revista do Arquive Municipal, n.® 45, S8io Paulc
1933 e Estudos de Dialectologia Portuguésa, Linguagem de Goids, Ed, An.
chista, Sio Paulo, 1944,

{41) 1+ ed. José Olimpio, Ric, 1933; 12 ed. Clvilizagio Braslleira, Rio 1964.

(42) Anais, Departamento de Cultura, Prefeitura do Municipio de 8, Paulo, 1938.

(43) Anais, cit.

(4 12 ed. INL, Rio, 1950; 2+ ed. INL, Rlo, 1963.

(45) 2 ed. Académica, Rio, 1957.



objetivo prioritério e dirigiu até sua morte em 1960 (46}, apos-
tolado que o levou — apesar da satide precaria — a conferén-
cias em distantes pontos do pais e das quais resultou o Guia
para estudos dialectoldégicos (47). Creio poder resumir, comn
éle S. SILVA NETO e com um pouco de experiéncia pessoal,
o que se deve entender por mentalidade dialectolégica:

(46)

47

(48)

1) interésse, respeito, aprégo pelas peculiaridades regio-
nais da lingua portuguésa no Brasil como manifesta-
¢oes culturais de absoluta validade;

2) estimulo e orientagdo a jovens bem dotados que s¢
disponham a pagar o preco das agruras e desconfor-
tos do trabalho de campo pela satisfacdo da desco-
herta e conhecimento de nossa realidade cultural, de
que a realidade lingiiistica é a expressao mais signifi-
cativa;

3) convencer, o que talvez seja mais dificil do que o res-
to a julgar por nossa experiéncia pessoal, autoridades
administrativas mmunicipais, estaduais, nacionais e uni-
versitdrias, da importancia cientifica, cultural e admi-
nistrativa do conhecimento de nossa realidade lin-
giliistica e, portanto, dos estudos dialetais;

4} abrir em nosso ensino de qualquer nivel o maior espa-
co possivel ao estudo do portugués do Brasil, nao
como uma das muitas modalidades de um sistema
(48), mas comc a modalidade com que est4 em con-
tato real, permanente, concreto, o nosso estudante de
qualquer nivel,

Cif., para a pricridade, vol. I, t. I, pdg. 1: “Apesar do interdsse, que ji
frisamos‘ per todos os aasuntos relativos & lingua portuguésa, sem qualguer
restricho geogrifica, a nossa revista pretende dar atengido especial ao por-
tugués do Brasil”,

N&o tenho a menor diuvida em afirmar gque 03 5 volumes publicades s
um4 garantia de que a revista desempenharia entre nds o papel que desem-
penha além-mar a Revista Poriuguése de Filologia, fundads pelo Prof.
PAIVA BOLEO em 1947. Apenas a morte ndo o quls, apenas a morte pode.
ria impedi-lo,
i+ ed., Floriandpolis, 1955; 2.2 ed., Belém, 1958, O comovente apostolado do
SERAFIM DA SILVA NETO ndo fol evidentemente, tudo ¢ que féz pela
Dialectologin brasileira. Sua contribuigdio inclui indmeros artigos de revigta
(alguns reunides em livro) que sio medelcs admirdveis de interpretagéo de
fatcs dialetais, NHo cabe porém, nos limites de um relatério desta natureza
uma avaliaedo pormenorizada dessa parte do laber clentifico do inesquecivel
filslogo, que, & ser feita, ultrapassaria sbzinha a extensfio ocupada por tudo
o mais que era forcose mencionar, ainda que sumariamente.
ror exemplo' limitando-nog, como hd alguns anos atrds acontecia no pro-
gram.a de portugugs do ensine secund&'rio’ & enumeracfo de umas gquantas
diferencas entre o portugués do Brasil e o de Portugal
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Nessa verdadeira cruzada que exige a Dialectologia brasi-
leira é que se devem registrar as Bases para a elaboracio do
Atlas Lingiiistico do Brasil de ANTENOR NASCENTES (49),
ou projetos como o da comunicacdo de SERAFIM DA SILVA
NETO ¢ CELSO CUNHA ao III Coléquio Internacional de Es-
tudos Luso-Brasileiros, realizado em Lisboa em 1957 (50}, ou,
ainda, tentativas como a de SILVIO ELIA nos seus Ensalos de
Filologia (51). Nela igualmente, o AP¥B, cujo objetivo maior
ndo foi outro : contribuir para a criagio de mentalidade dialec-
toldgica ne Brasil (52).

(49) Casa de Rui Barbosa, Rio, tomo I, 1958, tomo IX, 1961.

(50} *“Atlas Linglistico-etnogréfice do Braail”, Ver Actas respectivas vol II. Lis
boa, 1960 pdgs. #5412, Os gutores propdem um programa de atlas regionais
que cubram uma das regides culturaig Jdo pais estabelecidas por MANUEL
DIEGUES JUNIOR, Regides Cutlurais do Brasil, Ceniro de Pesquisas Edu
cacionais, MEC, 1960.

(51} ILivraria Académica, Rio, 1963, pags. 233-301 {(Unidade e diversidade dn
portugués do Brasil) e 303-312 (Nota sébre as 4ireas dialetais brasileiras).

(52) Outra nfio foi a pretensfio ds obra no Ambito nacional. Nos limites da
Bahia pretendeu-se um pouce mals: alargar, com o Inevitivel sacrificio dos
dados concretos a recolner, a 4rea geogrifica que até entdo as circunstinciss
nog vinham permitindo investigar a titulo de sondagem: obter elementos
que scmadps a0z extralingiliisticos disponfveis permitissem programar — a
médio ou longo prazo — ume série de monografias s6bre pontos ou drea me-
nores ou sdbre fendmenos especificos que se julgassem prioritdrics. Hasa
programagio, apesar de perturada pela “segunda frente” a que teve de
acorrer o grubo de 1962 a 1965 e apesar da nada menos que asfixiante escas-
sez de recursos de tbdda ordem, niZo delxou de ser cumprida e pcde consi.
derar-se em andamento, Por enquanto, uma das inquiridoras do APFE, DI-
NAH MARIA MONTENEGRO ISENSEE, voltou ao ponte 33 ¢ preparou sé-
bre é&le sus tese de Mestirado para a Universidade de Brasilia, que em breve
serd publicada pelo Instituto Nacional do Livro. No momento, prepara-se no
Laboratério de Fonética, tendo por ponto de partida oz materiais recothidos
para o APFEB, aproveitadcs ou n#o em cartas, uma tese de doutrado para
uma Universidade estrangeira, sé6bre morfologia verbal, A licenciada VERA
Liy)CIA ROLLEMBERG empenha-se no que se espera venha a ser também
uma monografia. sbbre a terminologia e a fraseclogiz & volta deo cavalo,
que nos estd obrigando a incurades mals atentas no terremo da Semeasiole-
gia. Coletivamenie, desenvolve-se — a durissimas penas! — um atlas de Ser.
gipe, j4 agora com um questiondrio mals extenso (498 perguntas) e cre-
mos gue mmenoa imperfeitc porgue submetido a revisbes mals numerosas
e mals rigorosas, e com uma réde mais densa (15 pontos para 21 994 m2),
com documentacio scnora de parte dog inquéritos e -— o que muito nos im.
porta — com inguiridores mais experimentados, além de_ mais homogénea-
mente articulados entre si, embora mais numergsos do que conviria, Tem-ne
feito o possivel para eliminar falhas da experféneia anterior, mas procura-se
manter & necesséria relaciio com ela da atval. Devo incluir nessa enumera-
clio o volume de “Ensaios de Dizlectologia Bajana’', no qual empero enfeixar
uma meia dizla de comunicacdes & congressos que ficaram gem anais ou
atas que os documentassem e um relatério dos inguéritos para & APFE de
que me encarreguei pesscalmente.
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A funcio de catalisador dessa cruzada que era licito espe-
rar da Revista Brasileira de Filologia ¢ de seu pranteado fun-
dador continua interrompida até hoje. Tudo indica que tdo
cedo ndo sera reencetada (53). Num pais como o nosso, onde
a informagao cientifica, repito, praticamente nido circula e
onde encontros como o que nos retne sio tio raros, o fato ja
por si tragico pela brutalidade da morte de um amigo e cien-
tista de projecio internacional aos 43 anos, torna-se mais dolo-
roso pelo desfalque irreparavel no que precisa ser uma legido
e ainda nao ¢ uma patrulha.

Em Portugal a situagio vai mais adiantada, Gragas, ini-
cialmente, a atuagio infatigdvel de LEITE DE VASCONCE-
LOS, em seguida do Prof. M. DE PAIVA BOLEO, hoje déste e
de HERCULANO DE CARVALHO na Universidade de Coimbra
e de L. F. LINDLEY CINTRA na Universidade de Lisboa, existe
uma boa safra de monografias dialetais, as de Coimbra em
grande parte com base nos materiais recolhidos no inquérito
por correspondéncia iniciado pelo Prof. BOLEO em 1942, E
concluiram-se afinal, em 1954, os inquéritos em 92 pontos do
territéric portugués para o Atlas Lingiiistico da Peninsula
Ibérica iniciados em 1936, de que os primeiros resultados apa-
receram em 1962.

Uma agido catalisadora é imprescindivel, se se pretender
salvaguardar a visdo de conjunto dos falares brasileiros que ¢
um compromisso da Geografia Lingiiistica fornecer. CELSO
CUNHA concluiu a longa nota Uma politica do idioma (54),
com as seguintes palavras, que nao hesito em subscrever:

{33) Publica-se no Brasil, desde 1959, Tbérida, Revista de Filolcgia Ibero-Ameri-
cana, cujo alto nivel cientifico honra nossa tradicdio filolégica. Resulta da
iniciativa do sdbio e dinAmico flléloge CEL3O CUNHA, coadjuvado pelo
ndoc menos operoso foo-totum das Letras no Brasil AN'TONIO HTOTUAISS e pelo
insigne luedfilo francés I. 8. REVAH, a quem muite devem os estudos do
portugués do Brasil. Mas nfio me consta que estivesee em seus propositos —
nem haveria por que estar, pols em 1959 eram vivos SILVA NETO e sua
revista — assumir o papel que se propusera e vinhe desempenhando a Re
vigtn Brasileira de Filologia.

(54) Livraria S#o José, Rio, 1964, 41.42,
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“Seria da maior conveniéncia que, de futuro, os dialecté.
logos brasileiros e portuguéses estabelecessem certas nor-
mas comuns de trabalho, principalmente na elaboragio
dos questionirios basicos e na fixagio do alfabeto fonético,
que deve ser uniforme. Uma comparacdo feita com ma-
teriais mais homogéneos permitiria, dbviamente, uma me-
Jhor utilizagio, em conjunto, do resultado obtido nas di-
versas areas” (55).

Ora, pergunto, se nio formos capazes de chegar a certas
nOrmas cotnuns para a investigacao dialetal no Brasil, que pre-
servem a visio de conjunto de nossos falares regionais contra
o “aislamiento de los investigadores” e contra a fragmentagao
em “abigarrada diversidad”, com que direito poderemos aspi-
rar a essa comunhio mais ampla?

Houve um momento em que pareceut dado o primeiro pas-
so efetivo nessa diregio. Foi em setembro de 1958, por oca-
sido do Primeiro Congresso Brasileiro de Dialectologia e Etno-
grafia, reunido em Porio Alegre e precedido, numa espécie de
avani-premlare, por um Simpdsio de Filologia Romanica no
Rio. E claro que nem tudo foram flores no congresso. Houve
os incertos, os desacordos, os choques as vézes rispidos de
pontos de vista, contudo dentro dos limites naturais a ésses
encontros, principalmente quando s¢ realizam pela primeira
vez, Mas a atmosfera final era, sem sombra de diuvida, de
franco e justificado otimismo, inclusive por parte dos especia-
listas estrangeiros convidados. Até hoje ndo se publicaram
atas ou anais, € as numerosas comunicacides de variados pon-
tos do pais discutidas e aprovadas dispersaram-se uma vez
mais por revistas nacionais e estrangeiras ou permanecem
inaccessiveis em poder dos autores que por uma razio ou

{35) Bubscrevo, sem reservas quando a ser da malor conveniéncia. Nem poderia
deixar de faz2-10 gquem tece aqui as consideracdes que vou desenvolvendo.
Reccnhego até a conveniéncia de estender 4sse entendimento além dos limites
da Dialectolegia de lingua portuguésa, subscrevendo a desalentada queixa
de MANUEL ALVAR, Los Nuevos Atles, pp. 15-16: “De nuevo el aislamiento
de los investipadores (como en otro tiempo las Landas RBretafia e Las Ar-
denas) vy la Ineconexién de sus emnpresas. Por ejemplo', cuando en la Pe-
ninsula Ibérica se suscitan nuevos Atlas parciales, cada autor actda coa
independéneia absoluta ¥y sus obras — aunque mutuzmente no se ignoren —
carecen de relacién: pilan, slcance, métodos, ete, son de diversisimas pre-
tensiones; (alta la visién de conjunto, fragmentads en una abigarrada di-
versidad”. Ressalve-ge, porém que os eutores se referem especificamente u
atlas lingilisticos, e no caso désses tal chbjetivo, em principlo, pode ser viato
como menos remoto do que em relagdo & Dihlectologla toda.
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outra nio as fizeram imprimir. No segundo congresso, mar-
cado para dois anos depois, falou-se por algum tempo, mas
apenas por algum tempo. Ignoro se ainda se pensa néle.

-

Salta aos olhos mas nio é abusivo repisar a parcela de
responsabilidade das Faculdades de Letras no destino da Dia-
lectologia brasileira, principalmente se aceitas as premissas
aqui formuladas. Sem chegar a otimismos exagerados, que
em geral me sabem a leviandade, aprendi com certa surprésa,
em momentos particularmente criticos de um passado nada
remoto, que tenho uma confianca ilimitada, &s vézes desconfio
que pouco racional, no futuro do Brasil, ¢ de tudo o que lh=
diz respeito. Essa confianga talvez irracional nesse futuro
abrange as tio criticadas Faculdades de Letras, seus professo-
res e seus estudantes, uns ¢ outros menos injusticados do que
incompreendidos. Por isso acredito, sem de modo algum
subestimar as dificuldades que conhego na carne ha mais de
dez anos, que do ensino superior das disciplinas da Lingua
Portuguésa, Filologia Romanica ¢ — last but not least — Lin-
gliistica, saird um dia a concretizacio do sonho de SERAFIM
DA SILVA NETO, que para ¢la tanto trabalhou, formulado
na Primeira ReuniZo Brasileira de Antropologia e no II Colé-
quio de Estudos Luso-brasileiros (56).

Quando? Na introducfio do questionirio do Atlas Lin-
giifstico da Andaluzia (57) MANUEL ALVAR inclui entre as
razdes do seu otimismo em relagio ao futuro dos estudos an-
daluzes, que até entdo nao diferiam muito da situacao atual da
Dialectologia brasileira “la puesta en marcha de varios estu-
dios y una distinta organizacién de las Facultades de Letras”
por decreto de 1944. Cérca de vinte anos depois do decreto,
estavam publicados os trés volumes de seu Atlas! O Brasil
comeca de mais longe, e deve contar com obstaculos bem
maiores. Mas ha de ter o que apresentar ainda que menos do
gue ofereceu ALVAR & Romania, vinte anos depois da reorga-
niza¢io dos seus cursos de letras consubstanciada na Portaria
que instituiu os curriculos minimos, isto &, 1962,

Até 14, é nao nos limitarmos, como se tudo dependesse dos
astros e nao dos homens, a esperar as condicoes ideais para

(56) CI. Revista Brgsileira de Filologia, vol. I, t, 1, 1955 “A guisa de préloge”
(57) Atlas lingiisticos de Andalucia. Cuestionario. Facultad de Filosofla y Letrus
de la Universidad de Graneda, Seminario de Gramética Histérica, 1952, p, Ii.
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fazer tdo bem guanto no estrangeiro ji se faz mas sd depois
de dezenas de anos de esférco continuado de varias geragdes
e em circunstincias seguramente menos arduas, E reclamar
com insisténcia e se possivel organizadamente, estruturada e
até estruturalmente, por aquelas condicdes. E, talvez mais
que tudo, fazer desde ja o melhor que pudermos, com o senso
de realismo sem o qual nio ha nenhuma esperanga para a Dia-
lectologia ¢ conscientes de que esta sé se aprende a fazer. ..
fazendo.



INTERVENCOES :
STANLEY CERQUEIRA

1) — Fago um apélo ao presentes: contribuamos para que
os beneficios recebidos neste Semindrio frutifiquem e ndo se
percam; que éle nos inspire para irmos além, (Cita a pag. 10.
fim do relatério).

Dr. MAURER JR,

2) — Ha duas tarefas urgentissimas a serem feitas: a dia-
letologia e a recolha do espélio das linguas indigenas. A ci-
lizacdo ameaga as duas coisas. Um dos nossos alunos esta
fazendo estudos na Ilha dos Bizios; mas hi outros focos como
a regido do Tieté, Eis ai tarefas para as quais se deve esti-
mular os alunos,

ATALIBA T. DE CASTILHO

3) — O Laboratério Fonético da Bahia jA pensou em re-
ceber estagidrios?

R.) — Numa espécie de ato de contrigdo, confesso que me
tenho esquivado a recebé-los, visto ser a rotina do magistério
muito absorvente, estando sob nossa inteira responsabilidade
todos os trabalhos da disciplina de lingua portuguésa da Fa-
culdade. Isso significa dar cursos, programas simultidneos. di-
ferentes a todos os estudantes de Letras. Sinto.me. contudo
um pouco penitenciado de haver desencorajado os interessades,
por ter atualmente em meu laboratério vm professor estran-
geiro preparando seu doutoramento para a Universidade de
Miami. Acontece que 0s estrangeiros nao tém problemas eco-
ndémicos e trazem recomendagies muito seguras de sua pos-
sibilidades para fazerem trabalho de doutoramento, Hi pre-
tensdes de separar o laboratédrio da cadeira. N3o tenho ne-
nhum apégo a cdtedra, sou contra o regime de catedra e acho
necessario distribuir as tarefas. N#o se pode fazer Dialetolo-
gia, Fonética de laboratério, Histdria da Lingua, critica pessoal
e tudo majs num lugar s6. Quando falo em criar mentalidade
dialetolégica, penso também em tentar criar condigdes para
quem faga Dialetologia, para que nao seja obrigado a fazer
qualguer outra coisa, j4 que a Dialetologia no Brasil ¢ tarefa
que pode absorver por si s¢ os esforgos € recursos de varias
geracdes. Mas dentro da realidade brasileira. dadas as dificul-
dades com que lutamos. com falta de dinheiro até para con-
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prar livros, a solugio mais razodvel, a titulo excepcional, mes-
mo na Universidade da Bahia, parece estar na conciliagio, den.
tro do possivel, da atividade docente com a atividade de pes-
quisa e investigacdo.

ATALIBA T. DE CASTILHO

4) —~ Quanto tempeo levaria para formar um dialetdlogo
de campo? Como receberia V. Sa. um convite desta Faculdade
para orientar um curso de pés-graduacido nesse sentide?

R.) — Normalmente, c¢reio gue quairo anos, no caso de
se dispor de professbres que possam de fato dar ésses cursos:
ndo estou muito certo de que isso possa acontecer no momen-
to no Brasil. Em menos tempo. tenho a impressdo de que ¢
extremmamente dificil, a ndo ser naquele regime de esforgo de
guerra. Quanto a convites, ¢ claro que os encaro como wma
honra enorme, mas guanto s possibilidades de aceitalas, nio
garanto nada, porque ¢ muito dificil eu sair da Bahia sem
prejuizos consideraveis para os trabalhos e ainda ha os pro-
blemas de ordem familiar, Dependeria também do que ésses
pds-graduados ja soubessern alguma coisa, se tivessem uma
formagdo boa, o prazo poderia ficar muito abreviado, talvez
um ano.

ATICO VILAS BOAS DA MOTA

5) — Féz uma perguntz que nio pdde ser concretamente
reformulada por defeito da gravagio; objetou contra o crité-
rio de selegdo dos pontos inquiridos,

R.) — O que digo é que se torna cada vez mais dificil no
mundo de hoje ser etnégrafo e lingiiista ou mero dialetdlogo
a0 mesmo tempo, E dificil porque as atividades cientificas
precisam ser remuneradas, sendo bem raro que homens muito
ricos se dediquem a elas. E nac podemos fazer sé Dialetologia
porque ndc ha a profiss@o remunerada. Nao é facil a organi-
zagdo e execucdo de projetos que conjuguem esforgos de va-
rios especialistas. Mesmo a UNESCQ e varias outras institui-
gfes congéneros raramente conseguem © necessirio vara a
realizacao de projetos semelhantes. Acrescento agora ¢ seguin-
te: ¢ impossivel também deixar de ser um pouco etndgrafo
quando se faz Dialetologia, (O Atlas da Bahia ¢ um atlas pré-
vio (ndo é por modéstia que éle se chama prévio). Nio hi
uma preocupacio, uma programacio etnografica. Contudo nao
se desprezou o que foi possivel recolher de material etnogra-
fico, até as proprias coisas. quando transportaveis evidente-
mente, Algumas ilustragbes foram feitas a partir diretamente
de exemplos concretos trazidos do campo. O objetivo do Atlas
era obter elementos que somados aos extralingiifsticos disponi-
veis permitissern programar a médio ou longo prazo uma sé-
rie de monografias s6bre areas menores ou sbébre fendmenos
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especificos que se julgassem prioritdrios. O objetivo ndo era
apenas a colheita de dados histéricos, geograficos, mas a proé-
pria observagao lingiifstica, tanto quanto possivel rigorosa e
sistematica, para programar um procedimente dos trabalthos.
Trabalhamos agora num Atlas de Sergipe, com um questionirio
mais extenso, 890 perguntas, tendo eu assumido a responsabi-
lidade na escolha das localidades, conforme se explica na intro-
ducdo. Acho que o mal da Dialetologia do Brasil ¢ pretender
comecar com resultados tdo bons quanto os gue ja se obtdm
na Europa. Se ésses resultados hoje sfio bons é que antes se
publicaram resultados defeituosos. A publicacdo do Atlas Pré-
vio dos Falares Baianos, que p3o custou tdo caro e tinha o di-
reito de ser prévio, era uma necessidade para se poder ir adian-
te. Se vocé publicar ¢ seu atlas da Chapada Diamantina, entio
éle tera cumprido a sua missdo e realizado seu cobjetiveo.



