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= RESUMO: O propésito do trabalho ora apresentado consiste na observagdo de dois elementos de
coesdo, a referéncia e a seqiiencialidade, e um elemento da coeréncia, a contextualizagéo, no processo
interpretativo de trés capitulos de O Principe de Nicolau Maquiavel. Sempre que se referir a leitura,
este artigo estara entendendo-a como uma interagao de sujeitos ideologicamente determinados.
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‘Introdugéo

Este trabalho pretende ser um exercicio de livre pensamento, uma reflexdo sobre
um discurso escrito bastante polémico e ainda tdo moderno chamado O Principe
(Maquiavel, 1979), pois, embora tenha sido escrito no inicio do século XVI, parece ser
o livro de cabeceira de muitos ‘‘principes” da atual politica brasileira.

Essa obra de Maquiavel suscita muitas controvérsias ainda hoje, porque é
considerada precursora da teoria do Estado. Na verdade, sua estrutura corresponde a
de um manual que pretende mostrar aos principes da época como conquistar e
governar seus territérios. O Principe é dedicado a Lorenzo II, da familia Médici, que
havia, em 1512, .reconquistado Florenga, cidade natal de Nicolau Maquiavel. Em
fungao de sua exposigéo bastante contundente sobre a maneira de se obter e conservar
o poder e em fungéo da maxima ‘‘Os fins justificam os meios"’, atribuida a Maquiavel,
surgiram modernamente os termos maquiavelismo e maquiavélico; este para designar
0 sujeito astuto, velhaco, ardiloso, e aquele para denominar a politica desprovida de
boa fé, o procedimento astucioso, a perfidia.
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Nosso intuito, porém, ndo serd ainda uma analise de todo o texto de Maquiavel.
O Principe é dividido em vinte e seis capitulos, cada um com um titulo especifico.
Esses capitulos, por sua vez, podem ser distribuidos em cinco grandes grupos que
desenvolvem diferentes aspectos da organizagdo do Estado proposta pelo autor.
Cabera a nés discutir o segundo grupo, correspondente aos capitulos XII, XIII e XIV,
due trata da organizagao militar.

Sera, portanto, a partir desses trés capitulos que procuraremos discutir alguns
aspectos da coesdo e da coeréncia textual. Ndo pretendemos aqui um exercicio
minucioso de cada um dos elementos de coesdo, porque pensamos Nao ser essa a
fungdo da andlise em linglistica textual. Cabe a linglistica teérica observar e
investigar os diversos mecanismos de coesdo textual para que possa construir um
corpo completo para suas hipdteses e seus principios, pois é isso o que a insere na
ciéncia da linguagem. Uma andlise deve partir do texto e, enquanto tal, explorar os
mecanismos coesivos mais relevantes de sua construgao, de sua textura. Quanto ao
aspecto da coeréncia, temos a registrar, inicialmente, que esta se da a partir do
momento em que o leitor descobre uma continuidade de sentido entre os conheci-
mentos ativados pelas expressbes do texto. Portanto, ao abordarmos a coeréncia em
Maquiavel], como nossa investigagao também é uma leitura, estaremos penetrando
no universo da crenga e da cultura.

Por outro lado, parece-nos inevitavel que, no desenrolar do trabalho, venhamos
a discutir nossa posigéo frente ao estudo da coeséo e da coeréncia para a andlise do
discurso. Essa possivel discussao tedrica, porém, esta intimamente ligada as obser-
vagdes que pudemos levantar a partir do estudo do texto em si. Nosso mergulho numa
pratica discursiva, o texto maquiavélico, leva-nos a certas consideragdes tedricas, e
néo o contrario.

No aspecto formal, este trabalho sera desenvolvido em trés partes. Na primeira
trataremos da coesdo, na segunda da coeréncia e na terceira proporemos uma
conclusao, como sintese do que foi apresentado nas duas partes anteriores.

I. Aspectos da coesao

Um dos elementos de estruturagéo lingliistica bastante importante no texto de
Magquiavel é, sem duvida, a perspectiva da enunciagéo, isto &, a relagéo estabelecida
entre o enunciador, aquele elemento do discurso representado por uma primeira
pessoa, e o enunciatario, outro elemento do discurso, a que corresponde uma segunda
pessoa. Assim, O Principe ¢ escrito por um EU, representagao discursiva da projegao
do autor, que se dirige a um TU, representa¢ac discursiva da projegao do destinatario
do texto, no caso, o principe. E, portanto, através do estabelecimento desse didlogo
entre EU e TU que podemos examinar o primeiro elemento de coesao fundamental na
estruturagéo do texto de Maquiavel: a referéncia.
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Segundo Brown & Yule,

o tradicional ponto de vista semantico sobre referéncia é aquele no qual a relagéo de referéncia é
fixada entre expressdes em um texto e entidades no mundo, e aquele da co-referéncia entre
expressdes em diferentes partes de um texto.2 (1983, p. 204)

Mais adiante irdo acrescentar um aspecto que consideram de muita importancia
para o conceito de referéncia do ponto de vista da andlise do discurso: a referéncia
bem-sucedida.

A referéncia bem-sucedida depende da identificagdo do ouvinte, com o propdsito da
compreensdo da mensagem lingtiistica corrente, do referente pretendido pelo falante, com base
na expressdo de referéncia usada. (1983, p. 205)

Dessa forma pode-se destacar a relevancia, na textura de O Principe, da
relagdo entre enunciador e enunciatario, assim como de outras referéncias a que
ele se reporta.

E necessario discutirmos ainda o conceito de referéncia exoférica e endoférica.
Segundo Favero (1989), a referéncia exoférica nio se d4 propriamente fora do texto,
como classicamente tem sido colocado pelos pesquisadores em linguistica textual,
pois ndo ha referéncia que nio esteja inserida no proprio texto. Assim, o TU a que o
enunciador de O Principe se refere nio constitui uma referéncia exterior ao texto,
antes, pelo contrario, esta inteiramente associada ao discurso, pois é a ele que esta
dirigido. O fato de o leitor ter como representagdo desse TU a figura do principe
Lorenzo II ou entdo um possivel leitor projetar a si mesmo ou a outra pessoa nesse
pronome pessoal, ndo invalida a afirmag&o de que a referéncia é interiorizada no texto.
Podemos dizer até que é na projegdo de uma infinidade de possibilidades de
preenchimento da ‘casa vazia' que representa o pronome que reside um dos pontos
de polémica e do valor literario dessa obra de Maquiavel.

Outro aspecto curioso da referéncia de primeira e segunda pessoas em O Principe
reside na mistura que se establece entre a forma de singular, EU, e a de plural, NOS.
J4 a segunda pessoa, além da alterndncia entre TU e VOS, em muitos casos, é
substituida pelo nome principe, que constitui uma referéncia em terceira pessoa: o
ELE. ‘

A utilizagdo da forma singular e plural para a primeira pessoa nao obedece a
nenhum critério preestabelecido, pois, se observarmos o inicio do capitulo XII veremos
que, enquanto no primeiro periodo ¢ utilizado o pronome no singular (Tendo eu falado),
o segundo ja se inicia por um verbo com desinéncia numero-pessoal de plural
(dissemos). Logo em seguida, no quarto e quinto periodos desse mesmo capitulo,
novamente retorna a forma singular através do emprego dos verbos ‘referir-me-ei’ e
‘direi’. Pensando que pudesse ser um problema de tradugéo, consultamos o texto
original em italiano e verificamos que essa mesma confuséo esta ali atestada (Noi

2. Esta e todas as outras referéncias em inglés deste trabalho foram por nés traduzidas.
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abbiamo detto — Machiavelli, s.d., p. 110). Embora néo se repita no resto do capitulo
XII e nos outros dois que selecionamos para este trabalho, nao deixa de ser o registro
da flutuagdo entre uma marca de maior apagamento do sujeito enunciador (NOS) e
sua exposigao explicita (EU). O emprego do pronome em primeira pessoa reforga o
aspecto didatico que assume o ‘manual de exercicio do poder’ que Maquiavel
pretendeu escrever.

Da mesma forma, e no mesmo capitulo, o décimo segundo, aparece um pronome
de segunda pessoa do plural (Deveis saber entdo) como referéncia ao principe leitor,
quando o uso comum consiste na utilizagio da forma singular (TU). Mais uma vez os
7riginais em italiano confirmam a oconréncia dessa diferenga de marca referencial (Avete

lunque a intendere — Machiavelli, s.d., p. 115). Nao ha uma explicagéo légica para esse
fato como também para o anteriormente apontado. Apenas poderiamos observar que essa
ocorréncia isolada do emprego pronominal pode reforgar a maneira como o enunciador
se dirige ao enunciatario, pois a forma TU é menos formal e respeitosa em italiano que o
VOS. A eliminagio do tratamento cerimonioso entre o autor e o principe pode querer
eliminar a distancia entre eles, como se fosse um mestre falando a um discipulo.

A referéncia em terceira pessoa assume caracteristicas diferenciadas no desen-
rolar dos trés capitulos em questdo. Em alguns momentos o autor utiliza o termo
‘principe’ como apelo ao leitor, mas, em outros momentos, esse vocabulo assume
caracteristicas distintas e pode estar se referindo ou a um outro principe especifico
ou a um ser bastante genérico. Nessa variagao entra também a questdo de definitivi-
zagao como oposigao entre o dado e o novo.

O préprio titulo da obra de Maquiavel apresenta um elemento de definitivizagéo:
‘O’ Principe. Com esse titulo néo se esta querendo falar de um novo referente, mas
sim de um ja conhecido. ‘'O artigo indefinido introduz o novo e o definido, o0 ja dado.”
(Favero, 1989). Dessa forma, o titulo da obra pressupde o conhecimento do leitor sobre
a figura do principe e, por outro lado, mais do que isso, ndo se reporta a um antecedente
determinado. Encontramos aqui mais um indicio de que o ‘manual’ de Maquiavel ndo
se dirige diretamente a apenas uma unica pessoa (Lorenzo II). Pelo contrario, o
preenchimento do antecedente, aquilo que representa o novo da informagao, pode ser
realizado por diferentes figuras. Alguns dos estudiosos dizem que o primeiro principe
a quem Maquiavel pretendeu dedicar seu livro foi César Bérgia, considerado por ele
um homem de grande virtu, caracteristica imprescindivel a um bom governante. Mas
como este cai em desgraga por um erro politico, o autor florentino busca outra
personagem que pudesse substitui-lo.

Se observamos as frases abaixo poderemos perceber como o termo ‘principe’
adquire diferentes referentes:

(1) Dissemos acima que & necessério a um principe estabelecer solidos fundamentos; sem
isso, € certa a sua ruina. (Maquiavel, 1987, p. 49)

(2) Os principes prudentes repeliram sempie tais forgas {as tropas mercenarias), para valer-se
das suas propras, ... (p. 56)

(3) Um principe que nao entenda de milicia (...) ndo pode ser estimado pelos seus soldados...

(p. 59)
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Em (1) a palavra ‘principe’ é precedida por um artigo indefinido e, portanto, procura
apresentar um elemento novo. Por outro lado, embora pressuponha também a nogéo de
‘um principe qualquer’, deve ser entendida em seu contexto como uma referéncia ao
interlocutor, Dessa forma, é cometo ler (1) como: ‘‘Dissemos;que é necessario a &
estabelecer sélidos fundamentos; sem isso, é certa a tuaruina’'. A veracidade dessa leitura
reside no fato de que, no exato momento em que o enunciador se materializa no discurso,
esta em processo um percurso de manipulagdo do enunciatario para que este entenda
como verdadeiras as informagdes que serdo dadas a seguir (capitulos XII e X1I).

Na frase (2) ha uma referéncia cataférica em desenvolvimento. Primeiramente é
possivel notar que o nome ‘principe’ vem circundado por dois determinantes que o
contextualizam. Nao é um novo elemento, mas sim algo ja dado, pois é essa a fungao
do artigo definido que o precede. Porém, na ordem de textualizagdo, a explicitagdo
desses principes serd dada posteriormente. O segundo determinante é o adjetivo
‘prudentes’, o que especifica ainda mais o referente. Nao foram quaisquer principes
que repeliram as forgas mercendrias, mas sim os principes prudentes. A presenga da
referéncia cataférica nao pode ser notada através da frase isolada, pois se continuar-
mos a ler esse capitulo veremos que os principes prudentes a quem o enunciador se
refere sdo: César Borgia, Hierdo Siracusano, Davi e Carlos VIII.

Por sua vez, no final do capitulo XII ocorre uma referéncia cataférica em relagao
a esses mesmos ‘principes prudentes’ através do numeral ‘quatro’: “'E o modo de
regulamentar os exeércitos proprios sera facil de encontrar se se analisarem 0S
regulamentos dos quatro a quem me referi..."”" (Maquiavel, 1987, p. 68). Devido, porém,
a distancia que se estabeleceu entre as citagdes dos sujeitos e 0 emprego numeral,
fica dificil, numa primeira leitura, entender de quem o enunciador esta falando. Para
encontrar o referente é necessario que o leitor volte as partes anteriores do texto.

Em segundo lugar, observamos em (2) uma utilizagéo diferente de (1) para o
referente ‘principe’. Na segunda frase esse termo no corresponde ao enunciatario do
discurso, pois esta se referindo a determinados sujeitos que servirdo de exemplo para
as explicagdes apresentadas sobre a superioridade das tropas préprias em relagéo as
mercenarias, auxiliares e mistas.

Por fim, em (3) é possivel verificar um outro emprego do referente ‘principe’. Nesse
Caso, 0 termo assume uma caracteristica genérica, podendo se referir a qualquer pessoa,
a qualquer leitor, ndo se reportando a um elemento explicito como em (1) e (2).

Essas observagdes sobre a coesao referencial em O Principe no tiveram o intuito,
como ja colocamos anteriormente, de pingar no texto exemplos ilustrativos desse tipo
de coesao. Pelo contréario, elas procuram mostrar a importancia da referéncia no texto
em estudo. A complexidade do tratamento entre enunciador e enunciatario tem
relevancia na medida em que ‘discute uma das caracteristicas basicas do texto de
Magquiavel, sua textualidade ou até seu valor literario.

Quando assumimos que “‘a coesdo é um subproduto da coeréncia’ (conforme
Favero, 1989), que a primeira, portanto, subordina-se a segunda, ha que se fazer uso
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dela com um objetivo especifico; no nosso caso, investigar as ambigtiidades referen-
ciais do texto, uma das razdes por que seu valor se preserva até a modernidade.

Outro aspecto a ser destacado sobre o estudo da coesdo textual em O Principe
€ a questdo de sua seqiiencialidade. Nao estamos nos referindo a seqiiencialidade
frase a frase ou palavra a palavra, mas aquela que é responsavel pelo encadeamento
de partes do discurso escrito de Maquiavel.

Ja pudemos evidenciar o carater didatico que a obra do escritor florentino
assume, uma vez que procura demonstrar como ¢ possivel conquistar e conservar um
determinado objeto’, no caso, o poder. Por essa razdo é que se verifica a utilizagao
constante de exemplos que justifiquem as observagdes que o autor vai fazendo ao
longo de sua exposigao. E nesse entrelagar de colocagdes, exemplificagdes e ligagdes
entre os trés capitulos em questdo que queremos discutir a utilidade da coesédo
sequiencial para a organizagao e leitura do texto.

O capitulo XII inicia-se por uma oragéo reduzida de gerundio que tem valor
explicativo-causal®. O primeiro periodo em que essa oragéo estd inserida é responséavel
pela introdugéo do assunto que sera o topico dos trés capitulos selecionados para este
trabalho. Dessa forma, o que se coloca é que, uma vez tendo falado pormenorizada-
mente sobre todas as normas com as quais os principes podem conquistar e conservar
sob seu dominio os principados, Maquiavel discutird ‘‘os meios ofensivos que neles
(nos principados) se podem achar necesséarios’ (Maquiavel, 1987, p. 49).

Em seguida, através do emprego constante da adigdo (uso do conectivo e), o
autor explica por que fara referéncia apenas as armas e nio as leis que devemn reger
os principados. “'E como ndo podem existir boas leis onde ndo hé armas boas, e onde
héa boas armas convém que existam boas leis, referir-me-ei apenas as armas’’ (p. 49).
E importante notar ainda o emprego da coesdo recorrencial que o periodo citado
desenvolve. Ha ndo s6 recorréncia de termos (boas armas e boas leis), como também
de estruturas, ora em ordem inversa, ora em ordem direta. Tal utilizagao da coeséo
recorrencial demonstra o objetivo do enunciador em justificar a topicalizagao de um
objeto (as armas) em detrimento de outro (as leis), uma vez que considera a abordagem
do segundo em fungao da observagao do primeiro.

A partir das colocagdes anteriormente descritas, o enunciador conclui sua
exposi¢ao — ‘Direl, pois, que as forgas..."”" (p. 49) — enumerando os diferentes tipos de
tropas que o principe pode utilizar: as proprias, as mercendrias, as auxiliares ou as
mistas. A introdugdo do capitulo XII e as observagdes sobre os diferentes tipos de
tropas sdo ainda determinadas pelos titulos atribuidos a cada um deles: ‘“Dos géneros
de milicia e dos soldados mercenarios’ (capitulo XII) e “'Das tropas auxiliares, mistas

3. Utilizamos aqui o termo ‘objeto’ nao como referente a um objeto material, mas sim como objeto semidtico.
“Denornina-se objeto, no quadro da reflexdo epistemoldgica, o que é pensado ou percebido como distinto do ato
de pensar (ou de perceber) e do sujeito que o pensa (ou percebe)”. (Greimas & Courtés, s.d., p. 312-3)

4. Consideramos muito estreita a diferenga tradicionalmente observada entre a oragdo coordenada sindética
explicativa e a subordinada adverbial causal, por essa razdo optamos por nao estabelecer nenhuma distingdo
entre os dois tipos.
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e nativas' (capitulo XIII). A utilidade ou inutilidade de cada um dos tipos de exércitos
passara a ser demonstrada no decorrer dos capitulos XII e XIII. Para tanto, Maquiavel
apresenta todas as vantagens e desvantagens de cada um, ilustrando suas conside-
ragdes com exemplos de sua época ou de tempos mais remotos.

No capitulo XII é apresentada toda uma série de justificativas e exemplos que
visam a demonstrar os perigos a que esta sujeito um principe que faz uso das tropas
mercenérias. Inicialmente é colocado que esse tipo de tropa é formado por homens
ambiciosos, indisciplinados, infiéis e insolentes com os amigos, porém covardes em
relagdo ao inimigo. Esse quadro sobre os mercenarios, que ressalta sua covardia, é
explicado em seguida; ‘A razdo disso € que nao tém outro amor nem outra forga que
as mantenha (as tropas) em campo, senio uma pequena paga, o que nio basta para
fazer com que queiram morrer por ti (principe)’ (p. 49).

Para ilustrar a primeira caracteristica das tropas mercenarias, sua covardia e
infidelidade ao chefe, 0 enunciador cita o exemplo da Italia que se deixou dominar
pela Franga porque utilizou na guerra esse tipo de soldado.

A segunda desvantagem apontada sobre a utilizagio de tropas mercendrias consiste
na qualidade de seus capitées. Segundo o enunciador, eles podem ser de dois tipos: muito
bons ou péssimos. Através do emprego da condicionalidade e da pressuposicao (uso do
conectivo se), fica demonstrado cque o principe nio tem saida: se o capitéo da tropa for
ruim, o principe s6 perderd as batalhas; se, ao contrario, tiver muito valor, o principe corre
0 risco de ser sufocado por ele. Para justificar suas afirmagdes o enunciador apresenta
uma série de exemplos histéricos e outros mais proximos de seu tempo.

O capitulo XIII, que trata dos outros tipos de tropas a que um principe pode
recorrer, desenvolve-se sempre da mesma forma, isto é, a cada explicagédo sobre a
inutilidade das tropas auxiliares, aquelas que um poderoso oferece a um principe
quando este pretende vencer uma guerra, e das mistas, formadas por scldados préprios
e mercenarios, segue-se uma exemplificagdo que pode ser de fatos histéricos ou
contemporaneos a época. Toda essa explicagédo tem por finalidade mostrar como a
utilizagdo de tropas proprias € mais adequada ao principe que os outros tipos de tropas.
Dessa forma, o texto de Maquiavel é organizado de maneira a exaltar um determinado
fato (eficiéncia de um exército formado por stiditos e cidadéos das terras pertencentes
aum principe), mostrando todas as desvantagens e perigos que uma posigao diferente
(utilizagdo das tropas mercenarias, auxiliares e mistas) pode causar.

O ultimo capitulo (décimo quarto), ‘“Dos deveres do principe para com as suas
tropas’’, encaixa-se aos dois anteriores através de uma relagao de conclusio. Como
observamos até agora, os capitulos XII e XIII serviram para provar ao principe a
importancia da utilizagdo de tropas préprias nos enfrentamentos com inimigos. Por
essa razao o ultimo capitulo do bloco que discute a organizagdo militar do Estado
procurard demonstrar que os instrumentos assegurardo ao principe o completo
dominio e a orientagdo de seus soldados. Essa organiza¢édo da estrutura do discurso
do enunciador pode ser percebida ja no paragrafo introdutério do capitulo em questéo:
“Deve, pois, um principe nio ter outro objetivo nem outro pensamento, nem ter
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qualquer outra coisa como pratica a nio ser a guerra, 0 seu regulamento e sua
disciplina, porque essa é a Unica arte que se espera de quem comanda’ (p. 59).

A utilizagdo da conjungédo ‘pois’ com valor conclusivo retoma, entdo, os dois
capitulos anteriores, porque seria completamente impossivel iniciar outra parte de um
texto através do emprego desse conectivo sem estabelecer um determinado encaixe com
o que foi anteriormente colocado. A utilizagdo do conectivo ‘porque’, por sua vez, ndo se
limita a uma simples seqliencializagdo das frases; ele introduz a oragao que sustenta a
conclusdo iniciada pelo ‘pois’, ou seja, que o principe deve preocupar-se com a correta
organizagéo de suas tropas e com o bom desempenho de seus soldados porque a guetra
deve ser o objetivo primeiro do governante que pretende se manter no poder.

Depois de explicitar e exemplificar a importancia da preocupagédo que um principe
deve ter com a arte da guerra, o enunciador apresenta duas formas de atingir esse objetivo:
0 exercicio pratico e o intelectual. Em seguida, ha uma descrigdo do que vem a ser uma
e outra forma de exercicio da arte da guerra, seguida, constantemente, pela exempilifica-
¢a0 de cada caso. E dessa forma que o enunciador chegara ao desfecho de seu discurso.

Nosso objetivo, ao abordar a coesido referencial e sequiencial no texto de Nicolau
Magquiavel, foi exatamente mostrar a importancia da organizagdo do texto como um
todo, tomando como ponto de partida aquilo que ele esta informando. Por essa razéo,
por exemplo, procuramos demonstrar que ha um nivel de encadeamento dos diferen-
tes topicos de cada parte do discurso enunciado, superior a simples conexao frase a
frase. Para tanto, é preciso perseguir sua narratividade’ tendo sempre em mente sua
explicitacdo sintatico-semantica. Na verdade essas colocagGes caminham para a
discussdo de uma questao primordial para a lingtiistica textual: o que é um texto?

Segundo nosso ponto de vista, um texto ndo € um amontoado de frases que se
interligam por dois espagos em branco, o que precede e o que segue. Um texto é uma
unidade indissociavel da qual ndo se pode retirar um pedago e transporta-lo pura e
simplesmente para outro, sem contextualiza-lo.

E nesse sentido que Brown & Yule parecem caminhar quando discutem a
questdo da coesédo:

{...) Isto é, a fonte da coesdo formal estd, de certo modo, fora do texto e ndo deveria ser
buscada nas palavras impressas no papel.

E extremamente importante distinguir entre a ‘relagdo semantica subjacente’ (...)e aquelas
realizagoes formais que sdo disponiveis, mas ndo necessariamente utilizadas, pelo falante escritor
ao construir o que ele quer dizer.

Podemos afirmar que ouvintes e leitores nao dependem de marcas formais de coesdo para
determinar se um texto & um texto. Tal como Halliday e Hasan corretamente observam: ‘nés
insistimos na interpretagdo de determinada passagem como texto se houver a mais remota
possibilidade de fazé-1o'. (1983, p. 198)

5. Entendemos por naratividade um encadeamento de estados, 0 que constitui a base dos enunciados de um
discurso. Conforme Fiorin, “‘a narratividade é uma transformagéo situada entre dois estados sucessivos e
diferentes. Isso significa que ocorre uma narrativa minima, quando se tem um estado inicial, uma transformacéo
e um estado final” (1989, p. 21).
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A importancia da coesdo em um texto refere-se, portanto, a relagao entre o leitor
e autor, pois, na medida em que este estabelece uma clara interligagdo entre os
elementos de seu discurso, pode propiciar uma leitura mais completa.

E dessa forma que entendemos a organizacdo de O Principe. O discurso
elaborado pelo enunciador desenvolve um esquema metodico de exposigdo em que
todos os elementos se entrelagam. Essa é a caracteristica do ‘manual do poder’,
exposicao de um individuo com um determinado ‘saber’ (o autor) em relagio a um
outro (o leitor) que ndo tem o saber daquele, mas pretende adquiri-lo. A eficacia ou
ndo desse contrato entre os dois sujeitos que sustentam o texto s6 pode ser
comprovada se o leitor reconhece a coeréncia manifestada pelo texto. E esse sera o
assunto da parte seguinte deste trabalho: a coeréncia textual.

II. Aspectos da coeréncia

Para discurtirmos a questio da coeréncia em O Principe é necessario, primeira-
mente, colocar que € na relagdo entre produtor e leitor do texto que ela ird ocorrer.
“E através da coeréncia que o leitor descobre uma continuidade de sentidos entre os
conhecimentos ativados pelas expressdes do texto. Um texto € incoerente quando o
leitor ndo consegue descobrir nenhuma continuidade, porque ha uma discrepancia
entre o que estd expresso no texto e o conhecimento de mundo do leitor. Entra nesse
processo o universo de crenga, de cultura’ (Favero, 1989).

O que ocorre, portanto, durante a leitura ndo é pura e simplesmente a descodi-
ficagdo dos elementos lingliisticos. Durante o processo interpretativo devem ser
observados os elementos da situagao em que o texto se encaixa. Esta, por sua vez,
nos é dada pela cultura e nao pelo texto.

E a partir dessas observagdes que Beaugrande e Dressler passam a utilizar o
termo ‘semantica procedimental’ ou ‘semantica vivencial'. Segundo os autores, a
utilidade desse tipo de semantica reside no fato de que ela opera com dois niveis de
conhecimento, a razéo e a experiéncia, ou seja, o conhecimento declarativo e o
procedimental (apud, Favero, 1989). Esses conhecimentos, por sua vez, estdo organi-
zados em trés niveis cognitivos: conceitos, modelos globais e superestruturas.

Nao pretendemos, neste trabalho, falar de cada um dos niveis cognitivos
desenvolvidos por Beaugrande e Dressler, pois nosso objetivo consiste na observagao
empirica de um dos elementos dos modelos globais, qual seja, o da contextualizagao.

Cabe, neste instante, justificar nossa op¢ao pela contextualidade na anélise que
estamos desenvolvendo em relagdo ao texto de Maquiavel. Nosso interesse por essa
questdo da coeréncia esta relacionado diretamente ao que dissemos anteriormente
sobre a referéncia, quando falamos da coesio.

Ao discutir a nogédo de cenério, Brown & Yule observam que:
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Sanford e Garrod escolhem o termo cenario para descrever o ‘extenso dominio da referéncia’
que é usado na interpretagao de textos escritos, ja que se pode pensar no conhecimento da cena
¢ das situagbes como constituintes do cendrio interpretativo por tras de um texto. (1983, p. 245)

Por outro lado, é necessério explicitar que preferimos utilizar o termo contex-
tualizagdo ao invés de cenario, porque nio estaremos obedecendo exatamente ac
ponto de vista de Sanford e Garrod, embora acreditemos que haja uma proximidade
muito estreita entre os dois termos. Entendemos por contextualizagéo a observagao
do momento e da situagio de produgio do texto a fim de verificar as razdes por que
ele diz o que diz. Através desse recurso pensamos que a leitura se torna mais
completa e é capaz de resolver problemas como, por exemplo, o da diferenga de
perspectiva cultural entre produtor e leitor.

No caso de O Principe é importante observar em que situagéo sdo produzidos
os trés capitulos que tratam da organizagdo militar do Estado, bem como o livro todo.
Essa obra ¢ escrita no inicio do século XVI, quando a Italia esta dividida em véarios
Estados dominados por diferentes senhores. Maquiavel, como auténtico florentino,
quer uma Italia unificada e forte para repelir toda e qualquer possibilidade de divis3o.
E a época da acumulagéo primitiva capitalista na Europa. Para tanto era imprescindivel
a organizagao do Estado unico, dirigido por um governante sé.

A defesa que o autor faz da constituigao do exército préprio do principe é uma
prova de que esté vislumbrando a formagao do exército nacional, capaz de assegurar
0 governo de seu senhor. A centralizagdo do poder nas maos de um governante
constitui, mais uma vez, a preocupagio com a indissolubilidade da nagao unificada.
Magquiavel quer transformar, modificar a violéncia, tornando-a mais racional, mais
apropriada para as exigéncias econémicas da época, por isso acentua o carater
negativo das tropas mercenarias. Seu objetivo é delinear o perfil do exército regular,
estatal, com carreira.

Luciano Gruppi, partindo das consideragdes de Gramsci (1988) sobre Maquiavel,
desenvolve também essa visdo histérica do momento em que O Principe foi escrito.

Gramsci, em toda sua longa e cuidadosa reflexao sobre Maquiavel, afirma que ele foi
o tedrico da formagdo dos Estados modernos. Com efeito, o pensamento de Maquiavel se
molda numa ltalia onde havia fracassado a revolugdo das Comunas (cidades-Estados), num
pais fragmentado em muitos Estados pequenos, € que estd a caminho de perder sua
independéncia nacional desde a invasado das tropas do rei francés Carlos VIII, em 1494,
Magquiavel, refletindo sobre a experiéncia de outros paises (Espanha, Inglaterra e principal-
mente Franga), analisa a maneira como se deveria construir na Italia um Estado moderno e
unitario, gragas a iniciativa do Principe. (1986, p. 8)

Essa é, no nosso modo de entender, uma informagao importante para poder
compreender como surge o texto de Maquiavel e o porqué de toda a polémica por ele
gerada. Como um republicano, que chegou a declarar em outros textos seus que um
soberano, por mais sabio que fosse, jamais teria mais sabedoria que o povo, pode ter
escrito O Principe? Embora essa seja uma questao de cunho biografico e de interesse
para os estudos de histéria e filosofia, ndo deixa de estar refletida em seu discurso.
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Ao perceber que a Italia passa por uma situagido de crise de todas as velhas
instituigbes, pensa na figura de um principe com poderes absolutistas como tnica
salda para a reconstituigdo da Nagdo.

Outro aspecto importante de ser observado na obra é a questao das exemplificagbes
apresentadas pelo autor. JA comentamos anteriormente que é caracteristica dessa obra
a apresentagdo de um determinado topico sobre um assunto que é imediatamente
exemplificado com fatos histéricos ou com situagdes da época. Na edigao de O Principe,
realizada pela editora da UNB, ha um guia de estudos que pretende exatamente informar
os leitores sobre a questdo da contextualizagdo que nos propusemos discutir neste
trabatho. Nesse guia, € dito que muitos dos relatos histéricos e dos acontecimentos
contemporaneos a Maquiavel, utilizados como exemplos em sua cbra, sdo deturpados
pelo autor. Segundo o comentario, o autor florentino forga os fatos para justificar seu ponto
de vista sobre 0 assunto de que esta tratando.

Devido a extensdo da pesquisa que esse assunto demandaria, néo foi possivel
verificar em que medida tal fato ocorre no texto de Maquiavel. Essa, porém, é uma
questio bastante importante quando se esta pretendendo levantar todos os aspectos
que envolvem a contextualizagdo de O Principe. Pretendemos, posteriormente,
realizar esse trabalho.

A questdo da modernidade de O Principe é outro aspecto que deve ser levantado
ao discutirmos sua contextualizagéo. O leitor moderno de Maquiavel pode até ignorar
todos os fatos acima apontados que envolvem o nascimento dessa obra, mas, por
outro lado, pode reconhecer nas ligdes do autor uma saida para sua prépria época que
assiste a uma crise social, politica e econémica.

Se pensarmos especificamente no caso do Brasil, é possivel relacionar o individua-
lismo que esteve por trds da imagem propagandeada pelo superpresidente Fernando
Collor de Mello, logo apéds sua elei¢do, com a figura do principe, esbogada por Maquiavel.
Nesse caso pode-se pensar que os fatos do presente relacionam-se simbolicamente com
os apresentados pelo autor florentino. Nao se trata mais de um regime monarquico, mas
sim do republicano, embora, como ja se péde constatar, no caso do governo brasileiro
atual, a diferenca entre presidente e principe tenha-se tornado bastante ténue; nio ha
necessidade de um exército, na acepgao exata do termo, para combater um invasor, mas
é possivel ler na vontade do presidente Fernando Collor de transformar a parcela do povo
que o elegeu, logo no inicio de seu governo, num exército que he daria total apoio,
acatando passivamente qualquer medida que ele tomasse para combater ¢ inimigo maior:
ainflagdo. Dessa forma, é possivel, simbolicamente, estabelecer uma relagéo entre o texto
de Maquiavel e 0 de nossa histéra politica atual, como fizeram alguns meios de
comunicagao escritos na época da posse do presidente Fernando Collor.

A situagdo de crise por que passava a sociedade brasileira durante a eleigéo e
posse do presidente Collor, embora as condigées continuem graves atualmente, criou
condigdes para que tal fendmeno ocorresse. O povo estava acuado, sua pauperizagao
era crescente e a figura de um individuo que se mostrava com plenos poderes e
coragem para resolver todos os problemas passou a ser automaticamente aceita e até
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esperada pela maioria da populagio. Quantas vezes nio se ouviam pessoas humildes
dizerem que o Pais precisava de um presidente que impusesse sua palavia e nao se
deixasse manusear pelos interesses daqueles que tinham dinheiro e s6 pensavam em
seu proprio beneficio? Essas pessoas podiam até ter razio, o Unico problema, porém,
residia no fato de que estavam creditando um poder ilimitado a quem nao iria defender
seus interesses; mas ai ja seria tarde demais.

Jean-Jacques Rousseau, por sua vez, tem uma leitura diferente de O Principe.
Como observador do século XV, parte do contexto histérico em que a obra foi escrita
para dizer que o autor nao pretendia realmente curvar-se ao absolutismo do principe,
mas sim mostrar a seus leitores (0 povo) como era, na verdade, a constituigdo do
poder. Segundo Rousseau a perspectiva da obra de Maquiavel néo era exaltar o poder,
mas revelar a todos como ele se organizava, denunciando todas as arbitrariedades.

Fingindo dar ligbes aos reis, deu-as ele, e grandes, aos povos. ‘O Principe’ de Maquiavel é
o livro dos republicanos. (1988, p. 78)

Ao apresentarmos essa variedade de leituras de O Principe, embora existam
varias outras, constatamos que elas partem muito da observagao de todo um contexto
sécio-histérico em que o texto se situa, ndo deixando, evidentemente, de reconhecer
certas marcas que o proprio texto apresenta em seu interior. Podemos reconhecer dois
movimentos de leitura: aquele que parte do contexto para o texto e o outro que parte
do texto para o contexto. Nessa medida entendemos que o estudo da coeréncia textual
pode contribuir para nosso propésito que consiste na relagio entre a
Histéria.

Conclusao

Para iniciar a conclusio deste trabalho queremos deixar clara a relagdo que
estabelecemos em nossa andlise entre a coeséo e a coeréncia. Inicialmente recorremos
a seguinte citagéo:

Uma das intensas ilusdes que persistem na andlise da linquagem € aquela sequndo a qual
entendemos o significado de uma mensagem lingliistica unicamente com base nas palavras e na
estrutura da(s) sentenga(s) usada(s) para transmitir tal mensagem. Certamente contamos com a
estrutura sintatica e com os itens lexicais empregados em uma mensagem lingliistica para chegar
a uma interpretagdo, mas é um erro pensar que operamos somente com esse elemento literal (literal
input) para nossa compreensdo. Podemos reconhecer, por exemplo, quando um escritor produz
uma sentencga gramaticalmente perfeita da qual podemos derivar uma interpretagao literal, mas a
qual ndo poderiamos afirmar ter entendido simplesmente porque precisariamos de mais informa-
¢oes. (Brown & Yule, 1983, p. 223)

Foi a partir dessa colocagéo de Brown & Yule que procuramos conduzir a andlise
dos elementos de coesdo de O Principe em diregdo ao aspecto da coeréncia.
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Entendemos que nada adiantaria transcrever frases que exemplificassem os diversos
tipos de coesdo sem um objetivo determinado. Isso caberia, por exemplo, numa aula
sobre 0s mecanismos coesivos de um texto que pretendesse fazer com que o aluno
conhecesse todos eles, mas ndo para nosso propésito, que foi o de analisar uma
unidade de capitulos de um livio e também apresentar nossa visao sobre o trabatho
de coesdo e coeréncia. |

Sabemos, por outro lado, que a posigdo de Brown & Yule nd3o caminha
exatamente na diregao de nosso propésito esbogado na parte anterior deste trabalho,
que consiste na observagdo do contexto sécio-histérico ao tratar da coeréncia.
Pudemos perceber, entretanto, durante a leitura de seu livro, que existem caminhos
para isso, pois os autores se preocupam em discutir as implica¢des sociais nas leituras
de um texto, embora ndo vejam esse fato do ponto de vista histérico.

Reconhecemos a afirmagao de que a coesdo se da no nivel microtextual e a
coeréncia no macrotextual, o nivel da estruturagéo de sentido (conforme Favero, 1989),
mas questionamos qual seria a importancia da coesdo para a analise de um texto
maior, como um romance, por exemplo, sem que ela estivesse voltada inteiramente
para a estruturagdo do sentido, portanto, para a coeréncia. Nao seria possivel pensar
numa coesio macrotextual?

Com 1elagdo aos trés capitulos de O Principe de Maguiavel que aqui procuramos
analisar a partir das colocagbes da linglistica textual, ressaltamos a necessidade da

 contextualizagéo tanto para o texto em si como para o de suas leituras. Tal como o
autor, o leitor também é um individuo que vive em sociedade, que pertence a uma
classe social e que, por essas razdes, tem uma ideologia. Entender a leitura como uma
atividade organizada em esquemas mentais de acumulagio de informagdes que cada
ser humano carrega em seu cérebro é tender para um individualismo burgués com o
qual ndo concordamos.

Por fim, queremos reafirmar o carater ensaistico deste trabalho, relembrando que
ele se propds a um didlogo, a apresentagdo de nossa visdo sobre a coeséo e a coeréncia
na analise do discurso. A exposi¢ao pessoal de um ponto de vista implica acertos e erros.
No caso dos ultimos, é sempre importante lembrar a seguinte frase de Roman Jakobson:

E maravilhoso! A coisa mais importante de Yizer sempre é: eu me enganei.

CORTINA, A. Aspects of cohesion and coherence in the reading process of The Prince of
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® ABSTRACT: Two elements of cohesion, the reference and the sequenciality, and one element of
coherence, the contextualization, in the interpretative process of three chapters of The Prince of Nicolo
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