ANAFORAS EM RELATIVAS
NO PORTUGUES DO BRASIL

Maria Cecilia MOLLICA!

= RESUMO: Este trabalho, baseado em um banco de dados da lingua oral, se
centra especificamente em duas fungdes mais importantes do uso de prono-
mes anaforicos em oragdes adjetivas. Em primeiro lugar, aponta a relevancia
desses elementos como enfatizadores dos elementos da clausula relativa. Em
segundo, mostra como esses pronomes funcionam comeo um expediente pro-
dutivo que torna mais facil o empacotamento da informagéo e o processamen-
to das sentengas no fluxo continuo do discurso.

s PALAVRAS-CHAVE: Pronomes anaféricos; oragoes adjetivas; tragos semanticos.

Objetivos

O portugués falado na regido do Rio de Janeiro vemn apresentando va-
riagdo de uso em construgoes sintaticas em geral e, em especial, nas clau-
sulas relativas. A variagdo de que trato ilustra-se em construgdes como:

1a) Eu conhego um carpinteiro que ele trabalha muito bem;
2a) Aquele ¢ o rapaz que eu estava falando dele ontem.

Estas sentengas sdo variantes de formas tradicionalmente aceitas
pelo padrdo culto:

1b) Eu conhego um carpinteiro que trabalha muito bem;

2b) Aquele é o rapaz de quem eu estava falando ontem.
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A diferenga entre (1a) e (1b) e entre (2a) e (2b) se caractenza pela
presenca, em sentengas (a), e pela auséncia, em sentengas (b), do
pronome anaférico, cdpia do smtagma nominal antecedente da clausula
encaxada relativizada Como hipétese, creio que esse elemento correfe-
renciahizador do SN antecedente é introduzido vaniavelmente com certo
papel relevante e defimido do ponto de vista discursivo-pragmatico

O estudo abrange a andhise de dados de todas as fung¢oes sintati-
cas que o relativizador exerce na sentenga encaixada - sintagma sujeito,
simntagma complemento (preposicionado ou nao) - e considera a possibl-
lidade que o relativizador tem de apresentar a copia do SN cabega da re-
lativa O quadro vanacional pode-se resumir CoOmo se segue

(3) a O menmo que estuda aprende
b O menino que ele estuda aprende

(4) a O lwro que eu comprel é bom

b O lwro que eu comprel ele é bom

(6) a Os filmes que gostamos sao muitos
b Os filmes que gostamos deles sdo muitos

Nao se encontra na amostra pesquisada (lingua falada semi-es-
pontdnea) a forma culta

¢ O filme de que gostamos sd0 Muitos

O estudo que realizel considera tdo-somente as varlantes binanas
(a)e (b)em 3, 4 e 5, pois {c), em 5, ndo possul estrutura paralela com co-
pia *Os filmes de que gostamos deles s40 muitos

Apos 0 meu estudo sobre o assunto (Mollica, 1977, 1981), Tarallo,
ern 1983, atesta a mesma variagio em Sao Paulo Segundo Galves (1985),
a ocorréncia variavel do pronome sombra em relativas € um dos marcos
diferenciadores entre o portugués falado no Brasil e o portugués de Por-
tugal

Neste texto, tenho o objetivo de demonstrar que a anafora prono-
minal nos exemplos em (b) constitu1 estratégia enfatica do sistema do
portugués brasileiro com vistas a focalizagdo de entidades de referentes
nominais e & facihitagdo de processamento sintatico Vou me valer da
pesquisa que realizer no trabalho supramencionado que, naquele mo-
mento, teve como escopo teoérico-metodologico a Teona da Vanagéo
(Labov, 1969), utihizando-me portanto da analise de correlacdo de vana-
vels a vanantes hinguisticas, de base quantitativa
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As variaveis relevantes

A natureza morfo-semantica do SN antecedente da clausula relativa
constitui uma das pistas para a descoberta das variaveis que contextuali-
zam o emprego das anaforas em questdo e sua conseqliente funcionalida-
de na comunica¢do. SNs de base pronominal ndc estdo sujeitos a
processo de anaforizagdo, enquanto os de base nominal submetem-se
variavelmente ao processo. Entao, (6) ndo é encontrado, ja (7) é plena-
mente possivel no portugués de hoje.

(6) *Aquele dia eu tava com pressentimento do que ele ia acontecé.
(7) Tem um senhor também que ele reza a pessoa.

Em (6), a explicagéo é bastante evidente: a lingua ndo costuma
pronominalizar elementos com 0 mesmo trago categorial, pois seria
mera redundancia, desprovido de valor funcional.

Database

Os fatores foram testados em estudantes do entdo MOBRAL (Movi-
mento Brasileiro de Alfabetizagdo), considerados como amostra repren-
sentativa da classe semi-escolarizada da populagdo carioca. Como a
incidéncia da variavel em estudo é muito baixa em falantes de maior ni-
vel de escolarizagdo, a populagdo mobralense (composta de analfabetos,
praticamente) prestou-se melhor para a investigagéo.

A amostra pesquisada restringiu-se a quatro individuos da amos-
tra global em Competéncias Bésicas do Portugués (Lemle & Naro, 1977).2
Eles foram escolhidos aleatoriamente dentre os vinte utilizados na referi-
da pesquisa, uma vez que a unica variavel social relevante era o nivel
de instrugéo comum a todos e o estudo acerca da anaforas envolvia tdo-
somente fatores estruturais. S30 sete entrevistas de duragdo média de
uma hora com cada um dos falantes. Embora apresentassem diferengas
entre eles, esses sujeitos se mostraram relevantes, pois apresentaram
um numero estatisticamente significativo, requisito necessario a testa-
gem dos dados em VARBRUL (Sankoff, 1975).

2 Trata-se de pesquisa realizada com estudantes do MOBRAL do Rio de Janeiro, a fim de comparar a
competéncia lingiiistica constatada na fala de adultos em fase de alfabetizagdo, cujos objetivos
restringem-se ao ensino da base indispensavel para a compreensio e produgio de textos escritos,
de dificuldade média.
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A importancia do nivel semantico

Eliminadas as ocorréncias categoéricas, as caracteristicas semanti-
cas do SN antecedente apontam na dire¢do das motivag¢oes de uso das
anaforas, bem como sua posicdo em relagéo a fronteira inter-sintagmati-
ca. SNs antecedentes de trago (+ humano), (- especificado) e (+ coletivo)
reinem as pré-condi¢des étimas a emergéncia das anaforas. Exami-
nem-se os exemplos (9), (10) e (11), em que os referidos tragos estao pre-
sentes, concomitantemente ou nao.

{(9) Tenho uma colega que {ela) é doidinha por 14.
(10) Ele é um cara que (ele) ndo gosta de nada.

(11) Tem gente que {eles) sai até choranu.

A caracteristica (+ humano) inclui também (+ animado), razdo por
que nao é preciso isolar esse trago separadamente. A codificagdo dos
casos de especificacdo considera a presenga de artigos definidos, de
pronomes possessivos e de pronomes demonstrativos, para (+ especifi-
cado), e de artigos indefinidos, pronomes indefinidos e de vocébulos
com idéia indeterminada, tal como gente, pessoa, coisa, para (- especifi-
cado). O trago (+ coletivo) imprime-se através de nomes como gente,
pessoal e por meio da marca morfémica de plural.

Tabela 1 - Caracteristicas seméanticas do SN antecedente

Fatores % Prob
- humano - 593/662 = ég% 32 7
+ humano 602/637 = 94% .68
- especificado 536/556 = 96% 65
+ especificado 659/742 = 88% ,35
+ coletivo 445/475 = 95% ,69
- coletivo 740/824 = 98% ,35

Das 1.299 clausulas utilizadas na pesquisa, um numero elevado de
1.195, correspondente a 92%, apresenta auséncia da cépia, 0 que confir-
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ma a baixa ocorréncia do pronome sombra mesmo em individuos como
os do umverso pesquisado

A constatagao estatistica de que SNs humanos séo favorecedores
a emergéncia do pronome sombra corrobora principio mais geral das lin-
guas segundo o qual a pronominalizacdo de nomes (+humano) sdo mais
aceitdvels Admite-se mais a passagem de

(9) Pedro cresceu
para

(10) Ele cresceu
do que de

(11} O bolo cresceu
para

(12) Ele cresceu

Ha um total de 90% de SNs pronominalizados (+humano) nas en-
trevistas analisadas Trabalhos posteriores como o de Omena (1978), so-
bre formas varniantes com fungéo acusativa, e o de Braga (1986), sobre
anaforas em construgdes de topico, confirmam a universalidade do pnn-
cipro, pelo menos no portugués

Pelos resultados numéncos, fica também constatado o fato de que
o0 trago (+especificado) iibe o uso da copa Sendo o SN antecedente
(+esp ) marcado semanticamente pelo trago (+referencial), hd menos
probabilidade de ser copiado, 14 que o pronome teria a fungdo apenas de
enfatizar redundantemente a referencialidade O SN antecedente néo es-
pecificado apresenta maior probabilidade de ser copiado, porque neste
caso a cépla tem a fungéo precipua de retterar a referenciahdade do an-
tecedente

O trago (+coletivo) do SN antecedente favorece, conjuntamente
com os demais tra¢os anteriormente discutidos, o uso mais frequente da
anéafora (Tabela 1) Essa tendéncia parece corresponder novamente a
necessidade ou ndo de marcar a referenciahdade do SN cabega da cldu-
sula relativa, tornando seu referente mais explicito Comparem-se as
sentencas

(13) Ten uns caras que sdo malcriado
(14) La em casa tinha um rapaz que ele 1a toca v10ldo

Na sentenca (13), em que o SN antecedente é (+col ), ndo ha ne-
cessidade de tornar clara a referencialidade do SN antecedente, uma vez
que se desejam mdiferenciados os sujertos aos quais se refere; em (14},
no entanto, o que se deseja é exatamente tornar o SN mais explicito
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Outra explicagdo possivel para justificar-se a tendéncia obsetvada do
trago (+col.) vir a favorecer o emprego da anafora pode-se desenvolver no
nivel do processamento morfolégico do pronome cépia. Observe-se entéo.

(15) E um pessoal que eu falo.

(16) E um pessoal que eu falo com eles.
(17) E um pessoal que eu falo com ele.

O SN cabeca pessoal {que contém idéia plural) deixa duvidas
quanto a codificagdo da forma gramatical do pronome sombra: senten-
cas (16) e (17). A lingua portuguesa admite ambas as possibilidades,
sendo a dubiedade morfologica eliminada quando séo preferidas frases
do tipo (15), de relativizagéo cortadora, pois ndo ha riscos de erros quan-
to ao processamento morfoldgico da cépia.

Funcdo psicolingiiistica

A anéfora nas relativas, assim como inimeros outros usos do por-
tugués oral, acha-se a servigo de estratégias de processamento no nivel
da memoria de curto termo. Para a comprovagao dessa afirmagéo, con-
trolei a relagdo entre o nucleo cabega da clausula e a fronteira inter-sen-
tencial. A variavel em jogo distribui os dados em (a), com distancia, e em
(b), sem distancia. Em (a), agrupam-se os enunciados nos quais ha ele-
mentos intervenientes entre o SN antecedente e o relativizador, sejam
eles adjetivos, pronomes possessivos, pausa, pronome indefinido, pre-
senca de outra clausula encaixada, marcadores e outros que tais; em (b),
estdo reunidos os dados em que ndo ha nenhum elemento entre o SN ca-
beca e a fronteira inter-clausal. Vejam-se os exemplos.

(a) Essa é a mulher dele (pausa) que ela mord com ele.
(b) Essa moga tem uma filha que tem estudo.
Ha outros exemplos tipo (a) que arrolo a seguir.

(c) Tenho uma amiga - uma madame né - (pausa) que ela é muito ami-
ga minha.

(d) Ela tinha um médico certo (pausa), tinha um médico dela (pausa),
justamente, que tratava dela.

(e) Ela é uma professora que, (pausa) vou lhe dizer, ela nao faz pelo alu-
no o que ela nédo pode.
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Tabela 2 - Distancia do SN antecedente

Fatores % Prob
s/dist. 289/369 = 81% 28
c/dist. 897/931 = 36% 72

Essa varidvel mostrou-se particularmente relevante para o caso
em exame (conferir 0s quantitativos na Tabela 2). Admito pelo menos
dois motivos que concorram para explicar a tendéncia de a pronominali-
zaGao se dar mais nos casos caracterizados como (c/dist.): (a) o primeiro
estd ligado a questdo de processamento do discurso oral: ndo havendo a
copia, ficam obrigados falante e ouvinte a reter de memdria o antece-
dente, durante todo o0 tempo de enunciagdo dos elementos intercalados
entre o SN nucleo da matriz e a fronteira inter-sentencial; (b) o segundo
se relaciona & intengao de énfase, patente no uso daqueles elementos
intercalados e refor¢gada, na mesma direcéo, pela cépia.

Vale lembrar que essa variavel se mostrou pertinente em iniimeros
trabalhos de variagdo desenvolvidos sobre o portugués falado. A titulo
de ilustragdo, ver Braga (1986), Scherre (1988), Silva (1988), Mollica
(1986, 1989, 1995). Presentemente, também, o tamanho de constituintes
tem sido discutido pelos funcionalistas a luz do subprincipio da quanti-
dade, decorrente do principio da iconicidade (Votre, 1992). Em recente
trabalho, Braga (1994) aborda o t6pico ao discorrer sobre a relagéo en-
tre sentengas clivadas e a dimensédo dos constituintes no portugués do
Brasil.

Conclusoes

Os quatro pardmetros testados formam um conjunto complemen-
tar condicionador favoravelmente a4 emergéncia das anaforas nas relati-
vas. Se a copia tem a fungdo (Givon, 1979) de focalizar o referente do SN
antecedente da cldusula relativa, tem maior probabilidade de ocorrer
quando esse vier envolvido por ambiente que propicie o seu emprego, a
saber: (1) conter trago semantico mais facilmente pronominalizavel, se-
gundo tendéncia natural da lingua; (2) ser indefinido para que a anéafora
o referencialize de forma mais saliente; (3) ter idéia singular para que o
referente seja facilmente diferenciado de um grupo; (4) vir acompanhado
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de elementos ntervenientes de modo que a cépla surja como papel
de facilitador no processamento de curto termo, no nivel intermno da
sentenca

Levando em conta os fatores estruturais apontados como relevan-
tes a emergéncia de anaforas em relativas, acredito ter demonstrado que
a propalada inguagem popular, se bem que algumas vezes redundante,
¢ carregada de contraparte semantico-funcional expressiva Sabe-se
que, ao longo do tempo, algumas movagdes nas linguas acabam sendo
assimiladas pela norma, outras refreadas No caso das relativas, néo
se pode descartar a hipdtese de previsdo de crescente emprego de for-
mas anaféricas tidas como populares, especialmente daquelas que em-
prestam ao discurso maior expressividade e consequente aumento na
eficicia comunicativa. Assim, neste texto, mostrel que o processo de
pronominaliza¢do do SN antecedente nas oragdes adjetivas é motwvado e
codifica-se funcional e vanavelmente em cadelas de fala (em menor es-
cala), em certo perhl de falante e de estilo sociolinguistico no portugués
do Brasil

MOLLICA, M. C. Anaphora in the relative clause in Brazilian Portuguese. Alfa
(Sdo Paulo), v.41, n.esp., p.171-179, 1997.

= ABSTRACT: This paper, based on a spoken database, focuses specifically on
two major functions of the usage of anaphorical pronouns in adjective clauses.
First, it outlines the relevance of those elements as emphasizers of the relative
clausal elements when the NP head has specific semantic features. Second, it
shows how those pronouns function as a productive device which makes it easier
the information packaging and processing of the sentences in the continuous
flow of discourse.

m KEYWORDS: Anaphoric pronouns; adjective clauses,; semantic features.
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