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0 Preambulo

O estudo dos mecanismos de formagéo de palavras duma lingua
coloca hoje multiplos problemas teéricos e metodolégicos extremamente
interessantes e de natureza muito diversa.

Deles destaco apenas dois, prévios a todos os outros. O primeiro
consiste em saber como se articula o sector em aprego com os demais
sectores da lingua, ou seja, qual o lugar que a formagdo de palavras
ocupa na estrutura e na gramatica das linguas. Porque se trata dum
problema que, em tltima instancia, envolve toda uma teoria da lingua-
gem, faceis sdo de entrever as vastas e complexas implica¢des que a
sua dilucidagéo envolve.

1 O texto obedece a ortografia do portugués de Portugal.
2 Universidade de Coimbra ~ Coimbra - Portugal.
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O segundo consiste em saber qual a natureza das operagdes se-
maéntico-derivacionais que presidem ao sistema de formacéo de pala-
vras duma lingua, e que critérios tedricos e metodolégicos adoptar para
identificar os diferentes niveis de significa¢ao compresentes em cada
produto derivacional.

O conhecimento do sistema de formagao de palavras duma lingua
requer um sélido mapeamento dos recursos € dos mecanismos
genolexicais, ainda por levar a cabo no dmbito da lingua portuguesa,
pelo menos na sua variante europeia. Trata-se dum dominio em relagéo
ao qual apenas dispomos de analises sectoriais e avulsas, sendo por
isso necessério proceder a uma abordagem sistematica e fundamenta-
da num modelo teorético coerente e adequado a lingua em causa.

A proposta de tratamento dos mecanismos de produgaoc lexical
que aqui se apresenta assenta no postulado seguinte: o sistema de
formagao de palavras duma lingua assenta num conjunto de procedi-
mentos de natureza morfo-1éxico-semantico-sintactica que, a partir de
determinado nimero de elementos de base, constréem outros destes
decortentes. Esses procedimentos sao 0s processos e os paradigmas de
producéo lexical.

Os processos de formagao de palavras que actuam no dmbito dos
diversos sistemas linguisticos estdo hoje relativamente bem caracteri-
zados; porém, séo bastante menos conhecidos quer os paradigmas que
déo corpo ao sistema de formacgéao de palavras de cada lingua especifi-
ca, quer as manifestagdes que a articulagédo entre processos e paradigmas
assume na lingua portuguesa.

Numa primeira fase (1) proponho-me passar em revista as moda-
lidades que os processos de formacéo de palavras assumerm na nossa
lingua. Numa segunda fase (2) equacionar-se-ao alguns dos aspectos
de natureza teérica e metodologica que o tratamento dos mecanismos
de produgdo lexical do portugués comporta. Na terceira parte (3) de-
brugar-me-ei.sobre a analise concreta dos paradigmas derivacionais do
portugués, na sua variante europeia.

1 Processos de formacao de palavras

A caracteriza¢do dos principais tipos de processos de formagéo
de palavras assenta numa tipologia de operag¢des que contempla essen-
cialmente trés grandes grupos: o das operagdes aditivas, o das opera-
¢Oes subtractivas ou redutivas e o das operagdes modificativas.
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Cada um destes grandes tipos compreende diversas modalidades:

« operacdes de adigdo: por afixagdo (prefixaco, sufixagéo, circunfixagédo
e infixagéo), por reduplicagdo e por composigéo;

« operacgdes de subtracgdo, supressdo, redugdo ou abreviagao,

« operagbes de modificagdo: apofonia, metatese;

Dos tipos mencionados, os mais produtivos sdo, em portugués, os
que assentam em operagdes de adigdo ou de concatenagdo e, dentro
destes, a afixag¢éo e a composigdo. As operagOes de modificagdo néo
tém expresséo no sistema derivacional do portugués. Os que assentam
em operagdes de redugdo podem assumir diferentes modalidades, en-
volvendo a supressédo de segmentos finais, iniciais ou mediais, e podem
manifestar-se de forma mais ou menos regular ou aleatéria. No panora-
ma genolexical do portugués europeu 0s processos redutivos séo clara-
mente menos significativos que os aditivos.

Porque a secgdo 3 serd consagrada 4 analise das manifestagdes
da afixagfo em portugués, limito-me agora a tecer algumas considera-
¢Bes gerais sobre 0s processos aditivos.

Processos aditivos

No ambito dos processos aditivos incluem-se a afixagédo, a
reduplicacdo e a composi¢ao.

A afixagdo consiste na adjun¢do dum afixo a uma base, e pode
assumir as modalidades de prefixagdo, sufixacdo, circunfixacédo e
infixagéo.

A composigdo consiste na concatenacéo de pelo menos duas ba-
ses, cada uma das quais pode ser mais ou menos auténoma.

A reduplicagdo manifesta-se fundamentalmente em registos ex-
pressivos, na linguagem infantil (déiddi, pépd, papd, pépé, tau-tau), na
linguagem familiar (titi, vévo), e em vocabulos onomatopaicos (miau-
miau, piu-piu). Alguns produtos formados por este processo encontram-
se ja lexicalizados (bombom), ou em vias disso.

Contrariamente a derivagdo, que implica a existéncia de uma sé
base e de um afixo, a composicdo distingue-se pelo facto de envolver
pelo menos duas bases, auténomas ou néo, cada uma das quais é su-
posta ter capacidade referencial. O composto é, assim, uma unidade
lexical constituida por duas unidades lexicais dotadas de poder
referencial.
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O estudo da composigdo envolve muitos e complexos problemas.
Um deles &, desde logo, o de saber até que ponto a composi¢éo se
subsume numa operacdo de adi¢do, reconhecido é que o produto final
esta longe de ser ou sequer de reflectir a mera soma das partes consti-
tuintes. Relacionada a esta esta a questdo de saber até que ponto os
compostos sdo objectos morfolégicos ou objectos (morfo-) sintacticos,
que representam formas compactadas de proposigées, ou seja, produ-
tos que correspondem a uma antiga unidade sintactica, entretanto cris-
talizada.

Um outro problema também em aberto € o que consiste em deli-
mitar as fronteiras entre compostos, sintagmas fixos e palavras prefixa-
das e, em intima relagdo com estes, o da distingdo entre constituinte
afixal e constituinte composital. Os critérios mais insistentemente avan-
cados assentam no poder referencial dos constituintes e nio estdo isen-
tos de dificuldades, como facilmente se constata através de numerosos
exemplos.

Uma forma expedita de ultrapassar a eterna questio das frontei-
ras entre prefixagdo e composi¢ao, sobretudo quando estdo em causa
produtos lexicais de clara inspiragéo greco-latina, consiste em conside-
rar os temas ou radicais greco-latinos como bases prefixais (anfi-, extra-,
inter-, mono-, multi-, poli-, em anfi-teatro, extra-programa, inter-cida-
des, mono-motor, multi-uso, poli-grupo) ou sufixais (-ific-, -ifer-, -duct-
em calor-Ifico, frut-ifero, oleo-ducto), consoante figuram a esquerda ou
a direita, no produto acabado. Todavia, persiste o problema de saber se
¢ legitimo limitar o conceito de base prefixal aos segmentos com mais
de uma silaba, ou se também & possivel estendé-lo aos monossilabicos.

A afixa¢do manifesta-se em portugués por prefixacdo (anteposicdo
de prefixo), por sufixacdo (post-posigdo de sufixo) e por circunfixagdo
(aposigdo de um afixo descontinuo ou circun(a)fixo).

Em portugués nao se regista formacao de palavras por infixagao,
entendida como intercalagdo de um afixo no interior da estrutura de
base. Aquando da sequéncia de dois afixos trata-se de recursividade
isofuncional (casotita; livretezinho; maletazinha; sacolita) ou de
sucessividade heterofuncional (aldrabdozinho; familiarizagéo; favoritis-
mo; roseiral), pressupondo-se portanto a sucesséo de pelo menos duas
operagdes derivacionais consecutivas.

A circunfixacdo, a que tradicionalmente se dd o nome de
parassintese, sé ocorre na formacdo de verbos denominais ou
deadjectivais, que apresentam estruturas do tipo (Xb representa a base
e - limite de constituinte):
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« a-Xb-a-r (abotoar, acetinar, afundar, agrupar, apaixonar, aportar, ar-
ruinar, atapetar, aclarar, agravar, apatetar, avermelhar)

« en-Xb-a-r (endeusar, encerar, encorajar, enlatar, ensombrar, embelezar)

« es-Xb-a-1 (esboroar, esburacar, esfriar, esquentar, esvaziar)

« es-Xb-e-a-T (estontear, esverdear)

« es-Xb-ej-a-1 (esbravejar)

« a-Xb-ec-e-1 (amadurecer, apodrecer, amanhecer, anoitecer)

« en-Xb-ec-e-1 (enraivecer, entardecer, endoidecer, ensurdecer)

« es-X-ec-e-1 (esclarecer)

» a-Xb-iz-a-r (aterrorizar, atemorizar)

« en-Xb-iz-a-1 (encolerizar).

A consideragéo destes verbos como derivados por circunfixagdo €
néo, por exemplo, por prefixagdo, assenta numa concepg¢ao nao
dissociativa das dimensdes flexional e derivacional (“strong lexicalist
hypothesis”), em que a vogal tematica:

a) assume papel derivacional sempre que em contexto sufixal ndo
co-ocorre qualquer outro elemento derivacional, como em:

« [[a-[XDb]-a] 1] (abotoar, acetinar, afundar, agrupar, apaixonar, aportar,
arruinar, atapetar, aclarar, agravar, apatetar, avermelhar)

« [[en-[Xb]-a] 1] (endeusar, encerar, encorajar, enlatar, ensombrar,
embelezar)

« [[es-[Xb}-a] 1] (esboroar, esburacar, esfriar, esquentar, esvaziar) e

b) funciona como integrador paradigmatico quando em contexto
sufixal co-ocorrem outros elementos derivacionais:

o -g-, em [[es-[XDb]-e] a1] (estontear, esverdear);

« -6j-, em [[es-[XDb]-ej] ar| (esbravejar),

« -ec-, em [[a-[XDb]-ec] er] (amadurecer, amanhecer), em [[en-[Xb]-ec]
er} (enraivecer, entardecer, ensurdecer) e em [[es-[Xb]-ec] er] (esclare-
cer); e

e -iz-, em [[a-[XDb]-i2] ar] (aterrorizar) e em [[en-[Xb}-iz| ar] (encolerizar).

N3ao obstante os custos que um processo deste tipo encerra, tra-
ta-se de um esquema derivacional produtivo e disponivel no portugués
contemporaneo. '
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Processos redutivos, subtractivos, supressivos e abreviativos

Os processos que assentam em operagoes de redugdo podem en-
volver a supressio de (i) segmentos mediais ou de (ii) segmentos finais,
a (i) intersecgdo supressiva de varios segmentos mediais podendo por
isso manifestar-se de forma mais ou menos regular ou aleatéria. Redu-
¢80 ocorre também aquando da (iv) abreviagdo e aquando da (v) siglagéo.
Como em outras areas, também nesta ndo sdo univocas as designacgoes
usadas; por isso algumas delas (especialmente a abreviagao e a siglagio)
nem sempre aparecem incluidas no &mbito dos processos em aprego.

Nao vou alongar-me sobre as manifestagdes deste tipo de opera-
¢0es no portugués, a fim de poder debrugar-me mais circunstanciada-
mente sobre 0s processos que envolvem afixagdo. Em todo o caso, cum-
pre tecer algumas breves consideragbes sobre as manifestacdes que as
operagdes de redugdo/supressdo assumem no portugués.

Menos significativos que os processos aditivos, os processos
subtractivos ou redutivos ocorrem com alguma regularidade em duas
circunsténcias, que envolvem

(i) supresséo de um segmento medial

= aquando da formagdo de produtos do tipo aero-transportado
(compactacéo de “brigada transportada por meios aéreos”), credifone
("crédito para telefone”), eco-taxa (“taxa ecolégica”), tele-lixo (“lixo
televisivo”), tele-voto (“voto por televisdo”), telemovel (“telefone de au-
tomdvel/movel”), petro-ddlares (“ddlares provenientes do petrdleo”), heli-
porto (“[aero]porto para helicépteros”), moto-serra (“serra a motor”), cine-
clube, euro-cépticos, euro-mercado, euro-misseis, turbo-reactor, apart-
hotel, afro-asidtico, afro-luso-brasileiro, ecuato-guineense, tragicomico
{tragi[colcomico), morfo(fojnologia, em que frequentemente séo os cons-
tituintes com poder predicativo que se apresentam com uma configura-
¢ao reduzida, abreviada, simplificada.

(ii) supressdo de um segmento final

= aquando do uso de determinados recursos derivacionais com
poderes truncatérios: narcético e narcotizar; protagonista e protagonizar,
prioridade e priorizar, polémica e polemizar; esplendor ou espléndido e
esplendecer; maldade e maldoso (maldfadjoso); bondade e bondoso
(bond[ad]oso); habilidade e habilidoso (habilidfadjoso); vaidade e vaido-
S0 (vaidfad]oso).

Nos casos deste tipo verifica-se a supressdo de segmentos [+ siste-
maticos] pertencentes & parte terminal do constituinte situado 4 esquer-
da da nova palavra. Esses constituintes podem ter até estatuto afixal.
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(iti) Cruzamento ou intersecgdo supressiva de segmentos mediais

Fenémenos de reducdo tém também lugar quando ocorre a
sobreposigdo de um ou mais segmentos mediais, fenémeno também
conhecido por cruzamento ou contaminagdo. Neste caso hd intersecgéo
ou supressdo simultdnea de segmentos mediais. Todavia, além de al-
guns anglicismos (smog (smoke+fog); motel (motor+hotel)), 0s exem-
plos mais representativos estdo atestados no portugués do Brasil:
hospitatl “seguro hospitalar Itau”; malular “malufar+Lula” (Sandmann,
1989, p.145-152); brasiguaio “brasileiro+paraguaio”; showmicio
‘show-+comicio’; novelha “nova+vetha” (“a Nova Republica brasileira ja
nasceu velha"); cantriz “cantora+actriz” (Alves, 1990, p.70); momadvel
“momo-+ (auto)movel” (Alves, 1994, p.734); chalé “café aguado, que evoca
0 cha” (cha+café).

Ainda que muitos dos numerosos exemplos atestados no portu-
gués do Brasil correspondam a formagdes expressivas e efémeras, o
certo é que a disponibilidade e a produtividade deste processo
genolexical ndo tem paralelo no portugués europeu. O recurso a este
padrdo tem sido explorado em alguns produtos esporadicos, do tipo
eurocratas (“burocratas europeus”), (0s) bandemonio, nome de um agru-
pamento musical [banda+deménio] e ponteménio, grande movimento
de contestagdo gerado sobre a Ponte 25 de Abril, que liga Lisboa a
margem sul do rio Tejo, por ocasido da subida das portagens, no verdo
de 1994 [ponte+pandemonio].

Este processo tem igualmente sido revitalizado por Mia Couto,
conhecido escritor mogambicano que, com notavel originalidade e sen-
tido estético, explora vias de produgéo signica potenciadas pelo siste-
ma da lingua (abensonhadas “abengoadas+sonhadas”).

{iv) Abreviagdo ou encurtamento

A abreviagdo ou encurtamento consiste na redugdo da extensao
duma palavra, que assim se vé subtraida de uma parte, o mais das vezes
terminal, da sua estrutura. Em resultado da abreviagdo, uma parte da
palavra passa a ser usada pelo todo, sem que haja alteragdo categorial.

A abreviagdo tende a sofrer um impulso crescente. Atestam-no
exemplos tao ilustrativos quanto expofsigdo], estereoffoniaj, foto[grafia],
metrofpolitano], pneulmadtico], otorrinoflaringologista], prof{essor],
psifquiatraj. O significante que resta representa uma sintese, uma for-
mula abreviada/encurtada de um primitivo significante mais extenso.

(v) Siglagéo

Outro processo muito produtivo é o que consiste em representar
através duma sigla sequéncias linguisticas mais extensas. A sigla pode
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ser constituida pelas iniciais dos constituintes do sintagma (ONU, PALOP),
ou pela unido de algumas silabas (habitualmente as iniciais) do conjun-
to sintagmatico (ANTRAL “associa¢do nacional de transportadores”,
CIMPOR “cimentos de Portugal”, UNIBANC “unido de bancos”, UNICER
“uniéo de cervejas”).

A priori este processo ndo se define propriamente por formar no-
vas palavras, mas por pretender reproduzir simplificadamente sequéncias
extensas. O que acontece é que essa sigla, normalmente formada a
partir dos segmentos iniciais (radar “radio detecting and ranging”; laser
“light amplification by stimulated emission of radiation”; yuppies “young
urban professional”), adquire por vezes o estatuto de um novo signo,
passando a funcionar como entrada lexical susceptivel de operar como
base de novos produtos.

Né&o obstante implicar uma abreviagdo ou redugdo de lexemas,
nem sempre a siglagdo tem sido linearmente incluida no conjunto dos
processos subtractivos ou supressivos.

Uma breve nota a respeito da derivagdo regressiva. No portugués
europeu contemporaneo a formagao de produtos regressivos caracteri-
za-Se por um baixo grau de produtividade, ndo comparével aquele que
se regista no portugués do Brasil. Por isso, pelo menos no que diz res-
peito & maior parte dos casos do portugués europeu, a derivagdo re-
gressiva carece de uma s6lida fundamentagéo histérica.

Envolvendo uma operagao de supresséo (embarcar < embarque;
abater <= abate; apanhar < apanha; agravar < agravo), a formacéo de
derivados regressivos define-se como um mecanismo de formagéo de
produtos heterocategoriais em que os operadores flexionais sdo substi-
tuidos por uma marca de género, indispensavel acs produtos entretanto
gerados.

Questiona-se se a conversdo, também conhecida por derivagio
impropria, pode ou néo ser considerada um mecanismo de formagéo de
palavras. Como é sabido, a conversdo ndo envolve altera¢io da estrutu-
ra significante de base, mas somente da categoria léxico-sintactica e
da estrutura semantica desta.

Com base neste argumento a conversdo tem sido considerada por
alguns como um processo de natureza mais sintactica do que propria-
mente morfo-lexical. Em abono desta tese aduz-se o facto de na génese
de alguns nomes estar um processo de elisdo (o (sec-tor) téxtil; a (cida-
de) capital; o (jogador) lateral), que abriu caminho 4 mudanca categorial
da palavra ndo elidida (4 nominalizagdo do adjectivo), e ainda a presen-
¢a de uma marca de género no item convertido ( as (eleigdes) legislativas;
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as (industrias) cimenteiras) que perpetua um fenémeno de concordan-
cia s6 explicdvel a luz do apagamento entretanto ocorrido.

Em suma, no portugués europeu 0s processos mais produtivos de
formagdo de palavras sdo a afixagdo — por sufixagcdo, por prefixagdo e
por circunfixagdo — e a composi¢ao.

2 Dos processos aos paradigmas

Mais do que conhecer quais os processos de formacéo lexical que
0 portugués recorta e activa, importa conhecer o0 modo como eles se
projectam no seu sistema de regras de produ¢ao lexical, tanto mais que
nédo ha uma relagdo biunivoca entre processo e paradigma de formagéo
de palavras: num mesmo paradigma podem COINCOITET VAIIOS processos
morfo-lexicais.

Ora, é a partir deste momento que se colocam as questdes cruciais.
Como identificar cada paradigma de formagdo de palavras? Que
metodologia usar para identificar as relagdes semantico-categoriais que
presidem a cada regra de producéo lexical?

Duma forma ou de outra, a analise dos factos lexicais parte da
observagdo dos produtos lexicais, e comega por identificar grandes ei-
xos de regularidade morfo-semantica. O problema esta em saber como
determinar se as regularidades convencionais observadas correspondem
ou nao as relagdes derivacionais sistémicas por que se define cada
regra de formagéo de palavras (RFP) da lingua.

A identificagdo da relagdo semantico-categorial que preside a cada
RFP requer um cauteloso distanciamento em relagdo a descrigdo se-
méntica e/ou a significagdo convencionalmente associada(s) a cada pro-
duto lexical. A diversidade seméntico-referencial a que uma palavra se
pode prestar e as lexicalizagdes de sentido que a podem afectar séo
responséveis por desfasamentos, por vezes acentuados, em relagéo a
sua estrutura morfo-semantica derivacionalmente construida. Por isso,
se bem que imprescindivel, a opera¢do semantica que preside a cada
RFP ndo substitui nem esgota a complexidade semantica do produto
construido. Dai também a necessidade de delimitar os diversos niveis
de significagdo compresentes em cada produto derivacional.

S&o eles: um nivel de significagao sistémico, gerado pelas opera-
¢6es seméntico-derivacionais do sistema de formagédo de palavras da
lingua; um nivel de significagdes convencionais, que podem afectar a
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base e/ou o afixo, e que frequentemente sdo herdadas pelo produto
lexical. A este nivel situam-se as significagdes tipicas que, ndo sendo
sistémicas, estdo normalmente associadas aos itens em causa, as que
decorrem da poli-referéncia, das especializa¢bes e das lexicaliza¢oes
que afectam os derivados. A estes acresce um nivel de significagdo enun-
ciativo-pragmatico, que se reflecte necessariamente na significagéo in-
terna dos produtos lexicais e que, por vezes, € incorporado na estrutura
seméntica convencional dos itens lexicais; € um nivel de significagao
figural, que pode afectar as bases e/ou os derivados: estas estao sujei-
tas a operag¢oes de semantica figural, isto é, a processos de transforma-
¢éo de significagdes literais em significa¢des figurais, que alteram signi-
ficativamente a sua estrutura semantica derivacionalmente construida.

O néo reconhecimento dos diferentes niveis de organizagdo se-
mantica dos produtos lexicais permite que o sistémico e 0 convencional
néo sejam devidamente demarcados e que, por exemplo, com base na
simples presencga de -do (aldrabdo, resmungéo, escalddo) se confira ao
derivado um semantismo intensivo, subestimando-se o valor agentivo
pelo qual ele se define.

Como atras dizia, a andlise das operagbes semantico-categoriais
que ddo corpo ao sistema de formagéao de palavras duma lingua come-
¢a por proceder ao levantamento das regularidades derivacionais
constataveis entre produtos e respectivos constituintes.

Mas as regularidades e as semi-regularidades encontradas nao
correspondem necessariamente as regularidades profundas e sistémicas
que consubstanciam o conjunto de regras de formagao de palavras duma
lingua. Por exempio, as parafrases de posse [“que tem/possui Nb"] as-
sociadas a muitos adjectivos em -o0s- (brioso; consciencioso; nervoso,
1ugoso; ventoso) ou em -ud- (cabegudo; orethudo; peludo; sortudo) néo
correspondem a uma relagdo semantica sistémica, porque:

« asignificagdo de posse néo estd sistematicamente associada a estes
sufixos: nem todos os adjectivos em -0s- ou em -ud- significam pos-
se; muitos significam semelhanca {"que tem semelhangas com Nb;
que evoca Nb"] (cabelo sedoso “que tem sedas”, “que evoca a seda,
gue possui algumas propriedades da seda”; repolhudo);

« outros sufixos que formam adjectivos denominais também significam
posse (aromdtico; barbado; barrento; febril; metédico) ou semelhan-
¢a (cristalino; dantesco; senhoril; solarengo).

Analisando o paradigma derivacional em que operam estes sufi-
x0s, verificamos que as significagdes de posse, de similitude, de prove-
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niéncia, de tipicidade sdo variantes da significagfo genérica construida
derivacionalmente, e que é parafraseavel por “relativo a Nb”, “em rela-
¢édo com Nb” (artesanal; cervejeiro). Essas significagbes mais especifi-
cas e convencionais sdo condicionadas pela estrutura semantica da
base e/ou do afixo e sdo muitas vezes orientadas pelo N nuclear com
que o adjectivo esta relacionado.

Assim, a RFP REL constréi adjectivos denominais relacionais ge-
nericamente para-fraseaveis por “relativo a Nb", “em relagdo com Nb”
(artesanal; cervejeiro; comercial; didrio; hoteleiro; parlamentar; solar).

Esta significacdo genérica admite diversas variantes, determina-
das pela seméantica da base e/ou do afixo. S0 exemplo dessas varian-
tes: a de posse (“que tem/possui Nb": aromadtico; barbado; barrento,
brioso; febril; maniaco; metddico; sortudo); a de procedéncia (“que é
originario/proveniente de Nb": algarvio; beirdo; brasileiro; chileno; eu-
ropeu; francés; israelita; judaico; lisboeta; londrino; minhoto; peruano,
portuense), que caracteriza os adjectivos étnicos; a de semelhanca ou
de similitude (“que tem semelhancas com Nb; que evoca Nb, que tem
x propriedades de Nb": rosado; cristalino; dantesco; senhoril; solarengo;
simiesco); a de tipicidade (“que é tipico, préprio, caracteristico de Nb”:
fradesco; partidario; policial); a de pertenga ou de inclusdo (“que pet-
tence a Nb": autdrquico; familiar, governamental; intestinal, ocedni-
co); a de filiagdo ("que € adepto, simpatizante, partidario de Nb":
budista; cartista; ecologista; monarquico, portista; republicano); a
de causa (“que causa, provoca Nb": barulhento; enfadonho; medo-
nho; terrorista).

Por conseguinte, nem todas as regularidades semanticas sdo
sistémicas, ndo representando portanto necessariamente as relagbes
semantico-derivacionais estruturantes duma RFP; por isso ha que evi-
tar que as relagdes semanticas de natureza convencional sejam
indevidamente encaradas como sistémicas.

Por isso também a presenga dum determinado tipo de semantismo,
ainda que estruturante duma dada RFP, néo é critério suficiente para a
caracterizagdo dum produto derivacional. A significagio agentiva pre-
sente em desenhista, farrista, desenhador e farrante ndo pode ocultar o
facto de os dois primeiros serem primitivos adjectivos relacionais e os
dois ultimos serem agentivos deverbais e, por isso, s6 nestes o valor
agentivo ser definitério.

Impde-se, portanto, o estabelecimento de diferentes graus de
sistematicidade e/ou de regularidade, e o reconhecimento dos diferen-
tes tipos de padrées composicionais em jogo.
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Determinar o conjunto de paradigmas de formagao de palavras
duma lingua implica ser capaz de abstrair das regularidades derivacionais
observaveis as relagdes derivacionais sistémicas que consubstanciam
as regras de formagao de palavras dessa lingua. E 0 que procuraremos
pér em pratica na sec¢do seguinte.

3 Paradigmas de formacao de palavras

Postula-se que cada paradigma derivacional se define por uma
relacdo semantico-categorial unitaria, mas nio necessariamente
unicategorial. No &mbito de cada RFP podem actuar diversas operagdes
morfo-seméanticas, designadamente a prefixa¢do e a sufixagéo, a
sufixagdo e a circunfixagdo, a sufixagdo e a derivacdo regressiva. Ao

. servigo de cada paradigma podem estar diferentes operadores afixais.

Distinguiremos as regras de formagéao de palavras que dao origem
a produtos isocategoriais das que geram produtos heterocategoriais. A
distin¢do entre estes dois grupos assenta na auséncia e na presenga de
alteragdo categorial entre base e derivado.

Enunciam-se de seguida algumas das RFP do portugués:

1 RFP AG, que da origem a agentivos deverbais parafrasedveis
por “que V" (ajudante, cobrador, compensador, desenhador, fabricante,
ouvinte, servente, traficante), alguns dos quais, uma vez nominalizados,
designam instrumentais parafrasedveis por “aquilo com que se V; ins-
trumento com que (se) V" (aspirador; esfregdo; gerador; picdo; picare-
ta). Sao operadores ao servico desta regra os sufixos -or (operador), -nte
{comerciante), -do (aldrabao; refilao).

2 RFP ACT, que dé origem a “nomina actionis” deverbais,
parafraseaveis por “o facto de V" e, mais precisamente, “ac¢éo, proces-
S0, estado (decorrente) de V". “Actionis” recobre, assim, a manifesta-
¢40 ou a ocorréncia de V, qualquer que seja a natureza semantica de V.
Sdo operadores ao servigo desta regra os sufixos -mento (acolhimento,
entendimento, ferimento), -¢4o (atrapalhagéo, elaboragdo, fundicgédo, in-
dignagdo, medicdo), -agem (contagem, lavagem), -do (tropegéo), -aria
(zombaria), -n¢a (vinganca).

3 RFP REL, que forma adjectivos relacionais genericamente
parafrasedveis por “em relagdo com Nb", “relativo a Nb" {ambiental,
cerebral, dental, didrio, empresarial, energético, florestal, granitico,
invernoso, liviesco, muscular, ocednico, ordeiro, ornamental, outonal,
parasitdrio, primaveril, terrestre).
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Em funcéo da estrutura seméntica da base e/ou do afixo, o con-
teudo genérico da RFP REL admite diversas variantes que individuali-
zam os chamados adjectivos étnicos (RFP REL. ETNICA: “que provém de
Nb"), de posse (RFP REL. POSS: “que possui/tem Nb"}, de semelhanca
ou de similitude (RFP REL. SIMIL: “que evoca, que tem X propriedades
de Nb"), de pertenga ou de inclusdo (RFP REL. PERT: “que pertence a
Nb"), de tipicidade (RFP REL.TIPIC: “que € tipico, préprio, ou caracteris-
tico de Nb"). Mais propriamente, estes adjectivos tém por fungéo esta-
belecer ou agenciar relagdes de tipo analdgico, inclusivo ou possessivo,
entre Nb e o Nn (nome nuclear) que eles determinam. S40 muito nume-
10s0s 0s sufixos ac servigo desta regra. Deles se destacam: -ad- (frutado,
salmonado); -al (comercial); -an- (republicano); -do (beirdo, gargantéo,
trintdo); -ar (familiar); -ari- (centendrio); -eir- (hoteleiro); -ej- (castrejo); -
eng- (solarengo); -enh- (nortenho); -en- (terreno); -ense (setubalense); -
ent- (barrento); -és (montenhés); -esc- (gigantesco); -estre (campestre);
-et- (lishoeta); -éu (ilhéu); -ic- (granitico); -l (primaveril); -in-(cristalino);
-ista (clubista); -onh- (risonho); -os- (gelatinoso); -ot- (minhoto); -ud-
(abelhudo, barbudo, repolhudo).

4 RFP MUDANCA, que produz verbos denominais e deadjectivais
de mudanca de estado, parafraseaveis por “transformar em/tornar(-se)
Xb" (adultecer; amadurecer, amenizar, apalagar, clarear; clarificar,
deificar; dignificar; endeusar; entardecer; entristecer, escurecer; esva-
ziar; facilitar; fragilizar, fraquejar), “afectar Xb", “prover de Xb" (aguca-
rar; arborizar; encerar; favorecer, vacinar), “causar Xb" (agonizar; ater-
rorizar; danificar; enraivecer; esfomear; ruborescer). Se se considerar a
transferéncia locativa como uma manifestag¢ao de [ou como implicando}
mudanga de estado, entdo também verbos do tipo aportar, aprisionar,
armazenar, aterrar e encaixotar podem ser incluidos no dmbito desta
regra. Ao servigo desta regra estdo os sufixos -a-, -e-, -ec-, -¢j-, -esc-,
-iz-, -ific-, e o8 circunfixos enumerados na primeira parte deste trabalho.

5 RFP ESSIV, que produz essivos ou “nomina essendi” de-
predicativos parafrasedveis por “o facto de ser p" (amabilidade;
calmaria; calvicie; certeza; frescura; imundicie; inteligéncia; lealdade;
lentiddo; quietude; sofrequiddo; solidez; subtileza), em que p represen-
ta a propriedade de base (p) a ser nominalizada, em algumas(s) das
suas dimensdes. Sdo sufixos desta regra: -aria (calmaria); -(i)ddade
(atlanticidade); -eira (cegueira); -ncia (elegancia); -eza (delicadeza); -ez
(timidez); -ia (alegria); -ice (doidice; velhice]; -icie (calvicie); -(i)ddo (ver-
melhiddo), -itude (quietude); éor (amargor); -ume (azedume); -ura (de-
senvoltura).
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6 RFP MODAL, que produz adjectivos deverbais de modalizagdo,?

"oou

frequentemente parafraseaveis por “que se pode/deve V", “que pode/
deve ser V-do”, “passivel de ser V-do”, “que merece ser V-do" (adord-
vel; audivel; evitavel, louvavel, operdvel; soltivel). O sufixo que opera no

ambito desta regra é -vel

7 RFP QUANT, que produz “nomina quantitatis”, parafraseaveis
por “conjunto de Nb", “(grande) quantidade de Nb" (berreiro; casario;
folhagem; papelada; passaredo; pedraria; penugem; vasilhame). Como
operadores desta regra destacam-se os sufixos -ada (passarada); -agem
(folhagem); -ame (vasilhame), -ari- (casario); -ari- (pregdrio); -edo
(passaredo); -eir- (berreiro); -ugem (penugem).

8 RFP EVENT, que produz “nomes de evento”, genericamente
parafrasedveis por “evento relacionado com Nb" e, mais especificamen-
te, “evento localizado no tempo” (abrilada, entrudada), “evento locali-
zado no espago” (belenzada), “evento praticado com Nb" e, mais con-
vencionalmente, “golpe praticado com Nb" (cacetada, canelada, paula-
da), em que Nb designa um instrumento (ou algo que pode desempe-
nhar as mesmas fung¢des) com que se desfere um golpe e/ou que é dele
objecto (canelada).

9 RFP AVAL. Esta regra, geradora de produtos isocategoriais, ope-
1a sobre diversos tipos de bases (N, A, V), e admite numerosas varian-
tes, cada uma das quais corresponde a um dado grau de avaliagdo.

A avaliagdo consiste na pondera¢ao do grau de presenga, mani-
festagdo, intensidade ou de plenitude da(s) propriedade(s) da base (Xb)
que sdo objecto de avaliagdo. A avaliagdo pode ser de natureza
quantificativa e/ou qualificativa, sendo Xd genericamente parafraseavel
por “Xb avaliado quantificativa e/ou qualificativamente”. O resultado
da avaliagdo traduz-se, assim, pela expressdo da alta/maior ou da bai-
Xa/menor quantidade e/ou qualidade de p, em que p representa a pro-
priedade avaliada, ou a propria base, quando esta se define por p.

Dos diversos niveis de avaliagdo afixalmente expressos destacam-se:

« €eXcessivo, de presenga/manifesta¢éo de p em grau excessivo, excep-
cional;

« superlativo, de presenc¢a/manifestacéo de p em grau superlativo, ma-
Ximo; -

3 Agradeco a Maria Helena de Moura Neves esta sugestio interpretativa.
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« aumentativo-intensivo, de presen¢a/manifestacdo de p em grau de
intensidade muito ou bastante elevada;

« diminutivo-atenuativo, de presenga/manifestagéo de p em grau ate-
nuado, mitigado.

Em fungéo da natureza de Xb, assim o derivado é parafraseavel
por “Nb de pequenas/grandes dimensdes”, “Nb em grau de qualidade
maxima/elevada/minima, superior/elevada/inferior”, “muito/bastante/um
pouco Ab", “Vb em grau de intensidade reduzido e/ou de-forma iterativa
e/ou de forma menos perfeita”.

No ambito desta regra actuam diversos operadores afixais, de tipo
prefixal e sobretudo de tipo sufixal. Salvaguardadas as naturais flutuagées
que caracterizam o valor das entidades linguisticas, cada operador afixal
situa-se numa zona de avaliagdo relativamente bem delimitada, confi-
gurando-se assim uma distribui¢éo de tipo complementar e/ou de afini-
dade familiar entre os diversos afixos avaliativos.

Os numerosos afixos ao servigo desta regra distribuem-se do se-
guinte modo pelas diferentes zonas de avaliagao:

» diminutivo-atenuativa: -inh-; -it-; -et-; -ec-; -i¢-; -im; -at -; -in-; -¢J-; -
uch-; -ach-; -el- ; -ol-; mini-.

« aumentativo-intensiva: -do; -a¢-; -arr-; -orr-; -dzi- ; -ug-; mega-; macro;
super-.

o superlativo: -im-, nas variantes -issim-, -ilim- e -érrim-.

o €XCessivo: extra-; hiper-; sobre-; super-; supra-; ulfra-.

Dado o grande numero de operadores afixais ao servi¢o desta
regra, a especificidade de cada um assenta ndo s6 no grau de avaliagao
que eles explicitam, mas também no facto de cada um ser tendencial-
mente mais propenso a expressao de uma avaliagdo qualitativa e/ou
quantitativa; acresce que das propriedades idiossincraticas de alguns
sufixos fazem parte algumas das particularidades que convencional-
mente definem o0 seu uso pragmatico.

S&o produtos que expressam a ocorréncia de p em grau mais bai-
X0 que em Xb:

= 0s nomes: aranhico; barbicha; casaquito; farolim; ilhéu, ilhota; livri-

nho; lugarejo; papelucho, rapazito, riacho; ruela; sacola; sacudidela;
saleta; mini-mercado;
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= os adjectivos: doentinho; doentito; grandinho; grandito;, magrizela;
= os verbos: saltitar; chuviscar; cuspinhar.*

Expressam a ocorréncia de p em grau elevado/intenso:
= o0s nomes: barcaga; bocarra; cabegorra; casacdo; dentuc¢a;

homenzarrdo; moscardo; mulheraga; pacotdo; pratalhdo; solzéo,
solzago; vozeirdo, mega-concerto; super-espectaculo;
= 0s adjectivos: bonzdo; mansarrdo; ricago; tristonho.

Expressam a ocorréncia de p em grau muito elevado/maximo/
superlativo:
= os adjectivos: altissimo; humilimo; paupérrimo.

Sao produtos que expressam a ocorréncia de p em grau excepcio-
nal/excessivo:
= o0s adjectivos: arquimilionario; extrafino; hipersensivel; sobrevalo-

rizado; super-alimentado; supradotado; ultrabarato
10 A estas acrescem as RFP que operam fundamentalmente com
TECUrsos prefixais, e de que se salientam, ainda numa formula¢édo pou-
Co rigorosa:
= RFP POSICIONAMENTO (ou de LOCALIZAGAO) ESPACIO-TEMPORAL,
isto é, de expressdo da temporalidade (ante-, pre-, post-) e da
espacialidade nas suas diferentes modalidades (anfi-, ante-, circum,
dia-, endo-, entre-, epi-, exo-, extra-, hipo-, infra-, inter-, intra-, peri,
pro-, sobre-, sub-, trans-, vice-);

= RFP NEG, de expressao da negagao (des-, in-);

= RFP PRIV, de manifestagdo de privagdo (a(n)-);

= RFP OPOS, de expressdo da oposicao (anti-, contra-).

Os paradigmas identificados nao s6 ndo cobrem todo o sistema
derivacional do portugués, como também carecem dum estudo mais
acurado, intra- e interparadigmatico.

Como em outros trabalhos tenho tido ocasido de evidenciar, a
coeréncia interna do quadro delineado nio sé ndo exclui interferéncias
entre os paradigmas identificados, e entre estes e 0s seus produtos, como
até as incorpora, ac mesmo tempo que ndo colide com aquilo que se
conhece acerca da evolugao do sistema derivacional do portugués.

Todavia, a andlise do sistema genolexical do portugués ndo se
esgota na identificagéo das coordenadas semantico-categoriais por que
se define cada regra de formagao de palavras e no reconhecimento das
modalidades que assume a interacgdo entre processos e paradigmas.

4 Quando a base é um verho, Vd define-se como “V (praticar, exercer, exscutar a acgao designada
por V) em grau de intensidade reduzido e/ou de forma interativa e/ou menos perfeita”.
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O estudo das relagdes entre as regras de formagédo de palavras e
0s seus produtos, mormente quando discursivamente inscritos, nao
deixara por certo de aduzir novas perspectivas sobre a identidade e o
funcionamento dos mecanismos genolexicais.

RIO-TORTO, G. M. Word-formation rules of the European Portuguese. Alfa
(Sdo Paulo), v.42, (n.esp.), p.13-32, 1998.

m ABSTRACT: Based on the distinction between genolexical processes and
word-formation rules we characterize the main genolexical processes activated
by the Portuguese language, identifying and describing some of the most
relevant word-formation rules of the European Portuguese language.
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