PROCESSOS MORFOLOGICOS NAO-CONCATENATIVOS DO
PORTUGUES BRASILEIRO:
FORMATO MORFOPROSODICO E LATITUDE FUNCIONAL

Carlos Alexandre GONCALVES'

wRESUMO: Estudo dos processos ndo-concatenativos do portugués brasileiro, com base na Morfologia Prosodica
(McCARTHY, 1981, 1986). Descrigao doformato morfoprasddioo da Reduplicagio, do Truncarnento, da Hipocorizagioedo
BlendlLexical.
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Introducao

O objetivo deste texto € mostrar que o portugués, apesar de ser uma lingua
de Morfologia predominantemente aglutinativa, também faz uso de processos néo-
concatenativos (McCARTHY, 1981) para ampliar seu vocabulério ou para expres-
sar carga emocional variada. Proponho que essas operagdes morfofonoldgicas sejam
distribuidas em trés grupos: (a) Processos de Afixagdo Nao-Linear (Reduplicagao),
{b) de Encurtamento {Truncamento e Hipocorizagao) e (c) de Fusac (Mesclagem
Lexical e Siglagem).

Né&o descritos de forma sistemética em nossa lingua e interpretados como
irregulares pela maior parte dos estudiosos que lhes dedicaram alguma alengao
(ROCHA, 1998; FREITAS, 1998; LAROCA, 1994; SANDMANN, 1990; BASILIO, 1987),
processos ndo-concatenativos encontram guarita em abordagens néao-lineares,
como a Morfologia Prosédica (McCARTHY, 1986; McCARTHY ; PRINCE, 1990), e
podem ser considerados circunscritivos (LACY, 1999): inteiramente desprovidos
de conteudo subjacente, tém materializagdo segmental resultante da delimita-
¢do de um dominio sobre a(s) base(s) e tamanho determinado por restrigées so-
bre a forma prosodica.

Na histéria da Morfologia, processos ndo-concatenativos — os “mal-comportados
da formagao de palavras” por ndo se ajustarem bem ao modelc [tem-e-Arranjo (JENSEN,
1991, p.74) - foram diretamente responséveis pelo esvaziamento da nogao de morfema,
que de "coisa” também passou a ser interpretado como “regra”. A razdo desse mal-
comportamento, mostra Spencer (1991, p. 133), repousa no fato de tais operagoOes
nao constituirem "morfologia pura, mas morfologia que requer acesso a informa-
gbes prosddicas”, resultando da integragdo de primitivos morfolégicos (radical,
afixo) com primitivos prosédicos (mora, pé).

Com o advento das Fonologias Nac-Lineares, operagdes nao processadas pela
adjuncao sintagmatica de morfemas foram progressivamente ganhando destaque,
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passando de Morfologia-fundo & Morfologia-figura. Desde McCarthy (1881) - abordagem
pioneira sobre a infixagao em 4rabe a partir do padrédo CCC de raizes -, vem cres-
cendo o interesse par processos nac-concatenativos: diversas andlises sobre Reduplicagéo,
Infixagdo e Ablaut proporcionaram o rapido desenvolvimento da Morfologia Prosédica
(McCARTHY, 1986) e, nos dias de hoje, operagdes desse tipo sdo de interesse central
na chamada Teoria da Correspondéncia (McCARTHY, PRINCE, 1995}, uma exten-
sdo da Teoria da Otimalidade aplicada a Morfologia (BENUA, 1995).

Pesquisas sobre fenémenos ndo-aglutinativos sdo vitais para a consolida-
¢do da Teoria da Correspondéncia, cuja relevancia vem sendo questionada nos
Ultimos anos (HALE; KISSOCK: REISS, 2000 ; WALTHER, 2001). Est4 sendo posta
em xeque a co-existéncia de varios conjuntos de restrigées de fidelidade numa
Gramaética - Input-Output (McCARTHY; PRINCE, 1993), Output-Output (FUKAZAWA,
1997), Base-Reduplicante (McCARTHY; PRINCE, 1995) e Base-Truncamento (BENUA,
199b). Para resolver esse impasse, processos de copia, como os analisados neste
texto, vém emergindo da obscuridade e ocupando lugar de destaque na Lingtis-
tica contemporanea.

No presente artigo, além de salientar que a morfologia portuguesa nao se
organiza unicamente pela sucessao linear de formativos, busco: (1) mapear as
estratégias ndo-aglutinativas utilizadas com fungao lexical ou expressiva no portugués
brasileiro; (2) mostrar como elas se manifestam em nossa lingua; (3) apresentar
os dispositivos morfo-prosédicos ativados por elas; e, por fim, {(4) argumentar em
favor do reconhecimento de trés tipos basicos de processos - os de Afixagao Nao-
Linear, os de Encurtamento e os de Fusé&o.

Esta abordagem, que deve ser interpretada como descritiva, nao propde uma
andlise dos fenémenos & luz da Teoria da Correspondéncia, o que é feito em Gon-
galves (em preparagdo). Com o intuito de refutar a idéia de que as construgoes
aqui examinadas sao “imprevisiveis” (SANDMANN, 1990), “nédo-suscetiveis de
formalizagdo” (LAROCA, 1994) ou mesmo “processos marginais de formagao de
palavras” (ALVES, 1990), utilizo a Morfologia Prosédica (McCARTHY; PRINCE, 1990)
para iniciar uma descricdo da contraparte ndo-concatenativa da Morfologia por-
tuguesa.

O texto aparece estruturado da seguinte maneira: na segéo 1, listo e exemplifico
0s processos que considero ndo-aglutinativos em portugués, com énfase em sua
latitude funcional. Na segdo seguinte, destaco as semelhangas e as diferencas
entre eles, analisando o formato morfoprosédico de cada um. Por fim, elenco as
principais conclusdes do trabalho, apresentando as motivagdes que me levaram
a distribuir as operag¢des nos grupos acima mencionados.

Processos nao-lineares do portugués brasileiro

Estudos sobre o portugués, tradicionalmente alicergados na nogéao de “item”,
tendem a conceber a Morfologia como um médulo sintagmaticamente determina-
do pelo encadeamento de formativos. Sem divida alguma, o portugués é uma lin-
gua que se ajusta bem a uma descrigdo que isola entidades morfolégicas, uma
vez que a grande maioria das operagdes é, de fato, aglutinativa. Flexao (feliz-
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es), Sufixagdo (pagod-eiro), Prefixacéo (in-certo), Composigdo (puxa-saco) e Circunfixagao
(des-alm-ado) sdo processos que se manifestam pela concatenagdo de afixos ou
de radicais, de modo que ha condigdes 6timas para a isolabilidade de morfemas.

No entanto, hé processos que, mesmo consideradas marginais, dao mostras
de que o portugués, sobretudo o brasileiro, também faz uso de expedientes morfoprosédicos
para formar uma nova palavra ou para externar o ponto-de-vista do falante a res-
peito de algo ou alguém?. Esses processos sdo os seguintes:

Reduplicagao

Em Couto (1999), encontra-se uma colecdo de processos de reduplicagéo
utilizados no portugués do Brasil. Dessa lista, duas operagdes sdo particularmente
produtivas: (i) a copia da silaba tdnica de prenomes para formar hipocoristicos
{(primeira coluna de 01) e (ii) a reprodugao de todos os elementos de um verbo
para formar um substantivo, na grande maioria das vezes lexicalizado (segunda
coluna).

(01) Fatima > Fafa Puxa-puxa ‘doce’
Angélica > Gegé Bate-bate ‘carrinho de autopista’
Carlos > Cacé Pega-pega ‘brincadeira infantil’
Barnabé > Bebé Lambe-lambe 'méaquina fotografica’
André > Dedé Pula-pula ‘brinquedo de parque de diversao’

Por copiar segmentos de uma base, o reduplicante nao apresenta conteudo
segmental. Dessa maneira, o morfema reduplicativo pode ser considerado subespecificado,
codificando nada além de uma representagéo prosodica. Embora envolvam reduplicagao,
os dados de (01) diferem em varios aspectos. A primeira coluna exemplifica ca-
sos de copia parcial (apenas parte da base é reproduzida), enquanto a segunda
ilustra casos de copia total (a palavra é reduplicada por inteiro). Além disso, a
circunscrigdo — procedimento analitico que delimita um dominio prosédico so-
bre bases (McCARTHY, 1991) - funciona como um alvo para o qual segmentos me-
lédicos sdo mapeados, na segunda coluna: o reduplicante é anexado a palavra-
matriz. Nos hipocoristicos, ao contrdrio, a circunscrigdo funciona como um delimitador
que efetivamente reduz a base ao tamanho de uma silaba, que seré posterior-
mente reduplicada.

Do ponto-de-vista semantico, a reduplicagdo que caracteriza os dados da
primeira coluna deve ser vista ndo como processo que forma nova unidade lexical,
uma vez que hipocoristicos e antropénimos diferem unicamente quanto ao valor
estil{stico/contextual, funcionando, na verdade, como sindnimos. No caso dos
verbos, ha fungédo sintdtica (mudanga de classe) e, muitas vezes, o substantivo

2 De acordo com Rio-Torto (1998), processos como a Mesclagem lexical (‘chafé’) e o Truncamento ( 'vagaba')nao tém qualquer
paralelo no portugués europeu. Em Aratijo (2000), encontra-se una discussao pormencrizada das diferengasentre a morfologia do
PBedoPE. Emlinhasgerais, asduas variedadesdispdem de um conjuntonuclear deregrasde formagdode palavras, mas "oPBlanga
maoderecurscs ausentes na Gramatica do PE” (Araljo, op. cit., p9). Ao que tude indica, os processos ndo-concatenativosestaona
base dasdiferengasentre asduas variantes.
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sinaliza uma agao continuamente repetida, como se vé em (02), o que nos leva a
interpretar a Reduplicagdo como um morfema aspectual de iteratividade, seguindo
Araujo (2000).

(02) corre-corre pinga-pinga
coga-coga empurra-empurra
belja-beija agarra-agarra
raspa-raspa r0ga-roga

Hipocorizagao

De acordo com Gongalves (2001, p. 1), Hipocorizagéao é o processo pelo qual
nomes proprios sdo abreviados afetivamente, “resultando numa forma diminuta
que mantém identidade com o prenome ou com o sobrenome original”. Hipocoristicos
devem ser interpretados, pois, como apelidos. Se, por um lado, hipocoristicos sao
apelidos, por outro apelidos nédo séc, necessariamente, hipocoristicos. Em ou-
tras palavras, a seta que relaciona esses dois conceitos ndo é bidirecional, uma
vez que apelido, na qualidade de hiperénimo, é, nas palavras de Monteiro {1987,
p.187), “termo geral de que os hipocoristicos constituem espécie”.

Para haver Hipocorizagao, é necessario que o termo afetivo apresente rela-
¢ao de correspondéncia com o prenome (GONCALVES, 2001), isto &, deve haver
fidelidade suficiente para que o antropdnimo seja rastreado. Dessa maneira, ‘Chico’
é hipocoristico de 'Francisco’, mas nao ‘Quino’, analisado apenas como apelido.

Em Gongalves (2001), apresenta-se uma lista de sistemas de Hipocorizagéo
encontrados no portugués do Brasil. O modelo default, exemplificado em (03),
preserva o acento lexical das palavras-matrizes, escaneando, da direita para a
esquerda, um trogueu moraico. Se a silaba final apresentar coda, o pé serd monossilabico
{coluna 1). Caso contréario, o trogueu sera constituido de duas silabas leves (co-
luna 2).

(03) Raquel > Quel Felipe > Lipe
Irineu > Neu Marilena > Lena
Miguel > Guel Leopoldo > Poldo
Marimar > Mar Augusto > Guto
Marissol > Sol Fernando > Nando

Com funcéo de atitude subjetiva (BASILIO, 1987), a Hipocorizagdo nao leva
a formagao de uma nova palavra, ndo apresentando, portanto, fungéo lexical. Por
seu carater essencialmente afetivo, esse processo se assemelha a linguagem in-
fantil, fazendo emergir formas nao-marcadas (McCARTHY; PRINCE, 1994).

Truncamento

Formagoes truncadas (04) sinalizam o impacto pragmaético do falante em relagéo
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ao enunciado, ao referente ou ao interlocutor. Dessa maneira, o Truncamento®
pode ser concebido como recurso morfolégico de natureza expressiva, estando
relacionado, portanto, a modalizagao apreciativa (LOURES, 2000), através da qual
0 locutor imprime sua marca ao enunciado, inscrevendo-se, explicita ou impli-
citamente, na mensagem.

(04) delega (delegado) salafra (salafrario) Maraca (Maracana)
sapa (sapatao) analfa (analfabeto) estranja (estrangeiro)
cerva (cerveja) gurja (gorjeta) vagaba (vagabunda)

Como nado héa distanciamento de significado entre a parte (a forma reduzi-
da) e o0 todo (a palavra-matriz), pode-se dizer que o Truncamento nao apresenta
fungao lexical. De fato, formas como ‘comuna’ (por comunista) e 'batera’ (por
baterista) ndo tém por finalidade a nomeagao e/ou a caracterizagao de seres, eventios
ou estados. Tais construgdes tém a fungédo de adequar a idéia contida no item
lexical “as necessidades de utilizagao daquela idéia — ou daguele item - para a
formagao de um tipo especifico de enunciado” (BASILIO, 1987: 66). Em linhas
gerais, formagdes truncadas sdo responsaveis pela expressao do pejorativo, re-
velando o ponto-de-vista do falante sobre o que diz, chamando atengédo de seu
interlocutor para algo avaliado negativamente.

Como se vé em (04), o Truncamento reproduz parte da base, mas também se
manifesta pelo acréscimo de uma vogal final nem sempre existente na palavra-
matriz (‘vestiba’, por ‘vestibular’, ‘estranja’, por ‘estrangeiro’, e 'sarja’, por ‘sar-
gento'). A vogal -a funciona, pois, como uma espécie de afixo de Truncamento,
gue, por isso, pode ser considerado processo simultaneamente nao-concatgnativo
(cépia) e aglutinativo (acréscimo de vogal final).

Mesclagem lexical

Também chamados de Cruzamentos Vocabulares (SANDMANN, 1980; SILVEIRA,
2002), Palavras-Valise (ALVES, 1990) e Misturas (SANDALO, 2001), Mesclas Lexicais
sdo formas criadas pela jungéo de duas palavras j& existentes na lingua, como se
vé em (05). Diferentes dos compostos, que tendem a preservar o contelido segmental
das bases (‘porta-luvas’ e ‘béia-fria’), Mesclas séo caracterizadas pela interse-
céo de palavras, de modo que é impossivel recuperar, através de processos fonoldgicos
como crase, elisdo e haplologia, as sequéncias perdidas.

(05) chafé (cha + café) sacolé (saco + picolé)
gayroto {gay + garoto) caritcho (carioca + gaucho)
cantriz (cantora + atriz) psicogélico (psicdlogo + evangélico)
matel (mato + motel) apertamento (apartamento + aperto)

3Redugdo Vocabular (ALVES, 1990), Abreviagao (SANDMANN, 1990), Braquissemia (MONTEIRO, 1987)e Retroformagéo (SANDALO,
2001)saovariagbes terminoldgicas usadas para descrever esse processo de fermagao de palavrasque, ao contrérioda prefixagéoe
dasufixagdo, consiste na diminuigio do corpo f6nico da palavra derivante.
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Como assinala Silveira (2002), a Mesclagem, na grande maioria dos casos,
sinaliza o ponto-de-vista do emissor em relagdo ao objeto do enunciado, como
em ‘tristemunho’ {‘testemunho’ + 'triste’), que externaliza a opinido do falante
sobre o testemunho, considerado dificil, penoso ou custoso. A pejoratividade &,
sem duvida, o caso por exceléncia da expressédo subjetiva do falante (BASILIO,
1987). £ nesse campo que as Mesclas encontram seu maior potencial de uso, re-
velando intengao depreciativa do emissor, como ocorre em ‘crilouro’ (negro que
se faz passar por louro, tingindo os cabelos), ‘vagaranha’ (prostituta em exces-
so) e 'Chattoso’ (Mattoso Camara Jr., por sua obra, considerada “chata” pelos alunocs
da Fac. de Letras da UFRJ).

A Mesclagem, além de apresentar fungéo discursiva, também pode ser usa-
da para formar novas unidades lexicais, a exemplo do que ocorre com as jé dicionarizadas
‘sacolé’ (um tipo especial de picolé, em forma de saco) e ‘portunhol’ (mistura de
portugués com espanhol). Assim, esse tipo de processo, ao contrario do Truncamento
e da Hipocorizagao, também apresenta fungéo lexical, servindo para rotular e/ou
caracterizar seres, eventos ou estados.

Condigdes prosddicas devem ser satisfeitas no molde das Mesclas, de modo
que 0 processo ndo é arbitrario, mas regido sobretudo pela semelhanga fénica
entre as bases, como destacarei na segdo seguinte. A sistematicidade dessa ope-
racao s pode ser observada na interagdo Morfologia-Prosddia, o que difere Mesclagem
de Composigao, fazendo do primeiro uma operagao circunscritiva e do segundo
um processo aglutinativo.

Siglagem

Siglagem, Reducéo Sintagmatica (LAROCA, 1894), Acronimia (MONTEIROQO,
1987) e Abreviagao (SANDMANN, 1990) sdo termos que fazem referéncia a um
processo gque consiste na combinagao das iniciais de um nome composto ou de
uma expresséo. Os dados de (06) evidenciam que o segmento inicial pode ser um
som ou uma silaba.

(1) CUT (Central Unica dos Trabalhadores)
BANERJ (Banco do Estado do Rio de Janeiro)
EMBRATEL (Empresa Brasileira de telecomunicagoes)
PT (Partido dos Trabalhados)
CDF (Cabega de Ferro)

Uma vez criados e difundidos, os acrénimos passam a ter autonomia em re-
lag&do ao sintagma que thes deu origem. Muitas vezes, o falante, apesar de reco-
nhecer o significado do acrénimo, n&o consegue rastrear a expressao original,
analisando a sigla como palavra primitiva. Sendo passiveis de receber afixos,
como em (07), acrdnimos podem formar derivados, o que comprova ser a Siglagem
um processo em que predomina a fungéo lexical.
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{07) PT - petista, pré-PT, petice, petismo
AIDS - aidético, anti-AlIDS
MOBRAL - mobralense, pré-Mobral
UFO - ufélogo, ufologia

O distanciamento das formas de base advém da pequena relagao de identi-
dade entre a sigla e a expressao, uma vez que apenas a segiéncia inicial é copi-
ada. Em decorréncia, é grande a probabilidade de o acrdnimo suplantar de vez o
sintagma-base, a exemplo do que vem ocorrendo com CPF (abreviagao de '‘Cadas-
tro de Pessoas Fisicas’), que jad nac mantém qualquer relagdo de correspondéncia
com a expressdo que lhe deu origem.

Na proxima segdo, procuro mapear as semelhangas e as diferengas entre as
operagdes ora apresentadas. Para tanto, proponho um formato morfo-prosodico
para cada uma, utilizando a circunscrigdo — procedimento amplamente difundi-
do no paradigma da Morfologia Prosédica (MAcCARTHY; PRINCE, 1950).

Sobre o formato morfo-prosodico dos processos

Os processos listados e exemplificados ao longo da segédo 1 séo considera-
dos nao-concatenativos pela falta de encadeamento. De fato, as bases ndo sédo
modificadas pelo acréscimo de afixos, palavras ou radicais, como nas operagdes
aglutinativas. Ao contrdrio, sado delimitadas por um restritor que efetivamente
controla seu tamanho. Embora seja responsavel pelo status nao-linear dos pro-
€essos, ¢ esse restritor que particulariza cada uma das operagdes agui examina-
das.

O formato da reduplicacao

Diferente dos outros processos, a Reduplicagdo pode ser considerada “um
tipo “diferente” de afixagao” (STRUIJKE, 2000, p.2, grifo nosso), pois o reduplicante
¢ linearmente ligado a forma projetada para o molde, via circunscrigao prosédica
(McCARTHY, PRINCE, 1995). Nos exemplos listados em (01), ndo hé como decidir
se a porgao reduplicada é preposta ou posposta & base, uma vez que a coépia é
total: nos hipocoristicos, a silaba CV é inteiramente reproduzida, enquanto na
nominalizagao todo o verbo sofre redobro.

Na nominalizagédo, a base é a 3- pessoa do singular do presente, uma forma
neutra do ponto-de-vista cognitivo (BYBEE, 1985; GEHARDT, 2001). Os dados de
{08) evidenciam que nédo hé qualquer tipo de modificagao estrutural em relagédo
a base — um dissflabo paroxitono sem coda. Estruturas menos marcadas constitu-
em tendéncia nesse tipo de Reduplicagéo, uma vez que 0 processo opera unica-
mente com formas verbais cuja 3° pessoa termine em vogal {(segunda coluna de
08).
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(08) pisca-pisca *retém-retém

bole-bole *advém-advém
pinga-pinga *quer-quer
raspa-raspa *corroi-corrdi

Como a presencga de um elemento em coda — uma nasal ndo-especificada
para ponto, uma vibrante ou uma semivogal anterior - blogueia a operagéoe a
maioria esmagadora das bases vem a ser um dissilabo paroxitono®, é possivel admitir
que a circunscrigao escaneia toda a palavra prosoédica para formar o substantivo
deverbal reduplicativo. O mecanismo derivacional se processa como em (09) a
seguir. O input inclui a base verbal e 0 morfema reduplicativo, que, na represen-
tagao abaixo, aparece como prefixo, muito embora essa escolha seja arbitraria
(STRUIJKE, 2000). A circunscrigdo delimita a prépria base (uma palavra prosodica
- ), pois todos os segmentos do verbo apresentam correspondente no reduplicante.

(09) Input: / RED + BaseV/
€ circunscrigao
[0 0] O
molde
[a bcd]
Output [abc d abcdN

Em (09), a circunscrigdo modela uma palavra prosodica {(®), cujo contetdo
segmental serd inteiramente copiado por RED. As linhas de correspondéncia que
relacionam o “recheio” do molde com o output evidenciam total identidade entre
base e reduplicante, de modo que ndo hé qualquer discrepancia — nem mesmo de
tragos — entre esses elementos. Como se vé, a Reduplicagao de formas verbais
realmente pode ser definida como um tipo de afixagdo, tanto do ponto-de-vista
morfossintético (por envolver mudanga de classe e por veicular o conteudo ‘iteratividade'),
quanto do ponto-de-vista da posigao em relagéo a base.

De acordo com McCarthy e Prince (1995), reduplicantes tendem a apresen-
tar estruturas fonologicamente nao-marcadas, levando-se em conta o leque de
possibilidades fonotéticas da lingua® Com base nos dados de (08), podemos afir-
mar que a Reduplicacdo bane silabas finais travadas, em favor de abertas, e incide
basicamente em pés bindrios com cabega a esquerda. Estruturas 'CV.CV - as que
emergem na formagdo de substantivos deverbais reduplicativos - sdo indiscuti-
velmente étimas em portugués: nenhuma outra forma da lingua pode ser menos

* Aspoucasformas monossilabicas (‘cai-cai') e trissildbicas (‘agarra-agarra’ e ‘esconde-esconde Yogema generalizagioe constituem
problema marginal nessa anélise. Dequalquer forma, levandoem conta osTesultados de Aratijo (2000), 30% dos cascs de reduplicagao
em verbosincidem em basesdissilabicas.

> Emoutras palavras, reduplicantes tendema manifestar apenas um sub-conjunto de opgdes fonotéticas permitidas pelalingua. A

expressio “emergénciadondo-marcado” (McCARTHY: PRINCE, 1994) explicita a idéia de que linguasdesenvolvem estruturasno-
marcadas noscontextosemaue a influéncia da fidelidade nao é tao imperativa.
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marcada que um dissilabo paroxitono constituido de silabas abertas.

A Reduplicagéo utilizada na formagao de hipocoristicos também pode ser
considerada afixagdo, mas difere da encontrada em verbos por envolver um me-
canismo transderivacional (McCARTHY; PRINCE, 1995). Nesse caso, a sflaba td-
nica do prenome é mapeada pela circunscrigdo e, uma vez satisfeitas as Condi-
¢Oes de Boa-Formagéo Sildbica, passa a funcionar como base para a Reduplicagao,
de modo que o reduplicante guarda mais semelhanga com o molde gue com o antropénimo
propriamente dito. Vejam-se os dados de (10):

(10) André > Dedé Artur > Tutu José > Zezé Sueli > Lili
Carlos >Caca Gloria > Gogod Nilton> Nini Vivian > Vivi
Alberto>Bebé Augusto>Gugu Josefina> Fifi  Valquiria> Kiki

Angélica> Gegé Américo Memé  Fatima > Fafa

Em todos os exemplos de (10}, o hipocoristico apresenta a mesma silaba ténica
que o antropdnimo correspondente®. Essa silaba, no entanto, ndo guarda identi-
dade absoluta com a do prenome, uma vez que nao preserva a coda (‘Artur’ > '"Tutu’)
ou o onset complexo ('Gloria’ > 'Gog¢’) da palavra-matriz. Como na Reduplicagéo
de verbos, efeitos de marcagéo governam o contetdo segmental do reduplicante,
que, nesse caso, devera apresentar, necessariamente, o formato CV. Nos verbos,
as Condigdes de Marcagao atuam no préprio input, bloqueando bases que conte-
nham silabas travadas ou pés monossilabicos. Nos hipocoristicos, por sua vez,
tais condigdes agem sobre uma forma de output: o molde.

Ao contrario do redobro de formas verbais, a Reduplicagdo em hipocoristicos
¢é processada em dois momentos diferentes. Primeiramente, a circunscrigao prosddicg
reduz a palavra-matriz ao tamanho de uma silaba, como se vé em (11) abaixo.
Essa silaba é posteriormente avaliada pelas Condigoes de Marcagao (ndo com-
plexidade no onset; ndo coda) € passa a ser base para a afixagao de RED. Na nominalizag&o
de verbos, a circunscrigdo funciona como um alvo, para o qual segmentos melo-
dicos sdo mapeados. Na formagéo de hipocoristicos, diferentemente, a circuns-
crigdo vem a ser um delimitador prosédico que imp6e minimalidade a palavra-
matriz.

(11)  Input: / Base /
| € circunscrigao(Condi¢oes de Minimalidade:
molde / /O restritor de palavra prosédica)
Condigbes de I\/'Iarcagéo ,
(*complex; ndo coda) /RED +/ /O/
[ a b ]

prd

Qutput [ a b a b ]

Ha cascsdereduplicagioem que aslaba levada paraomolde ndoéa tnica, comodemonstradoem Gongalves (2004). Hipocoristicos
como ‘Vavé' (de ‘Valdemar'), 'Vivi' (de 'Vicleta'}e ‘Lulu’ (de 'Luciana’) sdo formados a partir da primeira sflaba do antropénimo.
Somente um modelo baseado em restrigdes pode dar conta das variagbes encontradas na formagéao de hipecoristicos, ogue éfeito
em Gongalves(2004). Dades como esses nao foram considerados por ora.

Alfa, S0Paulo, 48(1) 9-28, 2004 17



Nas formas verbais, a circunscrigdo faz um mapeamento completo da base
e leva para um alvo (0 molde) todos os segmentos utilizados por RED. Em (11), ao
contrario, Condigdes de Minimalidade atuam no input {(prenome), gerando um
output (molde), que, por sua vez, passa a ser o input sobre o qual atuaréo as Condigoes
de Boa-Formagcao Silabica formuladas em (12) a seguir. E nesse momento da deri-
vagao que aparece RED, cuja tarefa é reproduzir a base por completo, levando ao
output final.

(12) Condigdes sobre o molde: A silaba do molde deve apresentar o forma-
to CV, de modo que né&o sdo permitidos onsets
complexos ou codas.

Pela representacao precedente (11), somos forcados a interpretar o proces-
5o como transderivacional (McCARTHY; PRINCE, 1990), uma vez que ha necessi-
dade de um nivel intermediario entre base e produto: o molde é a férma gerada
pela circunscrigdo, mas tambem a forma (1) a ser regulada pelas Condigdes de
Marcagéo e (2) sobre a qual atua o morfema reduplicativo.

Concluindo, a Reduplicagéo, apesar de circunscritiva, envolve afixagao.
Essa afixagdo é “diferente”, nos termos de Struijke (2000), porque néo possui o
esqueleto CV e a melodia fonémica. O reduplicante, por ndo apresentar especificagao
segmental, toma emprestado da base todos os seus elementos, incluindo a estru-
tura sildbica e a estrutura melddica.

O formato do truncamento e da hipocorizacao

O Truncamento e a Hipocorizagao se assemelham por promoverem diminui-
¢ao no corpo fonico da palavra-matriz, mas nao podem ser considerados afixa-
¢ao, no sentido estrito do termo, pelo fato de a porgao copiada néo se adjungir ao
molde. Diferentes da Reduplicagéo, esses processos “separam uma seqgiiéncia
da base” (CABRE, 1994, p.4, grifo nosso), mas sao bastante diferentes em forma e
em fungao, de modo que néo considero a Hipocorizagdo um tipo de Truncamento,
como sugerem, entre outros, Colina (1996) e Pifieros (2000).

Do ponto-de-vista morfoprosédico, quatro sdo as diferengas entre Truncamento
e Hipocorizagao: (a) a (ndo)formagao de palavras minimas, (b) a {ndojsuperficializacado
de estruturas marcadas, (c) a (ndo)existéncia de afixo de redugao e, por fim, (d)
o0 tipo de circunscrigao utilizado no processo (positiva ou negativa).

Em primeiro lugar, a Hipocorizagado default (GONGALVES, 2001)” sempre isola
uma palavra minima na lingua, de modo que o hipocoristico nunca extrapola o
limite de duas sflabas (coluna 1, de 13). O Truncamento, ao contrario, tende a
formar trissilabos (coluna 2).

7 Para Gongalves (2001), esse sisterna de Hipocorizagao € o acionado primeiramente. Restrigbes prosodicas (auséncia deonset na
penultimasilaba ou estrunurassilabicas mais complexas) podem levar acs derais sistemas (Reduplicacio a esquerda (Dudu', de
‘Eduardo’, e ‘Lel#', de Leandro) ou a direita da base (Dedé’, de ‘André’, e ‘Tetew’, de ‘Mateus'} e parsing & esquerda (‘Edu’, de
‘Eduardo’, e ‘Rafa’, de ‘Rafael’).
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(13) Augusto > Guto Delegado > Delega

Filomena > Mena Salafrério > Salafra
[rineu > Neu Baterista > Batera
Isabel > Bel Vagabunda > Vagaba
Fabricio > Bico Comunista > Comuna
Débora > Deba Marginal > Margina

O processo de Hipocorizagéa se inicia com a definigdo de um dominio so-
bre a palavra-matriz. Dois pardmetros regem essa delimitagéo: (a) o do pé (a for-
macao de um troqueu moraico — ([pp])) e (b) o da direcionalidade (da direita
para a esquerda do antropénimo - E € D ##). Esses pardmetros definem a cir-
cunscrigdo positiva, ja que o contetdo segmental descartado é o que fica fora
desse dominio (McCARTHY; PRINCE, 1990). Portanto, o material que aparece no
hipocoristico é exatamente aguele rastreado pela circunscrigdo prosddica, que
atua no sentido de isolar uma palavra minima: um trogueu moraico é copiado do
dominio-fonte (a palavra-matriz) para o domfnio-alvo (0 molde). Vejam-se mais
dados em (14):

(14) Felipe > Lipe Raquel > Quél Alexandre > X4ande
Antonio > Ténho Isabel > Bél Edivaldo > Valdo
Augusto > Guto Marimar > Mar Fernando > Néndo
Filomena > Ména Nicolau > Lau Reginaldo > Né&ldo
Roberto > Béto Migue! > Guél Rosimeire > Méire

A vogal tonica do pé mais a direita constitui a primeira mora do troqueu.
Havendo coda ou ditongo pesado (BISOL, 1989) na sflaba final, o trogqueu sera
monossilabico, como em ‘Quel’ ('Raguel’) e ‘Lau’ (‘Nicolau’). Se ndo houver ra-
mificagdo no nucleo ou na rima da sflaba final, ao contrério, ter-se-a um troqueu
dissilabico, como em ‘Lene’ (‘Marilene’) e ‘Xande' (‘Alexandre’). Os limites da
circunscrigdo prosodica sempre coincidem com os limites da sflaba, pois (i) onsets
nunca desgarram de suas rimas, (ii) nicleos nao sdo apagados ou inseridos, (iii)
nem codas sao ressilabificadas. Em (15), aparece formalizado o procedimento da
circunscrigdo prosédica. Tanto em ‘Marilene’ quanto em ‘Raquel’, a margem di-
reita da base coincide com a margem direita da circurscrigao prosédica e, con-
seqlientemente, com a margem direita do molde para a formagao do hipocoristico.
Da direita para a esquerda, forma-se um pé bimoraico, que separa a seqiéncia da
base a ser utilizada na Hipocorizagéo.

(15) z z
/A /A

Looou Loou

Ma. ri. {le. ne | Ra . [gqu e 1]

E< D## E€ D ##

No Truncamento, a circunscrigdo mapeia uma seqiéncia que nao aparece-
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14 na forma diminuta. Em outras palavras, a circunscrigdo é negativa, pois o contetido
segmental fora do dominio é o que serd aproveitado na forma truncada. Vejam-se
os dados em (186), a sequir. Diferente da Hipocorizagédo, o Truncamento nao leva
em conta o acento lexical da palavra-matriz e sempre forma paroxitonas, inde-
pendentemente da pauta acentual da base.

(16) japa (japonés) sapa (sapatao) trava (travesti)
comuna (comunista) sarja (sargento) vagaba (vagabunda)
frila (free-lancer) granfa(gra-fino) malcra (mal-criado)

Os dados de (16) revelam que o Truncamento opera de modo semelhante em
nomes simples e em compostos que funcionam como unidade vocabular, do pon-
to-de-vista fonolégico. Construgdes como ‘granfa’”e ‘frila’, originarias dos com-
postos ‘gré-finc’ e ‘free-lancer’, respectivamente, apresentam o mesmo compor-
tamento de palavras como ‘trava’ e 'sarja’, formadas a partir dos nomes simples
‘travesti’ e ‘'sargento’, nesta ordem. Em todos os casos, forma-se um pé binéario,
da esquerda para a direita, do qual ser4 aproveitado somente o primeiro onset
que, alinhado & vogal -a, constituiré a dltima silaba da palavra braquissemizada.
Nesse sentido, a representagao subjacente do Truncamento pode ser analisada
como uma sequéncia de silabas vazias: a Gltima € inteiramente dissociada ea
penultima tem sua coda descartada, sendo copiado somente o onset - seja ele
simples, como em 'Maraca’, ou complexo, como em ‘salafra’. As silabas anteriores
(uma ou duas) constituirdo parte da forma que servira de base para a afixagéo de
-a. Em termos de representacao, terfamos o seguinte:

< circunscricao negativa

(17)  (0) 4] (o 6] - parametro do pé: forme um pé binario |¢ o)
. pardmetro da direcionalidade: E € D ##
/ \ - pardmetro do alinhamento: alinhe -a a direita
| 0] |R | da Forma de Base, apo¢s desassociagao
Forma de Base Desassociagdo + -a
Bx.: ba. te. 1 (is. ta) +-a = batera
ves. ti. b (u lar) +-a = vestiba
fla. gr{an. te) +-a = flagra
sa. p {a. tao) +-a = sapa

Essa analise preserva a idéia de que morfemas possuem representagdes subjacentes.
Nesse sentido, formagdes truncadas seriam caracterizadas por uma representa-
Gao subespecificada®, que consiste na preservagao de todo o material fénico, da

8Tal procedimento analitico, conforme McCarthy (1986), consisteern ornitir Informagdes narepresentacdosubjacente, preenchidas
maistarde, como propésitodeseobtera representacaode superficie. Dessa maneira, a presenca de uma estrutura prosddica nao-
preenchidaengatilharia um processo automatico de cOpladossegmentosda base.
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esquerda para a direita, até o onset do pé mais a direita do item derivante, in-
cluindo-o, j4 que o material apos esse onset € circunscrito negativamente. Esse
padrao geral s¢ é violado quando a penultima sflaba da palavra-matriz nao apre-
senta o ataque. Por exemplo, em ‘confa’, formado a partir de ‘confianga’, ndo sao
copiados os segmentos que imediatamente precedem o pé bindrio mais a direita
da palavra. Ao contrério, esse p¢ ¢ inteiramente descartado, fazendo com que a
circunscrigao avance para a esquerda e promova a cisao em ‘fi’ (con.fli.an.ca] +
-a). Dados como esse revelam que a silaba final do Truncamento deve necessari-
amente apresentar onset, em decorréncia da afixagao de uma vogal.

Como se pode perceber, os dois fenémenos discutidos nesta sub-secao apresentam
diferengas consideraveis. A Hipocorizagao forma palavras minimas, leva em conta
o acento lexical da base ¢ nao faz uso de qualquer tipo de afixo. Além disso, a
circunscrigdo prosodica age positivamente, levando a porgdo rastreada a cons-
tituir o hipocoristico. O Truncamento, ao contrario, nao forma palavras minimas
e ¢ cego & pauta acentual da base. A circunscrigao utilizada é a negativa, o que
faz com que a sequéncia mapeada seja descartada para fins de adjuncgéo de um
sufixo: a vogal -a. Outra diferenga entre 0s processos sao os efeitos de marca-
gao, discutidos a seguir.

Por se assemelhar a linguagem infantil, no sentido de privilegiar Marcagao
sobre Fidelidade (GONCALVES, 2001), a Hipocorizagao se sujeita a Condigdes de
Boa-Formagao Silabica, o que nao acontece com o Truncamento. De fato, os exemplos
de (18) mostram haver diferengas entre o material circunscrito e o que efetiva-
mente aparece nos hipocoristicos. Estruturas sildbicas menos complexas cons-
tituem tendéncia nesse tipo de formagao, que privilegia silabas destravadas {coluna
1), onsets simples (coluna 2), além de nao se iniciarem por vogais (e¢oluna 3).

(18) Francisco > Chico Alexandre > Xande Mariana > Néna
Roberto > Beto Fuclides > Kide Joelma > Mélma
Augusto > Guto Gertrudes > Tude Eduardo > Dado

Discrepancias segmentais entre moldes e hipocoristicos devem ser enten-
didas como resultantes do papel desempenhado pelas Condigdes de Boa-Forma-
¢ao Silabica (11). Como os reduplicantes, também os hipocoristicos banem qual-
qguer tipo de complexidade no onset, de modo que seqliéncias CC sao semnpre simplificadas.
Nos truncamentos, ha tolerdncia quanto a presenga de ataques complexos, COmo
se vé em (19). Dessa maneira, discordo de Araujo (2000), para quem o Truncamento
é um tipo de processo morfolégico em que emergem esiruturas nao-marcadas. No
meu entender, o slogan “emergéncia do nao-marcado” (McCARTHY; PRINCE, 1994)
somente faz sentido nos casos de Reduplicagdo e Hipocorizagao. O Truncamento
- que nao necessariamente forma pés binarios e sflabas abertas e ndo impede a
presenga de onsets complexos - é caracterizado por privilegiar Fidelidade sobre
Marcacéo, sendo muito mais fiel a base, preservando uma seqiéncia da palavra-
matriz que, levando em conta a agao da analogia (BASILIO, 1998), pode ser reinterpretada
como raiz.
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(19) salafrario > salafra free-lancer > frila
flagrante > flagra mal-criado > malcra
gra-fino > grania estrangeiro > estranja

De fato, a supressao encontrada nos casos de Truncamento & sempre de uma
sequéncia [Onica tomada como afixo®. Nas palavras de Basilic (1987, p. 38), tem-
se esse processo “ quando uma palavra é interpretada como sendo uma constru-
c&o base + afixo e entdo o afixo é retirado para se formar uma outra palavra,
constituida apenas da suposta base”. A porgao suprimida pode naoc apresentar
qualquer status morfolégico, ndo sendo, necessariamente, um sufixo (‘vestib-
ular’, 'sap-atdo’, ‘cerv-eja’ e ‘Marac-ana’, entre outros). Do ponto-de-vista cognitivo,
no entanto, é possivel analisar o Truncamento como processo de reanalise (ALVES,
2002), sendo a circunscrigdo negativa interpretada como sufixo e o que resta,
apds a delimitagdo, como base. Tem-se, portanto, mais uma diferenga, desta fei-
ta morfolégica, entre Hipocorizagao e Truncamento.

O formato do Blend

Mesclas Lexicais tém sido interpretadas como uma subcategoria de com-
postos, uma vez que os morfemas que participam de sua formacgéo sdo livres ou
potencialmente livres (LAUBSTEIN, 1999; PINEROS, 2000; SANDMANN, 1990). Como
morfemas livres equivalem a palavras morfologicas (MWds), admite-se que mes-
clas e compostos combinam MWds para gerar um novo lexema. Esse novo lexema,
dessa forma, constitui uma MWd complexa, representada por MWd*, como em (20)
a seguir:

(20) Mwd*

Mwd Mwd

Nos Blends, a combinagéo de palavras promove ruptura na ordem linear estrita
por meio de um ovelapping, que leva a uma correspondéncia de um-para-muitos
entre forma de base e forma cruzada. Como resultado, uma das bases é realizada
simultaneamente com uma parte da outra. Veja-se (21) abaixo:

(21) t< t, e,

¢ Agrandemaioria dossufixos do portugués apresenta o mesimo formato da circunscrigo negativa: um dissflabo niciado por vogal
que, comoonsetdabase, formaré a pentltima sflaba da palavraderivada.

L estemu nh o

74

s t e mdn
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Em linhas gerais, Mesclas podem ser entendidas como “ a jungéo de dois
vocabulos, sendo que o segundo é usado para completar uma parte do primeiro”
(LAUBSTEIN, 1999, p.1); dessa forma, distinguem-se de criagdes analdgicas (22),
aqui interpretadas como substituigdes sublexicais, por envolverem a incorpora-
¢do de uma palavra invasora na chamada palavra-alvo. A palavra-alvo (base) apresenta
uma porgao fonoldgica que coincide com a encontrada numa forma de livre-cur-
so da lingua. Em ‘'macumba’, por exemplo, a seqiéncia ‘ma’, gue ndo apresenta
qualquer status morfoldgico, é idéntica ao adjetivo ‘'ma’. A palavra invasora é
projetada a partir dessa sequéncia, levando consigo suas estruturas métrica e
sildbica. ‘Boa’ promove o constituinte ‘ma’ a condigdo de radical, substituindo
sublexicalmente essa seqiiéncia.

(22) maéaedrasta (madrasta tdo boa como uma mae)
bebemorar (comemorar a base de bebidas)
tricha (homossexual afeminado em demasia; t1és vezes bicha)
halterocopismo (levantamento de “copos” com bebida alcodlica)

Blends nédo operam como criagbes analdgicas, néo podendo ser analisados
como substituigdes sublexicais. A Mesclagem, na verdade, vem a ser o resultado
da fusao de dois vocdbulos que atuam em planos alternativos, ac contrario das
formagdes analégicas, cujas bases operam em planos competitivos. Nesse ultimo
caso, 0 alvo é apenas uma das palavras, e a intersecdo das bases é ocasiona da
pela reanélise intencional da forma-alvo.

Cruzamentos sdo, portanto, jungbes de duas palavras: palavra 1 (P1) e pala-

-vra 2 (P2). O ponto de quebra (local emn que essa fusao ocorre) permite levantar
algumas conclusdes acerca da estrutura lexical das Mesclas. Em linhas gerals,
hé dois padrdes para Blends no portugués do Brasil: (a) um para 0s casos em que
P1e P2 apresentam algum tipo de semelhanga fénica e (b) outro para aqueles em
que P1 e P2 sdo totalmente dessemelhantes do ponto-de-vista segmental. Essa
(des)semelhancga fénica determinard ¢ ponto de quebra.

Se as duas palavras envolvidas sdo monossilabas, a unidade apds a quebra
pode ser identificada como rima. A mescla de 'pai’ com 'méae’, originando 'pae’
(pai zeloso ou pai que cuida do filho sem a presenga da méae), separa o onset da
rima, aproveitando o ataque de P1 e a rima de P2, como se vé na representagao a
seguir.

(23)

o
D

(a i m )
V |
R

p

|
0
|

L. <

ja¥)
@

p

Dados como (23) nos levam a identificar a rima como unidade de produgao
nos Blends. Contudo, existe 0 problema de detectar qual é a por¢éo das bases que
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vém antes e depois da quebra. Bastante clara nos monossilabos, essa situagao é
mais delicada no caso de vocdbulos maiores. As palavras ‘saco’ e ‘picolé’ apre-
sentam uma sflaba em comum ('co’). Essa semelhanca determina n&o so a inter-
se¢do das palavras, como também a posigao das bases no interior da Mescla. Em

decorréncia de a sflaba 'co’ ser dtona final em ‘'saco’, o Blend preservard ¢ acen-
to de ‘picolé’, fazendo com que essa forma funcione como P2 (cabega lexical do
Cruzamento) e seja responsével pela pauta acentual da nova formagéo (‘'sacalé’
- picolé em saco). Caso contrario, a mistura nao daria certo. Raciocinio seme-
lhante pode ser encaminhado a jungao de 'politica’ com 'sacanagem’, cujo Blend
é ‘politicanagem’. A presenca de uma silaba comum (‘ca’) determina ¢ ponto de
quebra: como essa sflaba é 4tona em 'politica’, P2, a cabega lexical (ntcleo da
Mescla), serad ‘sacanagem’, que levara seu acento lexical para a nova palavra,
como se vé em (24):

(24) sacanag e m

AN /74

n a g e m

Nos casos em que as bases sao totalmente dessemelhantes, nao haverd descontinuidade
morfoldgica. A quebra seré feita com base no melhor rastreamento das bases (maior
grau de identidade). Por exemplo, ‘portugués’ e ‘espanhol’ n&o apresentam qual-
quer segmento em comum, do ponto-de-vista da estruturagao sildbical® Nesse
caso, a quebra seré feita nas tdnicas, sendo aproveitadas as duas silabas inici-
ais de 'portugués’ e a silaba final de ‘espanhol’, resultando em ‘portunhol’ (mis-
tura de portugués com espanhol). A outra possibilidade (‘espagués’), por ser mais
opaca, dificilmente levaria as bases que motivaram o processo. O mesmo aconte-
ce com ‘selemengo’ (o Flamengo, time de futebol carioca, comparado a selegao
brasileira), ‘cariicho’ {(gatcho que vive muito tempo no Rio e j4 se considera
carioca) e 'showmicio’ (comicio com apresentagao de shows musicais).

O que segue ou 0 que precede o0 ponto de quebra nem sempre é um consti-
tuinte morfolégico, fazendo com que o Blend seja visto como fendmeno distinto
da Composigao, cujo encademento preserva a integridade das bases, mesmo que
atue um processo foncldgico, como a crase {(‘aguardente’), que modifique uma
delas. A despeito das similaridades morfosseméanticas (SILVEIRA, 2002), hd uma
diferencga crucial entre Blends e compostos: nos compostos regulares'’, cada um
dos formativos projeta sua prépria palavra prosodica (PWd), enguanto nos Blends
os dois formativos levam a uma sé PWd, como se vé em (25):

' Asemelhanga fonica deve ser interpretada ndocomoa mera presenga de Um segmento comum, mascomo umasemelhancaem
termosde posigao na estrutura dasflaba. Assim, embora ‘show’ e ‘comicic’ apresentem uma vogal média posterior em comum (/o/
).essaidentidade ndoéestrutural, uma vez que asrimassaodiferentes: na primeira palavra, a rima é ramificada (/ow/), enquanto
nasegunda a rima é constitu{da unicamente da vogal média ( /of). Dessa forma., ‘show’ e ‘camicio’ sdo interpretadas como
dessemelhantes, sendoo Blend formadoa partir do padrao 2 ('showmicio’)

1 De acordo com Villalva (2000), Rio-Torto (1998) e Silveira (2002) nao sao produtivos os chamados compostos aglutinados, cujo
produtoleva a umasb palavra prostdica.
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(25) pwd* pwd

PVI\Jd P\INd F

/F\ P (lj 9 lG (IS
o 6] 0] se le men (o
ba ba 0 VO

Em resumo, a Mesclagem Lexical ¢ um processo de formagao de palavras
gue acessa informagoes fonologicas, como (a) a posigdo do acento de P1 e P2, (b)
o grau de semelhanga {6nica entre as bases e (c) a natureza estrutural da se-
quéncia compartilhada pelas formas a combinar. Por esses motivos, deve ser vis-
ta nao como um caso de substituigdo sublexical, como as criagées analdgicas,
mas cormo uma fusao que leva & concatenagao ngo-linear de bases, o que faz com
que essa operagao se diferencie da Composigéo, cuja ligagao sempre se da por
encadeamento, seja ele por justaposigao (‘baba-ovo’, bajulador) ou por aglutinagao
(‘girassol’, tipo de flor).

Palavras Finais

No decorrer do texto, frisei gue os processos morfolégicos aqul examinados
diferem dos demais (Composigao, Flexao e Derivagéo) por nao envolverem sim-
ples adjungo sintagmatica de formativosa bases. Tendo em vista a falta de encadeamento,
PIODUS que eSses Mecanismos sejam analisados como nao-concatenativos em portugués.
Apesar de semelhantes nesse aspecto, tais operagoes diferem em varios outros
(p. ex., fungéo e formato morféprosédico), o que me levou a distribui-las em trés
grupos: (a) Afixagdo N&o-Linear (Reduplicagdo), (b) Encurtamento (Truncamento
e Hipocorizacgdo) e {c) Fuséo (Siglagem e Mesclagem Lexical).

Os t16s primeiros fenémenos se assemelham poT Tequererem mapeamento
melddico a partir de uma Unica forma de base: uma seqliéncia da palavra-matriz
¢ copiada e afixada (Reduplicagdo) ou passa a funcionar como unidade lexical
auténoma (Truncamento e Hipocorizagao). Esses processos manipulam uma so
base e podem ser considerados casos de Derivagao, no sentido de levar a um vocabulo
diferente com o redobro (Reduplicagao) ou com a supressao de segmentos (Truncamento
e Hipocorizacéo).

Ao contrario da Hipocorizagéo e do Truncamento, a Reduplicagéo utiliza
aglutinativamente o conteudo segmental rastreado pela circunscrigao prosédica.
Por esse motivo, pode ser considerada "afixagao diferente” (STRUIJKE, 2000) -
uma afixagdo naoc-linear. Truncamento e Hipocorizagdo separam uma sequéncia
da base, podendo ser vistos como processos de encurtamento. Embora tomem emprestado
do derivante todos os seus elementos, o material copiado nunca ¢ adjungido as
palavras-matrizes.

Os dois altimos fendmenos (Blend e Siglagem), semelhantes entre si, dife-
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rem dos demais por envolverem mapeamento de mais de uma base. No primeiro
caso (Mesclagem Lexical), uma parte da palavra 1 é fundida com uma parte da
palavra 2, resultando numa terceira forma, cujo contetdo final pode ser inter-
pretado pela soma dos conteidos parciais ('psicogélico’ = um psicélogo evangé-
lico). A Siglagem também faz uso de mais de uma palavra-matriz, mas ha maior
distanciamento entre base e produtg, de modo que os falantes muitas vezes nao
conseguem rastrear a expressao de onde provém o acrénimo. Uma vez que pelo
menos duas bases participam de sua formagao, Mesclas e Siglas podem ser inter-
pretadas como casos de Composicdo, apesar de as primeiras operarem com, no
maéximo, duas palavras-matrizes (‘gayuicho’ = ‘gatcho’ + ‘gay’) e as Ultimas com
um numero que tende a ser superior a dois {'IBGE' - 'Instituto Brasileiro de Ge-
ografia e Estatistica'). Mesclas Lexicais e Siglas se caracterizam pelo aproveita-
mento de pelo menos duas bases, mas, ao contrario da Composigao, utilizam ape-
nas fragmentos delas, o que nos leva a concluir que ndo hé concatenagao estri-
ta, mas fusdo num plano multilinear.

Enquanto Siglagem e Blend quase sempre apresentam fungao lexical, ten-
do o produto a finalidade de nomear uma nova entidade, favorecendo a lexicalizagéao,
hipocoristicos e truncamentos sao sempre utilizados com fungao expressiva, muito
embora o tipo de expressividade seja diferente em cada um. Na Reduplicacéo, ha
casos que evidenciam fungao lexical (verbos reduplicados) e casos unicamente
com fungao expressiva, de modo que esse processo se apresenta como multifuncional
em portugués (COUTO, 1999).

Portanto, sdo basicamente cinco as diferengas entre os processos (a) de
Afixagao Nao-Linear (Reduplicagao), (b) de Encurtamento (Truncamento e Hipocorizagao)
e (c) de Fusdo (Mesclagem Lexical e Siglagem):

(1) os dois primeiros grupos tém como input uma Unica base, a partir da
qual opera a circunscrigdo prosoddica; os do terceiro, ao contrario, requerem pelo
menos duas bases;

(2) as operagbes dos grupos (a) e (b) podem ser consideradas derivacionais,
ao passo que as do grupo (c) devem ser interpretadas como casos de composigao;

(3) os processos do grupo (a) levam o material rastreado a se adjungir a forma
de base, 0 que nao acontece com os demais;

(4) os mecanismos do grupo (b) ndo formam palavras novas, haja vista que
o item derivado — que pode ser considerado sinénimo do derivante — é marcado
pela fungao expressiva (BASILIO, 1987);

(b) os do grupo (c) apresentam funcéo lexical, uma vez que o produto é geralmente
uma nova palavra na lingua.

No decorrer do texto, procurei refutar a tese de que esses “processos mar-
ginais de formacgao de palavras” sdo idiossincraticos (ALVES, 1990; MONTEIRO,
1987). Aregularidade de tais operagdes provém da integragdo de primitivos morfoldgicos
com primitivos prosédicos e, por isso, uma abordagem mais compreensiva de tais
fenémenos requer enfoque a partir da interface Morfologia-Fonologia. Os proce-
dimentos analiticos da Morfologia Prosédica — moldes e circunscrigbes — possi-
bilitam descrever processos nao-concatenativos de modo bastante natural, explicitando
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que eles ndo constituem, de fato, “morfologia pura”, mas “morfologia fonolégica”,
nas palavras de McCarthy (1986).

GONGCALVES, C.A. Non-concatenative morphological processes in Brazilian Portuguese:
form and meaning. Alfa, Sao Paulo, v.48, n.1, p.9-28, 2004.

wABSTRACT: This paperanalyzes Brazilian Portuguese morphology within the Prosodic Mophology approachand claims
that non-concatenative operations can be arranged in three subgroups: (a) non-linear affixation processes; (b} blend
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