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APRESENTACAO

Os estudos da tradugdo passam hoje por um momento privilegiado
em termos de sua projegdo e consisténcia académicas. Se a tradugao e
o tradutor continuam merecendo melhor sorte tanto do ponto de vista
de sua regulamentagdo profissional quanto de sua inscrigdo na estru-
tura universitaria, ¢ preciso constatar que nunca se produziu tanto
conhecimento nesta area e nunca esse conhecimento esteve baseado
em discussdes ta0 exigentes e problematizantes. A primeira vista, os
estudos da traducéo estariam assumindo as dificuldades e as prerroga-
tivas de uma disciplina do saber. E é de esperar que, assumindo esses
desafios, eles acabem de fato deparando com algumas de suas conse-
guéncias institucionais, como a criagdo de cursos superiores (na
medida em que a tradugdo deixe de ser entendida como atividade
meramente técnica) e a profissionalizacdo do tradutor (na medida em
gue sua atividade seja devidamente compreendida e valorizada).

Ora, pelo que indicam os ensaios aqui reunidos, os estudos da tra-
ducdo ndo sé procuram delimitar seu campo, particularizar-se, como
também se investem de uma ambigcdo mais ampla. A tradugao parece
colocar-se, hoje, como um lugar de discussao privilegiado pelo fato de
sua interdisciplinaridade. J4 h4 alguns anos, a tradugdo tem testado
seus limites em proximidade com os estudos da linguagem, da litera-
tura, da sociedade, do inconsciente, entre outros. Como vemos nos tex-
tos do presente volume, essa proximidade ndo tem como finalidade o
empréstimo de instrumentos dessas disciplinas para uma aplicagéo das
tecrias no campo empirico da tradugéo. Esses diversos discursos ali-
mentam a traducdo na sua tentativa de dizer os fundamentos da produ-
¢do do sentido que constitui o proprio processo de tradugdo. Traduc¢do
tem significado para nés muito mais do que um processo de transferén-
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cia linglistica; tradugédo tem também buscado dizer a nossa maneira de
relagdo com ¢ mundo, em seus diversos tipos de determinacéo.

Essa ambigdo da tradugéo, oriunda provavelmente de seu contato
com o discurso filoséfico, tem fomentado inclusive sua entrada no
campo da controvérsia, o0 que constitui, em certas condi¢des, um exer-
cicio saudével do pensamento desenvolvido dentro de um espago
publico. Como foi o caso da Psicanalise, a certa altura da histéria inte-
lectual do Ocidente, a intromissado de uma voz dissonante no concerto
das disciplinas institucionalizadas pode causar aqui € ali um certo
desarranjo. Por outro lado, essa ambi¢do também expde alguns flancos
da nova disciplina, uma vez que se arrisca a trazer para Si apenas a
superficie mais imediatamente assimildvel dessas outras contribuigées.
Parece-nos que o tedrico da traducdo precisa conseguir pesar bem
todas essas determinagdes para desenvolver da melhor maneira o seu
papel criativo. Os estudos da tradugdo tém, hoje, a grande oportuni-
dade da cria¢do de um pensamento que, infelizmente, aqui e ali, as dis-
ciplinas institucionalizadas tendem a incorporar de maneira reflexa a
sua estrutura geral de compreensao.

Os estudos deste volume ddo mostras da vitalidade da area. Os tra-
balhos que apresentamos sdo, em sua maioria, contribuigées ao VII
Encontro Nacional de Tradutores e I Encontro Internacional de Tradu-
tores, realizados na Universidade de Sao Paulo em setembro de 1998,
organizados pela Associagio Brasileira de Pesquisadores em Tradugéo
(ABRAPT) e pelo Centro Interdepartamental de Tradugéo e Terminologia
da USP (CITRAT). Trazemos uma boa amostra do conjunto consideravel
de trabalhos que se desenvolvem no campo especifico das interseccoes
com a Desconstrugao e a Pés-Modernidade, na qual habitualmente se
agrupam os discursos do Pés-Colonialismo, da Psicanalise, do Poés-
Estruturalismo, dos Estudos de Género, dos Estudos Culturais, entre
outros. Pode-se notar que é no &mbito da tradugéo, substancialmente,
que essas intersecgdes tém sido testadas e desenvolvidas, ao ponto em
gue agem no proprio estabelecimento das bases tedricas da disciplina.
Como conseqiiéncia, a singularidade desses discursos, tdo freqgliente-
mente assimilados uns aos outros, comega a aparecer, fruto da aprendi-
zagem de suas proposicoes.

Os trabalhos aqui apresentados agem nesse sentido. Ao promove-
rem uma reflexo sobre a tradugéo, entrecruzam-se com outros discur-
sos e aprendem a heterogeneidade e a complexidade das relagbes que
se estabelecem entre textos, culturas e linguas. Sdo trabathos que se
instauram no espago da diferenga, da multiplicidade, que questionam a
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idéia de que a tradugdo recupera a esséncia de um original atemporal,
salientando o papel transformador desempenhado pela traducéo e o
proprio problema tedrico que daf decorre.

Apenas dois dos textos deste volume ndo foram previamente apre-
sentados nos Encontros. Ambos sdo contribui¢des inéditas em portu-
gués de Jacques Derrida, que aqui, excepcionalmente, aparece como
colaborador e ndo como referéncia abstraida pela citagdo. Agradece-
mos as tradutoras a oportunidade de trazer esses textos (in)traduziveis
para o portugués, estimulando as trocas e os dialogos que enriquecem
nossa vida intelectual.

Marcos Siscar
Cristina Carneiro Rodrigues
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TEMA CENTRAL

TRADUCAO, DESCONSTRUCAO
E POS-MODERNIDADE



O QUE E UMA TRADUGAO “RELEVANTE"?

Jacques DERRIDA!
Tradugao de Olivia Niemeyer SANTOS?

“Then must the jew be merciful.”
(Nao traduzo essa frase de Portia, em O mercador de Veneza).

Portia dira também, “When mercy seasons justice...”
que proponho mais tarde traduzir por
"“Quand le pardon reléve la justice..."

= RESUMO: A palavra “relevante” transita por varias linguas e exibe, na sua
multiplicidade, a impureza do limite e a insuficiéncia angustiante da tradu-
¢do. O mercador de Veneza serve de pano de fundo para analisar a necessi-
dade e a impossibilidade da traducéo, a divida inflexivel e impagével, ou
seja, o contrato insustentavel que constitui tanto o enredo do drama de Sha-
kespeare quanto o compromisso do tradutor. Portia, travestida/traduzida em
advogado, pede a Shylock que a divida seja perdoada simplesmente pelo fato
de ser reconhecida, uma histéria que oscila entre juramento e perjuro, perddo
e culpa, signo e carmne, teligides — entre conversdes, portanto. A afinidade
entre o drama e o ato tradutério leva a indagac¢io se um discurso relevante
sobre tradugdo seria um discurso sobre o perdao, sobre os beneficios da
graga que abengoa tanto o que concede quanto o que recebe. O perdao
releva a justiga, diz Portia. Toda tradugdo, por vocagdo “relevante”, ao mes-

1 Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales - 75006 - Paris - Franga.
2 Mestranda em Lingtiistica Aplicada, area de tradug¢ao do Departamento de Lingiiistica Aplicada -
Instituto de Estudos da Linguagem - Unicamp - 13083-970 - Campinas ~ SP. olivia@bestway.com.bt
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mo tempo reforga, eleva e redime o original por uma operagdo que trans-
forma e guarda ainda o luto pela origem, tarefa possivel/impossivel imposta
ao tradutor.

m PALAVRAS-CHAVE: Relevante; tradugdo; divida; Shylock; perddo.

Como ousar falar de tradugdo diante de vocés que, na consciéncia
vigilante que tém da enormidade da questéo, e nao somente do destino
da literatura, fazem dessa tarefa sublime e impossivel o seu desejo, sua
inquietude, seu trabalho, seu saber e sua arte?

Como ousarei me anunciar a vocés quando me reconhego, ao
mesmo tempo, selvagem e inexperiente nesse campo, como alguém
que, desde o primeiro instante, desde seus primeiros ensaios (como eu
poderia lhes contar off the record) fugiu desse oficio, da bela e terrifi-
cante responsabilidade, do dever e da divida impagavel do tradutor,
nunca cessando, em seguida, de se dizer “nunca, nunca jamais em
tempo algum”: "ndo, precisamente nunca, ndo ousarei, nao deverei
jamais, ndo poderei jamals, jamais saberei quitar a divida"?

Se ouso abordar esse tema diante de vocés € porque a propria falta
de coragem, a renuncia precoce da qual falo e de onde parto, essa con-
fissdo de faléncia diante da tradugéo, foi sempre em mim a outra face
de um amor ciumento e admirativo; paixdo por aquilo que, endivi-
dando-se infinitamente com traducgdo, apela, ama, provoca e a desafia;
admiragéo por aqueles e aquelas que considero os unicos a saber ler e
escrever: as tradutoras e tradutores. Outra maneira de reconhecer um
apelo a tradugdo, desde o limiar de toda leitura-escritura. Dai o infinito
da privagéao, a divida impagavel. Como o que é devido a Shylock, o pro-
prio impagavel. Falar, ensinar, escrever (isso de que fago também pro-
fissdo e que, no fundo, como muitos entre vocés aqui, compromete-me
corpo e alma, quase todo o tempo), sei que ndo tem sentido, a meus
olhos, sendo na prova da tradugao, através de uma experiéncia que nao
distinguirei nunca de uma experimentagao. Quer se trate de gramatica
ou de léxico, a palavra - pois a palavra serd meu tema - nao me inte-
ressa, creio poder dizé-lo, eu ndo a amo, é essa a palavra, sendo no
corpo da sua singularidade idiomatica, quer dizer, 14 onde uma paixao
de tradugdo vem lambé-la — como pode lamber uma chama ou uma lin-
gua amorosa: aproximando-se t80 perto quanto possivel para renun-
ciar, no ultimo momento, a ameagar ou a reduzir, a consumir ou a con-
sumar, deixando o outro corpo intacto, mas nio sem antes, a beira
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dessa renuncia ou dessa retirada, fazer aparecer o outro, despertado ou
animado o desejo do idioma, do corpo original do outro, na luz da
chama ou segundo a caricia de uma lingua. Ndo sei como ou em quan-
tas linguas vocés traduziriam essa palavra, “lécher”, quando se quer
significar que uma lingua lambe uma outra, como uma chama ou uma
caricia.

Mas nao esperarei mais para lhes dizer “merci”, a dirigir-lhes, em
suma, esse “mercy”, em mais de uma lingua.

Pois assim que eu tiver agradecido pela hospitalidade com a qual
fui honrado, seréa preciso pedir-lhes perddo e, dando-lhes gragas, implo-
rar pela graca, pedir-lhes para serem “merciful’ comigo. Quanto a
vocés, pego perddo, primeiramente, por me servir dessa palavra “merci-
ful", como de uma citagdo. Eu a menciono tanto quanto a uso, como
diria um teérico dos “speech acts”, um pouco confiante demais numa
distingéo, agora canonica, entre "mention and use”.

Falando de outra forma, néo esperarei para agradecer-lhes a honra
insigne que me foi feita, e também, através dessa palavra de gratidéo e
de “mercy”, pedir-lhes perddo por todos os limites e, primeiramente,
pelas minhas préprias insuficiéncias, que me impedirdo. de estar &
altura dessa honra. Minhas insuficiéncias, tentarei dissimuld-las - em
VA0, com certeza -, gracas a artificios mais ou menos ingenuamente
DErversos.

Antes dessas gragas dadas ou da graga pedida, confesso, em pri-
meiro lugar, uma falha de linguagem que bem poderia ser uma violagéo
das leis da hospitalidade. Na verdade, o primeiro dever de um hospede,
do “"héte/guest” que sou, ndo é falar uma linguagem inteligivel e trans-
parente, ou seja, sem equivoco? Falar, portanto, uma sé lingua, a saber,
a do destinatéario, neste caso, do anfitrido (“héte/host"), uma lingua sin-
gularmente destinada a quem deve e pode escutd-la, uma lingua que se
partilha, como a prépria lingua do outro, aquela do outro a quem nos
dirigimos ou, ac menos, uma lingua de que o ouvinte ou o leitor possa
se apropriar? Em suma, uma lingua traduzivel?

Ora, eis uma das confissdes que eu thes devo, a multiplos titulos.
Primeiramente, a titulo do titulo, e também por falar, como farei dentro
de instantes, de maneira bastante intraduzivel, do titulo do titulo. Reve-
lando mais de uma fraqueza, confesso, por exemplo, essa dupla insufi-
ciéncia da qual é ainda mais impossivel escapar, pois carrega a contra-
digdo em si mesma: se, por um lado, preciso me dirigir a vocés numa
lingua particular, o francés, (reconhecendo, assim, que todo pretenso
discurso sobre a tradugéo - toda metalinguagem ou metateorema sobre
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tradugado - estd destinado a se inscrever nos limites € nos acasos de um
unico idioma), ja estarei, entretanto, em via de saltar, e o farei nova-
mente, por cima dessa lingua, a minha, deixando indecidivel a questao
de uma escolha simples entre linguagem e metalinguagem, assim
como entre uma lingua e uma outra. Estamos, assim que entramos no
jogo, na multiplicidade das linguas e na impureza do limite.

Por que meu titulo permaneceria para sempre intraduzivel? Em pri-
meiro lugar, porque ndo se poderia decidir de qual lingua de origem ele
releva. E, portanto, em que sentido, entre anfitrido e hospede, "hoéte” e
“hote”, “guest” e “host”, ele trabalha, “travels”, viaja.

Impossivel decidir de qual lingua de origem releva, por exemplo, a
palavra “relevante”, que deixo, por enquanto, entre aspas. Nem a qual
lingua ela pertence no momento em que dela me sirvo, nos sintagmas,
ou nas frases onde pretendo inscrevé-la. Essa palavra fala uma Unica e
mesma lingua, numa unica e mesma lingua? Ignoramos, do mesmo
modo, se ela compde mesmo uma palavra, uma unica palavra com um
unico sentido ou se, homénima ou homofona de si propria, ela nao
constitul mais de uma palavra em uma.

Pois 0 que eu lhes proporei sob esse titulo ("O que é uma tradugéo
“relevante"?) sera - sem duvida aquém de qualquer reflexdo digna
dessa palavra sobre a palavra, sobre a unidade da palavra em geral -
uma abordagem, mais modesta e laboriosa, baseada no exemplo de
uma unica palavra, a palavra “relevant”. Eu sublinharia Jaboriosa para
anunciar algumas palavras em tr. - e anunciar que ¢ tema do labour,
do trabalho de parto, e também do trabalho transferencial e transfor-
macional, em todos os cédigos possiveis, e ndo somente no da psicana-
lise, entrard em concorréncia com o tema aparentemente mais neutro
da tradugao como transagdo e como transporte. Assim, acabaremos
rodando em volta de um unico exemplo, um exemplo de palavra, se for
uma, e que seja uma, Unica, solitaria, a palavra "relevant”, forma verbal
e adjetiva a0 mesmo tempo, uma espécie de participio presente que se
toma epiteto ou atributo.

O que acontece com esse vocabulo “relevant”? Ele tem todos os
tragos dessa unidade de linguagem que denominamos, familiarmente,
uma palavra, um corpo verbal. Muitas vezes esquecemos, nessa fami-
liaridade mesma, o quanto a unidade ou a identidade, a independéncia
da palavia permanece uma Coisa misteriosa, precdria, pouco natural,
quer dizer, histérica, institucional e convencional. Ndo ha palavra na
natureza. Ora, essa palavra, “relevant”, traz em seu corpo uma opera-
¢do de tradugdo em andamento, tentarei demonstra-lo; ela é um corpo
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de traducédo, sofre ou exibe a tradugdo como a memoria ou o estigma de
uma paixao ou entéo, flutuando acima, exibe uma aura ou uma auréola
de gléria. Esse corpo de tradugdo esta em curso de importacdo para a
lingua francesa, esta ultrapassando as fronteiras e sendo controlado em
vdrias alfandegas intra-européias que nao sao somente franco-inglesas,
como poderia sugerir o fato de que esse vocabulo de filiagdo latina é,
atualmente, mais inglés (“relevant’/ “irrelevant”), no seu uso corrente,
no seu valor de uso, no seu Curso ou currency, apesar de estar também
em curso de afrancesamento. Essa aculturagdo, esse afrancesamento
nao é, stricto sensu, uma traducdo. Essa palavra ndo esta somente em
tradugdo, como dirlamos em trabalho ou em viagem, traveling, travai-
ling, num trabalho de parto, um labour. No titulo proposto o vocabulo
vem, por uma dobra suplementar, qualificar a tradu¢ao € o que uma tra-
ducao poderia dever ser, quer dizer relevante.

Aqueles e aquelas, a quem o inglés é familiar, talvez j& o escutem
como a domesticagdo, o afrancesamento implicito ou, ousarei dizer, a
franquia mais ou menos tacita e clandestina do adjetivo inglés “rele-
vant”, que seria assim transposto para a lingua francesa com armas e
bagagens, com seus predicados de denotagao e de conotagao. O femi-
nino francés dessa palavra (uma tradugdo “relevante”) soa ainda mais
inglés e nos remete a assinatura e aquilo que estd em jogo na diferen¢a
sexual, em toda parte onde existe traducdo, tradutora, tradutor.

O que ¢ dito "relevant”, na maior parte das vezes? Aquilo que pa-
rece mais certo, pertinente, a propésito, bem-vindo, apropriado, opor-
tuno, justificado, bem afinado ou ajustado, surgindo de forma adequada
14 onde é esperado - correspondendo, como deve ser, ao objeto ao qual
se referem o gesto dito relevante, o discurso relevante, a proposigac
relevante, a decisdo relevante, a tradugéo relevante. Uma traducéo rele-
vante seria, portanto, simplesmente, uma “boa” tradugdo, uma tradugao
que faz tudo o que dela se espera, uma versdo, em suma, que cumpre
sua missdo, honra sua divida e faz seu trabalho ou seu dever, inscre-
vendo na lingua de chegada 0 equivalente mais “relevant” de um origi-
nal, a linguagem a mais precisa, apropriada, pertinente, adequada, opor-
tuna, penetrante, univoca, idiomatica etc. A mais possivel, e esse super-
lative nos coloca na via de uma “economia” com a qual devemos contar.

O verbo “relever” me lembra uma experiéncia de tradugédo, mo-
desta mas efetiva, na qual me encontrei empenhado hé mais de trinta
anos, de maneira quase continua, primeiramente, entre o alemdo € o
francés e depois, mais recentemente, entre o inglés e o francés. Que
essa mesma palavra francesa (uma Unica e mesma palavra, supondo-se
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que seja-uma Unica e mesma palavra e que seja de parte a parte fran-
cesa, de ora em diante), que esse mesmo vocabulo possa assim operar
numa unica lingua, entre trés linguas, e para “traduzir”, ou em todo
caso, fazer trabalhar palavras diferentes pertencentes a contextos apa-
rentemente diferentes, em pelo menos duas outras linguas de origem (o
alemdo e o inglés), eis 0 que me parece ser um acaso incalculavel, uma
invengdo ou uma necessidade da qual me pergunto quem poderia assu-
mir a responsabilidade, mesmo se, aparentemente, ela foi, primeira-
mente, minha e me foi necessario assina-la. Acerca disso nao tenho
nem ilusdo nem pretensdo: se tomei a iniciativa dessas quasi-tradu-
¢0es, isso s6 me foi possivel pela escuta, e registro, das possibilidades
ou das leis - semanticas e formais - ja inscritas nessa familia de linguas
e, em primeiro lugar, na “minha” lingua. Em todo caso, o acaso em
questdo me parecendo, desde entdo, um pouco mais familiar, sen-
tindo-me, por minha parte, menos exposto na minha incompeténcia,
em vez de correr o risco de dizer sobre a tradugdo em geral coisas muito
irrelevantes diante de vocés, habeis especialistas e profissionais com
pratica, preferi entdo propor-lhes rondar uma pequena palavia e
segui-la como um “passante”, e nao me aventurar novamente, pela
ordem da generalidade, em reflexdes tedricas de procedimentos evi-
dentemente mais filoséficos ou especulativos — como os que arrisquei
em outros textos, sobre o problema universal de A Tradugéao, seguindo
os tragos de Benjamim, de Joyce e de alguns outros.

Em seguida, talvez devesse confessar, considerando-me assim cul-
pado sem circunstancia atenuante, que é primeiramente a esse titulo,
isto é, pela sua intraduzibilidade, que eu o escothi, meu titulo, premedi-
tando assim meu crime, tramando, em suma, para fazer da aparente
intraduzibilidade de meu titulo, de uma palavra nele que assino, do
idioma de alguma coisa como minha assinatura, o tema desta conferén-
cia, que parecera, portanto, um sinete abreviado em rubrica, por vergo-
nha ou arrogéncia.

Ainda assim, concedam-me o crédito, nao transgrido o codigo da
conveniéncia ou da modéstia a titulo de desafio provocante, mas a
titulo de prova: para submeter a experiéncia da tradugédo a prova do
intraduzivel.

Ora, ndo creio que nada seja sempre intraduzivel ~ nem traduzivel,
alias.

Como podemos ousar dizer que nada é traduzivel, tanto quanto
nada é intraduzivel? A que conceito da tradugéo é necessario apelar
para que esse axioma nao seja simplesmente ininteligivel e contradité-
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rio: “nada ¢ traduzivel ou nada ¢ intraduzivel”? Na condigdo de uma
certa economia que aproxima o traduzivel do intraduzivel, ndo como se
aproxima o mesmo do outro, mas 0 Mesmo a0 Mesmo Ou O Outro ao
outro. "Economia”, aqui, significaria duas coisas, propriedade e quanti-
dade: por um lado, aquilo que concerne a lei da propriedade (oikono-
mia, a lei, nomos, daquilo que é préprio, apropriado a si, em casa - e a
tradugdo € sempre uma tentativa de apropriagdo que visa transportar
para casa, na sua lingua, o mais decentemente possivel, da maneira
mais relevante possivel, o sentido mais proprio do original, mesmo se
for o sentido mais proprio de uma figura, de uma metafora, de uma
metonimia, de uma catacrese ou de uma indecidivel impropriedade) e,
por outro, a lei de quantidade: quando se fala em economia, fala-se
sempre de quantidade calculavel. Conta-se e presta-se comnta, “one
counts and accounts for'. Uma traducdo relevante € uma tradugéo cuja
economia, nesses dois sentidos, ¢ a melhor possivel, a mais apropriante
e a mais apropriada possivel.

Como um principio de economia permite dizer ao mesmo tempo
duas coisas aparentemente contraditérias (1. “Nada € traduzivel”, 2.
“Tudo é traduzivel), confirmando a experiéncia que nos é cc;mum,
suponho, além de qualquer contestagdo possivel, sabendo-se que, de
fato, toda tradugdo dada, a melhor e a pior, coloca-se entre as duas,
entre a relevancia absoluta, a transparéncia a mais apropriada, ade-
quada, univoca, e a irrelevancia a mais aberrante e a mais opaca? Para
compreender o que significa essa economia de entremeio é preciso
imaginar as duas hipdteses extremas, as duas hiperboles seguintes: se,
a um tradutor absolutamente competente em, pelo menos, duas linguas
e duas culturas, duas memorias culturais com os saberes socio-histori-
cos que nelas se incorporam, € dado todo o tempo, e todo o lugar, e tan-
tas palavras quanto sdo necessarias para explicar, explicitar, ensinar o
conteudo de sentido e as formas de um texto a traduzir, ndo ha nenhuma
razao para que ele encontre algo intraduzivel e que um resto perma-
nega na sua operagao. Se é dado a alguém competente um livro inteiro,
cheio de “translator's notes”, para explicar tudo o que pode querer
dizer, na sua forma, uma frase de duas ou trés palavras (por exemplo, o
“he war" de Finnegans Wake, do qual me ocupei em outro texto,? ou

3 Ulysses Gramophone, deux mots pour Joyce, Galilée, 1986. ["Duas palavras para Joyce”. Trad. R.
G. de Agostino. In: NESTROVSKI, A. (Org) Riverrun - Ensaios sobre James Joyce. Rio de Janeiro:
Imago, 1992. p.17-39. (N. T.)
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entdo “mercy seasons justice”, de O mercador de Veneza do qual fala-
remos), ndo ha nenhuma razdo, em principio, para que ele fracasse em
apresentar, sem Iesto, as intengbes, 0 querer-dizer, as denotagdes,
conotagdes e sobredeterminagdes semanticas, 0s jogos formais daquilo
que chamamos de original. Isto, simplesmente, que acontece todos os
dias na universidade e na critica literaria, ndo serd denominada uma
traducdo, uma tradugdc digna desse nome, a tradugdo no sentido
estrito, a tradugao de uma obra. Para servir-se legitimamente da pala-
vra “traducio” (translation, Ubersetzung, traduccion, translacion etc.),
na rigorosa acepcédo que lhe foi conferida, ha alguns séculos, por uma
histéria longa e complexa num contexto cultural dado (mais precisa-
mente, mais estreitamente numa Europa abradmica e pos-luterana), é
preciso que, fora de toda parafrase, explicacdo, explicitagdo, andlise
etc., a tradugdo seja quantitativamente equivalente ao original. Néo falo
aqui da quantidade em geral nem da quantidade dita prosédica (o
metro, o ritmo, a cesura, a rima, tantos desafios classicos e tantos limi-
tes, em principio e em fato, insuperaveis a traducéo). E também deixo,
deliberadamente de lado, toda espécie de fendmenos - alias interessan-
tes — em razao dos quais essa forma de equivaléncia quantitativa nunca
¢ rigorosamente acessivel. Algumas linguas sdo conhecidas por leva-
rem muito longe esse excesso de extensdo nas tradugdes. Nenhuma
traducéo reduzira jamais essa diferenga quantitativa, quer dizer, no
sentido kantiano dessa palavra, estético, j& que ela concerne as formas
espaciais e temporais da sensibilidade. Mas este ndo serd meu propo-
sito. Nao, 0 que me interessa mais, € hoje em primeiro lugar, nessa lei
quantitativa, nessa economia, é a unidade de medida que comanda, ao
mesmo tempo, tanto o conceito classico da tradugdo quanto o célculo
que lhe é prescrito. Essa unidade de medida quantitativa ndo é, nela
mesma, quantitativa, mas é, de uma certa maneira, qualitativa. Ndo se
trata de medir um espago homogéneo ou o0 peso de um livro, nem
mesmo de se dedicar a uma aritmética dos signos ou das letras; néo se
trata de contar o numero de signos, de significantes ou significados,
mas de contar o numero das palavras, as unidades lexicais denomina-
das "palavra”. A unidade de medida é a unidade da palavra. A filosofia
da traducdo, a ética da traducdo, se é que existe, seria, hoje, uma filo-
sofia da palavra, uma lingtistica ou uma ética da palavra. No inicio da
traducéo existe a palavra. Nada é menos inocente, pleonastico e natu-
1al, nada € mais histérico que essa proposi¢cao, mesmo se ela parece
evidente demais. Nem sempre foi dessa forma, vocés o sabem muito
bem. Como foi formulado por Cicero, entre outros, creio, para velar em
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seguida, impassivelmente, para velar ainda sobre uma historia tutbu-
lenta e diferenciada da traducao, de suas praticas e de suas normas, o
primeiro imperativo da tradugéo nao foi, com certeza, € vocés o sabern,
a ordem da “palavra por palavra”. Em De Optimo genere oratorum,
Cicero franqueia a tradugéo de sua obrigagao para com 0 “verbum”, de
sua divida em relacdo a palavra por palavra. A operagao que consiste
em converter, em retornar (“convertere, vertere, transvertere”) nao deve
se deixar tomar pela palavra ou tomar a palavia ao pé da letra. E sufi-
ciente fazer passar a idéia, a figura, a forca. E a divisa de S&0 Jerdnimo,
que foi, como Lutero, um dos pais de uma certa ética da tradugdo, uma
ética que sobrevive mesmo se é contestada na nossa modernidade, é:
“non verbum e verbo, sed sensum exprimere de sensu”. Ele se referia,
na época, tanto a tradugdo dos Gregos quanto a das Santas Escrituras,
embora tenha tentado fazer uma excegdo para “a ordem misteriosa das
palavias” (verborum ordo mysterium),* na Biblia. Pouco depois, alguns
séculos apenas, uma tradugdo dita literal, se quiser atingir a maior rele-
vancia possivel, n4o serd uma tradugao que traduz letras, nem mesmo a
que traduz o que chamamos tranqiiillamente de sentido, mas sera
aquela que, traduzindo o sentido dito préprio de uma palavra, seu sen-
tido literal, quer dizer, determinado e nao figurativo, imp0e-se, ‘como lei
ou como ideal, embora permaneca inacessivel, traduzir, nao palavra a
palavra, nem certamente palavra por palavra, mas de permanecer, ape-
sar disso, tdo perto quanto possivel da equivaléncia de "uma palavra
por uma palavia”; e impde-se, portanto, respeitar a quantidade verbal
como quantidade de palavras, em que cada uma & um corpo que néo
pode ser decomposto, a unidade indivisivel de uma forma sonora incor-
porando ou significando a unidade indivisivel de um sentido ou de um
conceito. Por isso, cada vez que hé vérias palavras em uma, Ou ha
mesma forma sonora ou grafica, cada vez que ha efeito de homofonia
ou de homonimia a traducdo, no sentido estrito, tradicional e domi-
nante desse termo, encontra um limite intransponivel — e 0 COMego de
seu fim, a configuracdo de sua ruina (mas talvez, uma traducdo seja
consagrada 4 ruina, a essa forma de memoéria ou de comemoracao que
se denomina ruina; a ruina talvez seja sua vocagao e um destino que ela
aceita desde a origem). Uma homonimia ou uma homofonia nunca é

4 Liber de optimo genere interpretand: (Epistula 57, p.13). Sou devedor, nessa referéncia, ao admira-
vel e recente trabalho (ainda inedito) de Andrés Claro, Les Vases Brisés: Quatre Variations sur la
Tache du Traducteur (nota 38).
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traduzivel no palavra a palavra. E preciso ou se Iesignar a perder seu
efeito, sua economia, sua estratégia (e essa perda é enorme) ou, pelo
menos, acrescentar uma glosa, do tipo “translator’s note" que sempre,
mesmo no melhor dos casos, ¢ caso da maior relevancia, confessa a
impoténcia ou a derrota da tradugdo. Embora marcando que o sentido e
os efeitos formais do texto nio escaparam ao tradutor ou a tradutora e
podem, portanto, ser levados ao conhecimento do leitor, a “translator’s
note” rompe com o que denomino a lei econdmica da palavra, a que
define a esséncia da tradugdo no sentido estrito, da tradugdo comum,
normalizada, pertinente ou relevante. Em todos os lugares em que a
unidade da palavra é ameacada, ou colocada em questdo, nédo é so-
mente a operagao da tradugdo que se encontra comprometida, € o con-
ceito, a defini¢do e a prépria axiomatica, a idéia da traducéo que é pre-
ciso reconsiderar.

Falando assim sobre essas coisas, eu ja queimei etapas, formalizei
muito depressa, procedi a uma economia ininteligivel. O que acabo de
dizer permanece, sem duvida, ainda intraduzivel. Desacelero, portanto,
€ recomego,

Vocés podem se perguntar a que lingua pertence a palavra “rele-
vante”. E uma dessas palavras inglesas que. de maneira confusa e mal
regrada, esta conquistando tanto valor de uso como valor de troca, em
francés, sem jamais ter sido, pelo que sei, oficialmente creditada pelas
vias institucionais de alguma academia. A esse titulo, ela representaria
um dos exemplos de palavras cujo uso flutua entre varias linguas (ha
cada vez mais) e que merecem uma analise a0 mesmo tempo lingis-
tica e sociologica, politica e, sobretudo, histérica, ali, onde os fendéme-
nos de hegemonia vém também inscrever sua assinatura sobre 0 corpo
de uma espécie de idioma europeu, talvez universal, em formacéo (que
ele seja primeiramente europeu esta, alias, longe de excluir que ele se
universaliza e esta ¢ ainda uma vasta questo de traducdo sem tradu-
tor, se posso dizer assim, a qual devo, como as precedentes e como
tantas outras, deixar de lado, por falta de tempo).

A essa palavra, “relevant”, a esse participio presente em situagdo
de atributo, é confiada uma tarefa exorbitante. Nao a tarefa do tradutor,
mas a tarefa de definir, nada menos, a esséncia da traducéo. Essa pala-
Vra cuja pertenca ao francés ou ao inglés nio esta bem assegurada nem
decidida, e que, como espero mostrar daqui a pouco, guarda também
uma obscura filiagdo germanica, eis que ela chega a um lugar dupla-
mente eminente e exposto.
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Por um lado, ela prolonga e anuncia a realizagéo de uma resposta
ambiciosa a questdo da esséncia da tradugéo ("O que ¢ uma tradu-
¢ao0?"). Para saber o que pode querer dizer e ser uma tradugéo rele-
vante, é necessario saber o que é a esséncia da tradugao, sua misséo,
sua finalidade, sua vocagao.

Por outro, supde-se, com ou sem razdo, que uma traducao rele-
vante seja melhor que uma tradugao néo relevante. Uma tradugdo re-
levante é tida, com ou sem razdo, como a melhor tradugao possivel. A
definicdo teleologica da tradugdo, a defini¢do da esséncia consumada
da traducao se confunde, portanto, com a defini¢éo de uma tradugéo
relevante. A pergunta "o que € uma tradugéo relevante?” ou “o que
deve ser uma tradugdo?” remete & pergunta: "o que € tradugao?” ou “o
que deve ser uma tradugao?”. E a pergunta ‘o que deve ser a tradu-
¢a0?" subentende, como por sinonimia, “como deveria ser a melhor tra-
dugao possivel?”.

Dito de outra forma (dito de outra forma, a expressdo “dito de
outra forma”, “em outros termos”, “em outras palavras”, “in other
words”, é a clausula que anuncia silenciosamente toda tradugéo, pelo
menos quando ela se designa, a si propria, como traducgéo, e artupcia,
de maneira autodéitica: eis-me aqui, sou uma traducéo, vocés léem
aqui uma tradugéo, uma tradugdo nao interlingual, para usar da dis-
tingéo de Jakobson, mas intralingual® — e este autodéitico, ndo estou
seguro se ele acompanha ou néo a palavia “relevante” no meu titulo);
em outras palavras, se a questdo "o que é uma tradugao relevante?”
ndo significa nada sendo a questdo “o que € uma tradugdo?” ou “o
que deveria ser a melhor tradugéo possivel?”, entdo deveriamos fazer
a economia da palavra “relevante” e esquecé-la, abandona-la, sem
tardar.

E portanto, conservei-a. Por qué? Talvez para tentar lhes conven-
cer de duas coisas: por um lado, que essa palavra de filiacéo latina, a
qual ndo sei mais a que lingua tera pertencido, ao inglés ou ao frances,
tornou-se indispensavel, a mim, na sua propria unicidade, para traduzir
véarias palavras originarias de vérias linguas e, primeiramente, do ale-
mao (como se, por sua vez, o alemao contivesse mais de uma palavra

5 Quando nos referimos  classificagao de Jakobson, somente a tradugao interlingual (a que trans-
porta de uma lingua & outra, e & qual nos referimos, a maior parte das vezes, como sentido proprio,
ou estrito) é comandada pela economia e, na economia, pela unidade da palavra. Nem a tradugao
intralingual nem a tradugao intersemidtica sdo comandadas por um principio de economia nem,
principalmente, pela unidade da palavra.
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numa Unica palavra); por outro, essa palavra traduzente tornou-se, por
sua vez, intraduzivel, por essa mesma razao. E quando digo que isso ja
aconteceu comigo, como vou tentar contar, ndo posso designar nada
que me seja empiricamente pessoal, pois 0 que me aconteceu ou ¢ que
passou por mim, vindo de linguas e retornando a elas, foi também um
projeto de credenciamento institucional e de consagragao no espago
publico. Entretanto, minha primeira preocupagdo néo foi a de me apro-
priar dessa tradugdo, mas de legitima-la, torna-la reconhecida como a
mais relevante possivel e, portanto, de me expropriar, dela me despos-
suir, ao contrario, colocando-a no mercado - mesmo se eu ainda
pudesse sonhar em deixar minha efigie sobre essa moeda corrente e,
como Shylock, esperar um reconhecimento de divida.

Como fazer para tentar justificar, e, em todo caso, para submeter &
sua apreciagdo as razdes pelas quais, muitas vezes, com trinta anos de
intervalo, julguei relevante utilizar 0 inico e mesmo verbo relever, para
traduzir primeiramente uma palavra alemé e, depois, uma palavia
inglesa?

A palavra inglesa, comecemos pelo fim, encontra-se em O merca-
dor de Veneza.® O privilégio que atribuo a essa peca de Shakespeare
nao se deve somente a presenca dessa palavia a ser traduzida. Além
disso, a titulo da conotagédo, tudo na pega pode se retraduzir no cédigo
da tradugdo e como um problema de tradugdo; e isso nos trés senti-
dos que Jakobson distingue: interlingual, intralingual, intersemiotico -
como, por exemplo, entre libra de carne e soma em dinheiro. A tradu-
céo af se apresenta, a cada instante, tdo necessaria como impossivel.
Ela ¢ a lei, ela até fala a linguagem da lei além da lei, linguagem da lei
impossivel, representada por uma mulher disfarcada, transfigurada,
convertida, travestida - traduza: traduzida em homem da lei. Como se o
tema dessa peca fosse, em suma, a tarefa do tradutor, sua tarefa impos-
sivel, seu dever, sua divida tdo inflexivel quanto impagavel. Ao menos
por trés ou quatro razdes:

1 H4, primeiramente, um juramento (oath), um compromisso insus-
tentavel com risco de perjuro, uma divida e um dever que constituem o
préprio propulsor da intriga, do “plot”, ou do compld. Ora, seria facil
demonstrar (e tentei fazé-lo em outro texto) que toda tradugdc implica

6 Utilizel a tradugéo de Barbara Heliodora (e a modifiquei, quando necessario) da edigao de Shakes-
peare, W. (1990). A comédia dos erros e O mercador de Veneza, Editora Nova Fronteira. (N. T.)
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esse endividamento insolvavel e esse juramento de fidelidade para com
um original dado - com todos 0s paradoxos de uma tal lei e de um tal
compromisso, desse lago (bond) e desse contrato, desse compromisso,
alids impossivel e dissimétrico, transferencial e contratransferencial,
como um juramento destinado a trai¢éo e ao perjuro.

2 Ha, em seguida, o tema da economia, do calculo, do capital e do
juro, da divida impagavel feita a Shylock: o que eu dizia hé pouco sobre
a unidade da palavra fazia, efetivamente, de uma certa economia, a lei
da tradugéo.

3 H4 também, no proprio coracao do dever ou da divida, em O mer-
cador de Veneza, como em toda tradugéo, essa equivaléncia incalcu-
lavel, essa correspondéncia impossivel, mas alegada incessantemente,
entre a libra de came e dinheiro, a tradugéo exigida, mas impratica-
vel, entre a literalidade singular de um corpo préprio e o arbitrario de
um signo geral, monetario ou fiduciario.

4 Essa tradugdo impossivel, essa conversdo (e toda tradugao &
uma conversao: vertere, transvertere, convertere, conferme Cicero)
entre a carne original, literal, e 0 signo monetario, n&o € sem relagdo
com a conversao forcada do judeu Shylock ao cristianismo, a-figura
tradicional do Judeu sendo, por outro lado, muitas vezes € por con-
vencao, situada do lado do corpo e da letra (da circunciséo carnal ou
do farisaismo, da obediéncia ritual a exterioridade literal) enquanto,
desde Sao Paulo, o Cristdo se encontraria do lado do espirito ou do
sentido, da interioridade, da circuncisdo espiritual. Essa relagéo da
letra a0 espirito, do corpo da literalidade a interioridade ideal do sen-
tido & também o lugar da passagem da tradugéo, dessa conversac que
denominamos tradugao. Como se a questao da tradugao fosse primeira-
mente uma questdo abradmica, entre o Judeu, o Cristdo e o Mugul-
mano. E a substituicdo, como a relevancia sobre a qual me preparo para
Ihes falar, seria, justamente, aquilo que acontece & carne do texto, ao
corpo, ao corpo falado e ao corpo traduzido - quando nos endividamos
pela letra para salvar o sentido.

Shylock lembra que prometeu, sob juramento (under oath), respei-
tar o texto original do contrato, do reconhecimento de divida. O que lhe
¢ devido faz referéncia, literalmente, & libra de carne. Esse juramento
liga-o ao céu, relembra, ndo pode ser violado sem perjuro, quer dizer,
sem traigdo, traduzindo os termos em signos monetarios. Em nome da
letra do contrato, Shylock recusa a tradugao ou a transagéo (a traducao
¢ uma transacao). Portia acaba de oferecer-lhe trés vezes a soma do
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dinheiro que lhe € devida em troca da libra de carne (pound of flesh). Se
vocé traduzir a libra de carne em dinheiro, ela the propde, em suma, vo-
cé tera trés vezes a quantia devida. Shylock exclama entdo: “An oath,
an oath, I have an oath in heaven: shall I lay perjury upon my soul? No,
not for Venice" (“Eu jurei, eu jurei, aos céus jurei - Devo perder
minh'alma num perjurio? Nao, nem por Veneza inteira.””).8

Portia finge anotar essa recusa e reconhecer que “o prazo venceu”
("This bond Is forfeit”). Esse contrato, esse lago, esse reconhecimento
da divida estando vencida, o Judeu tem o direito de reclamar uma libra
de carne que deve ser literalmente cortada por ele bem perto do cora-
¢do do mercador. ("Why this bond is forfeit; And lawfully by this the
Jew may claim/A pound of flesh, to be by him cut off Nearest the mer-
chant's heart"). Portia terd, uma ultima vez, insistido com Shylock para
perdoar, anulando a divida, adiando-a, dispensando-a: “Be merciful, ela
pede, aceite trés vezes o seu dinheiro e pega-me para rasgar este
bilhete, esse contrato, “bid me tear the bond". Shylock recusa mais
uma vez; ele jura, na verdade, pela sua alma, que nao pode perjurar e
retomar seu juramento. Contra-assinando seu ato de &, jurando sobre o
que ja havia jurado, ele se refere, entdo, 4 lingua, a uma lingua dos
homens incapaz, na sua economia relativa, na tradugdo ou na transa-
¢do proposta, de estar a medida do juramento absoluto que liga sua
alma, incondicionalmente, diante de Deus: “by my soul I swear There is
no power In the tongue of man To alter me. I stay here on my bond":
“Por minh'alma, N&o ha poder na lingua de ninguém, em nenhuma lin-
gua humana, Para me abalar (para me alterar, para me fazer mudar). Eu
quero o que tratei” .9

O juramento &, portanto, na lingua humana, um compromisso que,
todavia, a lingua humana néo saberia, por ela mesma, desfazer, domi-
nar, apagar, assujeitar-se ao desfazé-lo. Um juramento é um lago, na
lingua humana, que a lingua humana, como tal, como humana, nio
pode desfazer. E, na lingua humana, um lago (bond) mais forte que a
lingua humana etc. Mais que 0 homem no homem. E, na lingua huma-

7 Op. cit., p.228, tradugdo modificada. (N. T.)

8 Essa aritmética abstrata, essa economia aparentemente arbitraria da muitiplicagao por trés - trés
vezes mais signos monetarios - orienta-nos em diregéo a cena dos trés amantes de Portia, no fim
da pega, e a toda a problematica dos trés cofres, de O mercador de Veneza ao Rei Lear, Atraves de
um Freud mobilizado e questionado, seria ainda uma grande cena de transferéncia, de metafora e
de traducéo.

9 Idem, p.229, tradugao modificada. (N. T.)
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na (elemento da tradugao), uma lei inflexivel que impede a tradugdo de
transacdo, mas, ao mesmo tempo, impde o respeito pela literalidade
original ou pela palavra dada. E uma lei que preside a traducgéo,
impondo-lhe respeito absoluto, sem transagdo, pela palavra dada na
sua letra original. O juramento, a fé jurada, o ato de jurar, € a propria
transcendéncia, a experiéncia da passagem para além do homem, a ori-
gem do divino ou, se preferirmos, a origem divina do juramento. Isso
parece ser verdadeiro para a lei da tradugéo em geral. Nenhum pecado
¢ malis grave que o perjuro, e Shylock repete, jurando, que ndo saberia
abjurar; ele confirma, portanto, por um segundo juramento, o primeiro
juramento, no tempo de uma repeticdo. Chamamos isso de fidelidade,
que € a propria esséncia e a vocagdo do juramento: quando eu juro,
juro, numa lingua, que ndo ha poder, em nenhuma lingua humana, de
me fazer abjurar, de me desacreditar, quer dizer, de me fazer perjurar. O
juramento passa pela lingua, mas ultrapassa a lingua humana - e ai
esta a verdade da tradugéao.

Nessa fabulosa historia de juramento, de lago contratual (bond),
trata-se, portanto, de um endividamento no qual os valores de troca séo
incomensuraveis e, portanto, intraduziveis uns por outros {(dinheiro e
libra de came: money/pound of flesh). Na cena 1 do ato IV, Portia, dis-
fargada em advogado, dirige-se, primeiramente, a Ant6nio, pedindo-lhe
para reconhecer, para confessar sua divida ndo paga ou impagavel: “Do
you confess the bond?”, ela Ihe pergunta. Vocé confessa, reconhece o
contrato, 0 compromisso, o lago? “Reconnais-tu le billet?” traduz sim-
plesmente Frangois-Victor Hugo, cuja tradugao eu seguirei, as vezes
modificando-a. Reconhece o reconhecimento da divida? Confirma o
compromisso assinado, o lago, o que vocé deve, aquilo pelo que vocé
esta em divida ou em falta, isto &, faltoso (dai a palavra “confess”)? Res-
posta de Anténio: “I do” (performativo). Sim, eu confesso, declaro,
reconheco, confirmo e assino ou contra-assino. I do. Frase téo extraor-
dinaria quanto um “sim". Economia e brevidade da resposta: t&o sim-
ples e pobre quanto possivel, a enunciagdo implica ndo somente um
“eu”, um “eu” que faz o que diz ao dizé-lo, confirmando que ¢ ele
mesmo 0 mesmo que aquele que ja escutou, compreendeu, memorizou,
na sua integridade, o sentido da pergunta feita, por sua vez integrada
na resposta que atesta a identidade entre o “eu” que escutou e o “eu”
que profere o “sim” ou 0 “I do”. Mas implica também, na medida dessa
compreensio e da meméria da pergunta, gue € 0 mesmo “eu” que per-
gunta: eu digo sim, I do, respondendo exatamente ac que vocé quer
dizer ao me pedir isso ou ao me fazer essa pergunta. Nessa medida,
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pensamos e queremos dizer a mesma coisa (tradugdo intralingual), nés
somos o mesmo em espelho. Essa univocidade em espelho ou em
transparéncia, essa tradugédo ideal é suposta estar em acao em todo
performativo do tipo “eu perdéo”.

Depois dessa confissdo de Anténio, a resposta S0a como uma sen-
tenga. "Then must the Jew be merciful”. Seis palavras breves nomeiam,
no mesmo folego, Jew and Mercy, o Judeu e o perdéo. Essa pequena
frase atesta, a0 mesmo tempo, a economia e 0 génio Incomparavel de
Shakespeare. Merece elevar-se acima deste texto como uma imensa
alegoria; resume talvez toda a histéria do perddo, toda a histéria entre o
Judeu e o Cristéo, toda a histéria da economia (merces, mercado, mer-
cadoria, “merci”, mercé, mercenariato, salario, recompensa literal ou
sublime) como histdria da tradugéo: “Then must the Jew be merciful’.

“Portanto” (entdo, por conseqiiéncia, Igitur) o Judeu deve ser “mer-
ciful. Ele deve ser clemente, indulgente, dizem algumas tradugdes.
Evidentemente, isso também quer dizer aqui: “Portanto, Igitur, then, ja
que vocé confessa a divida ou a falta, entdo o Judeu (este Judeu aqui,
Shylock, neste contexto preciso) deve libera-lo da divida. Mas a forga
eliptica da sentenca tende a adquirir um gigantesco valor simbélico e
metonimico, na dimensdo de todos os tempos: “the Jew" representa
também todo Judeu, o Judeu em geral, na sua diferenga com o parceiro
cristao, o poder cristao, o Estado cristdo: o Judeu deve perdoar. (Permi-
tam-me, aqui, um paréntese: relendo essa sentenga extracrdinaria, cujo
artificio analisaremos daqui a pouco, relendo esta frase que diz: “por-
tanto o Judeu deve perdoar” - o que subentende “é o Judeu que deve
perdoar”, “cabe ao Judeu em geral perdoar” — ndo posso deixar de lem-
brar o suspiro extraordinério do Papa deste fim de segundo milénio. Ha
alguns meses, quando lhe perguntaram, no instante em que tomava o
avido para uma das suas viagens transcontinentais, o que ele pensava
sobre a declaragdo de arrependimento do episcopado francés. Suspi-
rando, entdo, lamentando-se um pouco, lastimando um pouco a cris-
tandade ou a catolicidade, o Papa disse: "Noto que somos sempre nods
que pedimos perddo”. Bem! Subentendido: perdao aos Judeus {ainda
que alguns pensem também, legitimamente, em certos Indios da Amé-
rica e em diversas outras vitimas da Inquisicdo, que depois o Papa
incluiu no programa de um outro dever de meméria, como se diz, ou de
arrependimento). E sempre nos, 0s Cristdos ou os catdlicos que pedi-
mos perdao, mas, por qué? Sim, por qué? Serd porque o perdao é coisa
cristd e os cristdos devem dar o exemplo, porque a Paixao de Cristo
consistiu em assumir o pecado sobre a cruz? Ou entio porque, naquela
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circunstancia, uma certa lgreja, quando ndo a cristandade, teria tido
sempre muito a se censurat, pedindo perdao, primeiramente ao Judeu,
a quem é pedido perdoar e ser misericordioso? “Then must the Jew be
merciful”).

Portia se dirige dessa forma a Anténio, seu cumplice, e nomeando
o Judeu como um terceiro, ela entende o que o Judeu entende: diante
do seu reconhecimento, de sua declaragdo, de sua confissdo, entao o
Judeu deve ser merciful, misericordioso, indulgente, capaz de perdoar,
de adiar sua pena ou seu pagamento, apagar a divida etc. Ora, o Judeu
ndo compreende a dedugédo de Portia, recusa-se a compreender bem
essa légica. Queriam que concedesse 0 perdao ou absolvesse a divida,
simplesmente porque ela foi reconhecida. O Judeu entdo se indigna:
“Bm virtude de que obrigagdo, de que constrangimento, de que lei,
deveria eu ser “merciful’? a palavia que se traduz por “obligation” ou
“contrainte” ou “loi", é interessante: é "compulsion” - que significa
“compulsion” no sentido de pulséo irresistivel, de poder constrangedor.
Em virtude de qual compulsdo deveria eu me mostrar “merciful”? "On
what compulsion must I? Tell me that”.

Em resposta a essa pergunta do Judeu, Portia faz um grar{de elogio
do poder de perdoar. Essa sublime tirada define "mercy”, o perdéao,
como 0 poder supremo. Sem constrangimento, sem obrigacdo, gratuito,
gracioso, poder acima do poder, soberania acima da soberania, poder
superlativo, mais poderoso que 0 poder, por ser um poder sem poder,
uma ruptura dentro do poder, esse poder transcendente do “mercy” se
eleva acima do poder, da economia do poder e, portanto, acima da san-
¢do, assim como da transagéo. Por isso, 0 perdao ¢ atributo do rei, o
direito da graga, o privilégio absoluto do monarca, no caso, do Doge.
Mas, excedente infinito, outro movimento, outro mercado na escalada
infinita: assim como esse poder estd acima do poder, poténcia mais
poderosa que a poténcia, esse atributo do monarca estd, ao mesmo
tempo, acima dele e de seu cetro. Esse poder ultrapassa a humanidade
passando pela humanidade, como a lingua da qual faldvamos héa pouco:
ele nao pertence senfo a Deus. A graga ¢ divina, ela recorda, no poder
terrestre, 0 que mais se parece com o poder divino, ela ¢, no homem, 0
super-humano. Aqui, os dois discursos se Trepercutem ou se remetem
em espelho, o de Shylock, o Judeu e de Portia, a Crist4, ou o Cristdo em
toga de advogado. Tanto um como o outro colocam alguma coisa (0
juramento, o perddo) acima da linguagem humana, na linguagem
humana, acima da ordem humana na ordem humana, acima dos direi-
tos e deveres do homem, na lei do homem.
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A forca do perdao, vocés ouvirao Portia, € mais que justa, mais
justa que a justiga ou que o direito, ela se eleva acima do direito ou
acima daquilo que nao &, na justica, sendo direito; ela é, para além do
direito dos homens, aquilo mesmo que a prece invoca. E o que é, em
suma, um discurso sobre a tradugdo (possivel: impossivel) é também
um discurso de prece sobre a prece. O perddo é prece; ele é da ordem
da béncéo e da prece, dos dois lados, da parte de quem pede perdao e
da parte de quem o concede. A esséncia da prece é coisa do perdédo
e nao do poder e do direito. Entre a elevacéo da prece ou da béngéo -
acima do poder humano, acima mesmo do poder real como huma-
no, acima do direito, do direito penal - e a elevagao do perdédo acima do
poder humano, do poder real e do direito, haveria uma espécie de afini-
dade essencial. A prece e 0 perddo tém a mesma proveniéncia e a
mesma esséncia, a mesma altura mais alta que a altura, a altura do
Altissimo.

Shylock estd amedrontado por essa exorbitante exortagio a per-
doar para além do direito, a renunciar a seu direito e ao que lhe é
devido. Exige-se dele mais do que ele pode e mesmo mais do que ele
tem o direito de conceder, dado o “bond” (0 Bund, seria tentado a dizer)
que o constrange para além de todo vinculo humano. Shylock pressente
também que vai ficar a ver navios, se posso falar assim, nessa histéria
de navio e de naufragio. Ele, que foi apresentado como uma figura do
diabo (the devil in the likeness of a Jew (ato III, cena 1)), pressente que
tentam engana-lo, que tentam possui-lo, diabolicamente, em nome da
transcendéncia sublime da graga. Finge-se eleva-lo acima de tudo, com
essa histdria de perdéo divino e sublime, mas é um ardil para esvaziar
seu bolso, distraindo-o, para fazé-lo esquecer o que lhe devem, e cas-
tiga-lo cruelmente. Ele protesta entdo, ele se queixa, ele da queixa, ele
reclama a lei, o direito, a penalidade. De qualquer forma, ele néo esta
errado. Em nome desse sublime elogio ao perdao, uma astucia econo-
mica, um calculo, a intriga de uma estratégia esta sendo tramada, no
fim da qual (vocés a conhecem, é o desafio de cortar a carne sem verter
uma gota de sangue), Shylock perdera tudo, nessa tradugdo de transa-
¢ao, tanto os signos monetarios de seu dinheiro quanto a libra literal da
carne devida - e até sua religido, pois, quando a situagao se tiver rever-
tido, a sua custa, ele, Shylock, terd de se converter ao cristianismo, tera
de se traduzir (convertere) em cristdo, em linguagem cristd, depois de
ter sido preciso, por sua vez, — por uma inversdo escandalosa, ele, a
quem suplicavam para ser “merciful” - implorar de joelhos a mercé do
Doge ("Down therefore”, lhe dird, daqui a pouco, Portia, “and beg
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mercy of the duke"). Esse perddo, o Doge de Veneza finge the conceder
para mostrar-lhe o quanto a sua generosidade de cristdo e de monarca
¢ superior & do Judeu (“Para mostrar que existe um outro espirito, Eu
lhe dou sua vida sem que a peca”: “That thou shalt see the difference of
our spirits, I pardon thee thy life before thou ask it, For half thy wealth, it
is Anténio's; the other half comes to the general state; Which humble-
ness may drive in to a fine”, o que vem a ser, na tradugao ligeiramente
modificada, como se diz, de Frangois-Victor Hugo: "Pour que tu voies
combien nos sentiments (nos esprits) différent, je te fais grace de la vie
avant que tu l'aies demandée. La moitié de ta fortune est a Antonio,
I'autre moitié revient 4 I'Etat; mais ton repentir peut encore commuer la
confiscation en amende”. “Antdnio tem metade do que é seu, Para o
Estado vai a outra metade — Que a piedade talvez comute em multa”).

A soberania do Doge, na sua manifestagao ardilosa, mima o perdao
absoluto, a graca que se concede 14 mesmo onde ela néo é rogada, a
graca da vida. De todo o resto, Shylock é totalmente expropriado, a me-
tade em beneficio de um individuo particular, Antonio; a outra metade,
em beneficio do Estado. E entdo, outro ardil da econgmia, 0 Doge
imp6e, para conceder uma comutacho de pena e evitar esse confisco
total, uma condicdo, o "arrependimento” (“repentir’ € a tradugdo de
F.-V. Hugo para "humbleness”: se fizer prova de humildade, arrepen-
dendo-se, sua pena sera comutada e vocé recebera somente uma multa
em vez de uma expropriacdo total). Quanto & graca absoluta, 0 Doge
tem sobre ela um poder t4o soberano que ele ameaga retira-la (“He shall
do this or else I do recant The pardon that I late pronounced here’).

Portia tinha protestado contra a promessa de permutar, sob condi-
¢ao de arrependimento, a confiscagao total por multa. Ela diz: “Ay for
the state, not for Antonio” {(que seja perdoada a pena de confiscagao
pelo que ele deveria ao Estado, e néo pelo que devesse a Antonio).
Entdo Shylock se revolta e recusa o perddo. Ele recusa perdoar, certa-
mente, recusa ser “merciful”, mas recusa tambeém, reciprocamente, ser
perdoado a esse preco. Ele recusa, portanto, tanto conceder como pedir
perddo. Em suma, ele se diz estrangeiro a toda essa histdria fantasma-
tica do perdéo, a toda essa intriga malsa do perdéo, a toda essa predi-
cagdo crista e teoldgico-politica que quer fazer passar gato por lebre.
Ele prefere morrer a ser perdoado a esse prego, pois compreendeu, ou,
em todo caso, pressentiu, que o perdao absoluto e gracioso deveria, na

10 Idem, p.234. (N. T}
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verdade, ser pago muito caro, € que uma economia sempre se esconde
por trés desse teatro da graga absoluta. Shylock diz, entdo, numa espé-
cle de contracdlculo: pois bem, fiquem com vosso perddo, tomem
minha vida, matem-me entao; pois, tomando-me tudo que tenho e tudo
0 que sou, vocés me matam da mesma forma: “Nay, take my life and all;
pardon not that: You take my house when you take the prop that sustain
my house; you take my life When you do take the means whereby I
live”. "Tomai a minha vida junto ao resto (ndo me perdoe). Para que
serve o perddo se me tomais Minha casa e mais tudo o que a sustenta:
Ao tomar-me 0s meus meios de viver, Vs tomastes de mim a propria
vida”. 11

Vocés sabem como as coisas terminam: a extraordinaria economia
dos aneéis e dos juramentos. Nela implicado ou nao, Shylock finalmente
perde tudo. Ele deve, uma vez que o Doge ameaga retirar sua graga,
consentir em assinar uma isengao total de divida e uma converséo for-
cada ao cristianismo. “E no batismo - diz Graziano - terd dois padri-
nhos - tivesse sido eu o juiz, teria dez, para conduzir-te ndo a pia batis-
mal, mas a forca”.12 Exit Shylock (“In christening thou shalt have two
godfathers; Had I been judge thou shouldst have ten more To bring thee
to the gallows, not the font”).

Imediatamente apds a cena que acabei de evocar, quando Shylock
perdeu tudo e deixou a cena da histdria (ndo mais Judeu em cena, nao
mais Judeu na histéria), os beneficios sdo repartidos e o Doge suplica,
implora, convida (assim se traduz “entreat”) Portia para jantar em sua
casa. Ela recusa pedindo humildemente perddo: “I humbly do desire
your Grace of Pardon” (o fato de se chamar os grandes de Vossa Graga,
Vossa Graciosa Majestade, significa o poder do qual falamos), pede per-
d&o & Sua Graga, pois ela tem o que fazer na cidade. O Doge pede para
que a, ou o gratifiquem, (gratify), que lhe paguem ou recompensem por
seus servigos (“"Antonio, gratify this gentleman, For in my mind you are
much bound to him"). Essa gratificagdo, essa recompensa & um saldrio.
Portia 0 sabe, ela 0 reconhece, ela sabe e diz que foi paga por ter repre-
sentado bem uma cena de graca e de perddo, como um habil e astuto
homem da lei; ela confessa, esta muther em homem, que foi bem paga,
de alguma forma, como mercenaria do perddo, ou da mercé: “He is well
paid that is well satisfied; And I, delivering you, am satisfied, And the-

11 Idem, p.234, tradugdo modificada. (N. T.)
12 Idem, p.236. tradugéo modificada. (N. T.)
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rein do account myself well paid: my mind was never yet more merce-
nary”": "Esta bem pago quem se diz contente E eu estou contente so
por libertd-lo, Sendo essa toda a paga a que eu aspiro. Me falta o inte-
resse mercenario!®”. Ninguém saberia dizer melhor do “mercenarismo”
do “merci”, em todos os sentidos dessa palavra. Além disso, nunca nin-
guém diz melhor que Shakespeare, ele que foi acusado de anti-semi-
tismo, por uma peca que coloca em cena, com uma forga inigualavel,
todos os grandes propulsores do antijudaismo cristéo.

Enfim, sempre na mesma cena, Bassanio responde a Portia isto,
que passa ainda por uma ldgica do perdéo: “Aceite uma lembranga,
pelo menos ~ Como tributo, mais que pagamento.” (“"Take some re-
membrance of us, as a tribute, not as a fee. Grant me two things, I pray
you, Not to deny me, and to pardon me"). “Eu lhe pe¢o fazer-me dois
favores — Perdoar-me e receber a prenda” 14

E esse o contexto em que Portia tera ostentado a elogiiéncia pela
qual tera sido paga, como um homem de lei mercenario.

Agora o prato de resisténcia. Deixel 0 de gosto mais relevado para
o fim. Exatamente depois de ter dito “Then must the Jew be merciful”,
e depois de Shylock ter protestado, perguntando: “On what compulsion
must I Tell me that", Portia retoma a palavra. Eu cito-a em inglés,
depois traduzo - fago uma parafrase, na verdade - etapa por etapa do
que € um acréscimo, admiravelmente ritmado:

Primeiro tempo:

“The quality of mercy is not strained,

It droppeth as the gentle rain from Heaven
Upon the place beneath: it is twice bless'd;

It blesseth him that gives and him that takes.”

A qualidade do perddo nao é forcada, constrangedora: o perddo
ndo se impde, ele € livre, gratuito; a graga € gratuita. A graga, ela caido
céu, como uma chuva doce. Nao ¢ programavel, calculavel, ela acon-
tece ou ndo acontece, ninguém ou nenhuma lei humana decide sobre
a chuva; como a chuva, ela acontece ou ndo; mas é uma chuva boa,
uma chuva doce; o perddo ndo se impde, nao se calcula, ele ¢ estrange-
iro ao célculo, & economia, 4 transagdo e a lei, mas ele é bom, como o

13 Ibidem.
14 Ibidem, p.237.
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dom, pois a graga se da perdoando e ela fecunda; €ela é boa, é benfa-
zeja, benevolente, benéfica como um beneficio contra um maleficio,
uma bondade contra uma maldade. Ela cai, como a chuva, de cima
para baixo (it droppeth upon the place beneath): aquele que perdoa
esta, como o proprio perddo, no alto, muito alto, acima daquele que
pede ou obtém o perddo; existe uma hierarquia, e por isso a metafora
da chuva ndo é somente a de um fené6meno que néo se comanda, é
também a de um movimento vertical descendente: o0 perddo se da de
cima para baixo. “...abengoada duplamente, Abengoa a quem da e
quem recebe”, 1 “it is twice bless'd; it blesseth him that gives and him
that takes”: ja existe, entdo, uma partilha do bem, do bem-feito, uma
partilha da béngéao, acontecimento performativo, € uma especularidade
entre dois beneficios da bengdo, uma reciprocidade de troca, uma tra-
dugao entre dar e tomar.

Segundo tempo:

““Tis mightiest in the mightiest; it becomes
The throned monarch better than his crown;
His sceptre shows the force of temporal power,
The attribute to awe and majesty,

Wherein doth sit the dread and fear of kings;
But mercy is above this sceptred sway,

It is enthroned in the heart of kings,

It is an attribute to God himself,

And earthly power doth then show likest God’s
When mercy seasons justice...”

Ela é, a graga que perdoa, 0 mais poderoso ou o todo-poderoso no
todo poderoso: ‘Tis mightiest in the mightiest, a toda poténcia da toda
poténcia, toda-poderosa ou o todo-poderoso entre os todos-poderosos,
a grandeza absoluta, a altura absoluta, o poder absoluto no poder abso-
luto, o superlativo hiperbdlico do poder. A toda-poténcia da toda-
poténcia €, a0 mesmo tempo, a esséncia do poder, a esséncia da potén-
cia, a esséncia do possivel, mas também aquilo que, como esséncia e
superlativo da poténcia é, ao mesmo tempo, o0 mais alto da poténcia e
mais gue a poténcia, além de toda-poténcia. Esse limite do poder, da
poténcia e do possivel nos obriga a nos perguntarmos se a experiéncia
do perdao é uma experiéncia do “poder” do “poder-perdoar”, a afirma-

15 Ibidem, p.227.
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¢ao do poder pelo perdao ete., na articulagao de todas as ordens do “eu
posso”, e nao somente do poder politico, ou entdo bem além de todo
poder. Nesse caso, trata-se sempre, outra dificuldade da tradugao, do
mais como ¢ mais e como mais gue, 0 mais poderoso como mais pode-
roso que - e como mais que poderoso e, portanto, como de uma outra
ordem que a poténcia, o poder ou o possivel: o impossivel mais que
impossivel e, portanto, possivel.16

Da mesma maneira, em “mightiest in the mightiest”, se o perdao,
se “the mercy, the quality of mercy” € o “mightiest in the mightiest”,
isto situa, a0 mesmo tempo, o cume da toda-poténcia e alguma coisa a
mais e diferente do poder absoluto. Poderemos seguir, na sua conse-
qiiéncia, o estremecimento desse limite entre o poder e o im-poder
absolutos, 0 im-poder ou o impossivel absoluto como o poder sem
limite. Isso ndo deixa de se relacionar com o possivel im-possivel da
tradugao.

A graga convém ao monarca no trono, diz portanto Portia, methor
ainda que sua coroa. Ela é mais alta que a coroa sobre sua cabega, ela
val bem ao monarca, ela lhe convém, mas ela vaj mais alto que a
cabega e que o chefe, mais que o atributo ou o signo de poder que € a
coroa real. Como o cetro, a coroa manifesta o poder temporal enquanto
o perdao € um poder supratemporal, espiritual. Acima da autoridade do
cetro, ele impera no coragdo dos reis. Essa poténcia soberana ¢ dife-
rente do poder temporal e, para ser outra que 0 poder temporal - terres-
tre e politico, portanto —, ela deve ser interior, espiritual, ideal: no cora-
¢do do rei e ndo nos seus atributos exteriores. A passagem do limite
segue, evidentemente, a trajetéria de uma interiorizagdo que passa do

16 Estrutura analoga aquela que Angelus Silesius, em Le Pélerin Chérubinique - que cito e analiso
em Sauf le nom. p.33 [Salvo 0 nome, tradugio de Nicia A Bonatti, Campinas: Papirus, 1995, p.20.
(N. T.) denomina o "uberunmdglischste” do qual ele diz que é possivel - e que & Deus: "das (ibe-
runmdoglischste ist moglich”, diz ele, o que se pode traduzir, conforme a maneira de entender o
tiber, por “o mais impossivel, 0 impossivel absoluto, o impossivel por exceléncia é possivel” ou “o
mais que impossivel, o além de impossivel é possivel”; o que, a0 mesmo tempo, € muito diferente
e vem a dar no mesmo, pois nos dois casos {(um comparativo, outro superlativo) isso quer dizer
que o cume, a ponta do cume (o apice) € de uma ordem outra que aquilo do qual ele € o cume; o
mais alto é, portanto, o contrario ou o outro daquilo que ele ultrapassa; ele é mais alto que a altura
mais alta: 0 mais impossivel e 0 mais que impossivel sa0 de uma outra ordem que o impossivel em
geral e podem, portanto, ser possiveis. O sentido do “possivel”, o alcance do conceito de possibili-
dade terdo sofndo, no intervalo, na ponta ou no limite do impossivel, se posso dizer assim, uma
mutacao - e essa mutagédo forma o que esta em jogo na nossa reflexdo sobre a impossivel possibi-
lidade da tradugdo: ndo ha mais contradi¢do possivel entie possivel e impossivel a partir do
momento em que pertencem a duas ordens heterogéneas.
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visivel ao invisivel, tornando-se coisa do coragdo: o perdao como mise-
ricordia, se quiserem, a misericordia sendo a sensibilidade do coragéo
pela infelicidade do culpado, aquilo que concede seu movimento ao
perdéo. Essa misericordia interior é de esséncia divina, mas diz tam-
bém alguma coisa da esséncia da tradugdo. Portia fala evidentemente
como crista, ela procura converter ou finge persuadir um convertido.
Tentando convencer Shylock a perdoar, ela ja tenta converté-lo ao cris-
tianismo; fingindo sup6-lo ja cristdo, para escutar o que ela quer dizer,
ela o direciona ao cristianismo, por sua légica e sua retorica; ela o pre-
dispbe ao cristianismo, como teria dito Pascal, ela o preé-converte, ela o
converte interiormente, e ele nao tardara a ser forgado a fazé-lo fisica-
mente, sob pressdo. Ela tenta converté-lo ao cristianismo, conven-
cendo-0 dessa interpretagdo, supostamente Cristd, que consiste em
interiorizar, em espiritualizar, em idealizar aquilo que, nos Judeus
(diz-se muitas vezes, ou &, a0 Menos, um esteredtipo muito poderoso)
permanece fisico, externo, literal, voltado ao respeito pela letra. (Como
a diferenga entre a circuncis@o da came € a circuncisdo paulina do
coracdo. Além disso, seria preciso, certamente, procurar uma tradugéo,
no sentido amplo, direcionada a essa problematica da circunciséo, cir-
cuncisdo literal da carne ou circuncisdo ideal e interior do coragao,
circunciséo judia e circunciséo cristd, um debate em torno de Paulo: o
que se passa no fundo entre o Judeu Shylock e a legislacdo do Estado
cristao, nesse jogo de uma libra de carne diante da lei, o juramento, a fé
furada, a questdo da literalidade etc.?) Se o perdao habita dentro do
coragdo do rei e ndo em seu trono, Cetro ou coroa, nos atributos tempo-
rais, terrestres, visiveis e politicos de seu poder, um passo € dado em
diregdo a Deus. Esse poder de agraciar, intericrizado no homem, no
poder humano, no poder real como poder humano, Portia 0 denomina
divino: seria como divino. Esse “como”, essa analogia ou essa seme-
lhanga suporta uma légica, ou, mais precisamente, uma analégica da
traducéo teoldgico-politica, da tradugao do teolégico em politico: “It is
enthroned in the heart of kings, It is an attribute to God himself, An
earthly power dothe then show likest God’s When mercy seasons jus-
tice": ela impera no coragéo dos reis, ela é o atributo do propric Deus, e
0 poder terrestre que se parece mais com Deus é aquele que “seasons
justice”, que “tempera” a justi¢a pelo perdéo; “quando o perdao tem-
pera a justiga”, “when mercy seasons justice”.

“Tempere” é, portanto, a tradugdo de Frangois-Victor Hugo para
“seasons”. Nao é um falso sentido, essa palavra quer dizer exatamente
“condimentar”, misturar, mudar, modificar, temperar, preparar um ali-

36 Alfa, S50 Paulo, 44(n.esp.): 13-44, 2000



mento ou um clima, um sentimento de gosto ou de qualidade; nao
esquegamos que esse discurso comegou pela tentativa de descrever
“the quality of mercy".

Mas essa tradugéo de F.-V. Hugo (“tempére”), que néo € ma, eu
estou tentado substitui-la por outra. N&o sera uma verdadeira tradugéo,
sobretudo nao sera uma traducéo relevante. Ela néo respondera pelo
nome de “traducao”. Ela ndo devolverd, ndo saldard, nao restituira tudo,
ndo pagara toda sua divida, primeiramente a um suposto conceito, a
uma identidade de sentido alegada pela palavia “traducao”. Ela néo vai
substituir aquilo que chamamos comumente uma tradugdo, uma tradu-
céo relevante. Mas além da tradugéo a mais relevante (aquela que se
apresenta como o transporte do significado intacto num significante
veicular indiferente), ha a menos relevante possivel, a que talvez vai me
permitir tentar, pelo menos, trés gestos simultaneos, vai me permitir
atar, na mesma economia, trés necessidades, todas elas ligadas a histo-
ria de uma tradugdo. Tradugéo da qual tive, h4 uns trinta anos, a inicia-
tiva um pouco temerdria, e que, atualmente, esta publicamente consa-
grada em francés - permanecendo, por sua vez, naturalmente, intra-
duzivel em outra lingua. Traduzirei, portanto, “seasons” por “reléve”:
"when mercy seasons justice”, quando o perdao releva a justica {ou o
direito).

1 Primeira justificagdo, caugdo imediata no jogo do idioma. Rele-
ver tem, aqui, primeiramente, o sentido conotado da cozinha,
como “condimentar”. Trata-se de dar gosto, um outro gosto
que se casa ao primeiro gosto perdido, permanecendo o
mesmo, embora alterando-o, mudando-o, sem duvida tirando
alguma coisa do seu gosto nativo, originario, idiomatico, mas,
por isso mesmo, dando-lhe também mais gosto, cultivando seu
gosto natural, dando-lhe ainda mais o gosto de seu gosto, do
seu sabor proprio e natural; é isso que chamamos “relever”, na
cozinha francesa. E bem o que diz Portia: o perdéo releva a jus-
tica, a qualidade do perdéo releva o gosto da justica. O perdéo
mantém o gosto da justiga ao afetd-lo, refinando-o, culti-
vando-o; parece o mesmo gosto, mas vem de um outro lugar, &
de uma outra ordem e, ao mesmo tempo, ele o modifica, tem-
pera e reforca, transforma-o sem transforma-lo, converte sem
converté-lo, mas sim melhorando-o ac eleva-lo. Eis uma pri-
meira razdo para traduzir “seasons” por “reléve”, que guarda o
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codigo gustativo e a referéncia culinaria de “to season”, “assai-
sonner”, “temperar”. to season with spice, ¢ condimentar. A
seasoned dish é um prato condimentado, “un plat relevé”, diz o
Robert.!? A justica guarda seu gosto proprio, seu sentido pré-
prio, mas esse mesmo gosto € melhor quando é “seasoned”,
relevado pelo perddo. Sem contar que o perddo (mercy) pode
assim redimir, libertar, aliviar, indenizar, quer dizer, curar (¢ a
cadeia heal, heilen, holy, heilig) o justo que, assim reconfor-
tado, aliviado, consolado, redime-se em vista da sacrossanta
salvacao.

2 Segunda justificagdo: "relever” fala precisamente de elevagao. O
perdao eleva a justica, ele puxa e a aspira para o alto, em dire-
¢80 a uma altura mais alta que a coroa, 0 Cetro e 0 poder real,
humano, terrestre etc. Sublimagao, elevagao, exaltagdo, ascen-
sdao em diregdo a altura celeste, 0 mais alto ou o altissimo mais
alto que a altura. Gragas ao perddo, gragas a graga, a justica e
ainda mais justa, ela se transcende, espiritualiza-se elevando-se
e relevando-se, por ela mesma, acima de si mesma. A graca
sublima a justica.

3 Haveria enfim uma terceira justificagdo do verbo “relever'. A
palavra “justification”, eu a utilizo com o intuito de conciliar
aquilo que tornaria essa tradugdo relevante em relagdo ao
motivo conjunto da justica (“Mercy seasons justice”) e da cer-
teza, em relacdo ao que deve ser a palavra justa, a mais justa
possivel, mais justa que o justo. Essa ultima justificagdo viria
entdo dar seu sentido e sua coeréncia filoséfica a essa econo-
mia, a essa acumulagio, a essa capitalizacdo de boas razdes.
Em 1967, para traduzir do alemao uma palavra capital e com
duplo sentido de Hegel (Autheben, Aufhebung), que significa,
a0 mesmo tempo, suprimir e elevar, uma palavra que, segundo
Hegel, representa um acaso especulativo da lingua alema, uma
palavra com que todo mundo estava de acordo, até entdo, em
considerar intraduzivel - ou, se preferem, uma palavra que nin-

17 O excelente artigo do OED apresenta magnificas ocorréncias para sentidos tao diversos como: “to
render more palatable by the addition of some savoury ingredient”, “to adapt: “to accommodate
to a particular taste”, “to moderate, to alleviate, to temper, to embalm; to ripen, to fortify”. Um uso
mais raro e mais arcaico (século XVI}: to impregnate, to copulate: “whem a male hath once seaso-
ned the female, he never after touches her”.
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guém no mundo estava de acordo com ninguém para traduzir de
maneira estavel e satisfatoria em nenhuma lingua -, eu havia
proposto o substantivo “reléve” ou o verbo “relever”. Isso permi-
tiria conservar, conjugando-os numa s6 palavra, 0 duplo motivo
da elevagdo e da substituigdo que conserva o que ¢ negado ou
destruido, guardando aquilo que ela faz desaparecer, precisa-
mente — um belo exemplo - aquilo que € denominado, no exér-
cito, na marinha, “la reléve de la garde”, “render a guarda’.
Alias, esse Ultimo uso é possivel no inglés “to relieve” . ® Minha
operagio fol uma tradugdo?'® Nao estou seguro se ela merece
esse nome. O fato é que se tornou insubstituivel e, atualmente,
mais ou menos consagrada, mesmo na universidade, mesmo, as
vezes, em outras linguas, quando entdo a palavra francesa € uti-
lizada como uma tradugio citada, e mesmo 1a onde nao se sabe
mais de onde veio, mesmo quando ndo se gosta do lugar de
onde veio — quero dizer “eu” - mesmo quando ndo se gosta do
seu sabor. Sem nos engajarmos nas profundezas da questao,
devo a0 menos lembrar que esse movimento de Aufhebung,
esse processo relevante é sempre em Hegel um movimento dia-
1ético de interiorizagéo, de memoria interiorizante (Erinnerung) e
de espiritualismo sublimado. Também ¢ uma traducdo. Ora,
trata-se, na boca de Portia, precisamente de uma “reléve” desse
tipo (o perddo releva, eleva, repde, e interioriza a justica que ele
tempera). Sobretudo, reencontraremos essa mesma necessidade
da Authebung, da relevancia, no proprio coragdo da interpreta-
¢éo hegeliana do perdéo, notadamente em La Phénoménologie
de I'Esprit: o movimento em direcéo 3 filosofia e ao saber abso-
Juto como verdade da religido cristd passa pela experiéncia do

—

18

19

Fiz uma alusdo a marinha. Bem, Conrad escreveu, por exemplo, em The Secret Shared: T would
get the second mate 1o relieve me at that hour" (p.139) e depois: “1... returned on deck for my
relief” (p.149).

A primeira vez que a palavra “reléve” se Impds a mim para traduzir (sem traduzir) a palavra Authe-
bung, tratava-se, curiosamente, de uma analise do signo (Cf. Le Puits et la pyramide, In troduction
4 la simiologie de Hegel, conferéncia pronunciada no Collége de France, no Seminario de Jean
Hypollite, em janeiro de 1968, retomada em Marges de la philosophie, Minuit, 1972, p.102 [Ct.
Margens da Filosofia. Trad. Joaquim T. Costa e Antdnio M. Magalhdes. Campinas: Papirus, 1991,
p.126. (N. T.)|. A maioria das palavras ditas “indecidiveis”, que me interessaram desde entao, s&o
também - e ndo ha nada de fortuito nisso - intraduziveis em uma Unica palavra (pharma-
kon, supplément, différance, hymen etc} e sua lista ndo &, por definigdo, fechada (ndo esta em
clausura).
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perdao.? O perddo ¢ uma relevancia, ele é na sua esséncia,
Authebung. E também traducédo. No horizonte da expiagdo, da
redencéo, da reconciliagao e da salvagao.

Quando Portia diz que a graga, acima do cetro, 14 onde ela ocupa
seu trono interior no coragédo do rei, € um atributo do préprio Deus e
que, dessa forma, como poder terrestre, assemelha-se a um poder
divino no momento em que releva a justica (entenda-se o direito), o que
conta aqui € a semelhanga, a analogia, a figuracao, a analogia maxima,
uma especie de traducdo humana da divindade: o perddo ¢ aquilo que,
no poder humano, mais se assemelha, aquilo que é, que se revela como
um poder divino (“then show likest God's...”)

But mercy is abcve this creptred sway,

It is enthroned in the heart of kings,

It is an attribute to God himself,

And earthly power doth then show likest God's
When mercy seasons justice...”

O que nao quer dizer, necessariamente, que o perddo vem somente
de uma pessoa, 14 do alto, que denominamos Deus, de um Pai miseri-
cordioso que deixa descer sobre nos seu perddo. N&o, isso pode tam-
bém querer dizer que, desde que haja perdéo, no caso de haver perdéao,
acedemos, na experiéncia dita humana, a uma zona de divindade: a
graca € a génese do divino, do santo ou do sagrado etc., mas também o
lugar da tradugdo pura (uma interpretagdo arriscada. Ela poderia,
diga-se de passagem, apagar a necessidade da pessoa particular, da
pessoa que perdoa ou é perdoada, do “quem” irredutivel & qualidade
essencial de uma divindade etc.).

Essa analogia € o proprio lugar do teoldgico-politico, o traco de
unido ou de tradugéo entre o teoldgico e o politico; é também o que
assegura a soberania politica, a encarnagao crista do corpo de Deus (ou
do Cristo) no corpo do rei, os dois corpos do rei. Essa articulagdo analo-
gica - e crista - entre os dois poderes (divino e real, celeste e terrestre),
enquanto passa por soberania do perddo e do direito de graga, € tam-
bém a grandeza sublime que autoriza ou da qual se autorizam todas as

20 Phénoménologie de I'Esprit, no fim de Die offenbare Religion, precisamente antes de Das Absolute
Wissen, portanto, na transigdo entre religido absoluta e saber apsoluto - como verdade da religido
[Ct. Fenomenologia do Espirito. Trad. P. Meneses. Petropolis: Vozes, 1992 (N. T.).
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astucias e todas as vilanias que permitirdo ao advogado Portia, porta-
voz de todos os adversarios cristdos de Shylock, do mercador Anténio
ao Doge, impor sua razao sobre a dele, fazé-lo perder tudo, sua libra de
carne, seu dinheiro e mesmo sua religido. Ao dizer todo o mal que se
pode pensar do artificio cristdo como discurso do perddo, ndo estou
fazendo o elogio de Shylock ao reclamar, a qualquer prego, sua libra de
carne, ao reclamar que se faga justica a literalidade do “bond”. Analiso
somente o dado histérico e alegérico dessa situagio e todos os recursos
discursivos, 16gicos, teoldgicos, politicos, econdmicos desse conceito de
perdéo, da heranga, que é a nossa, dessa semantica do perdao — 14 onde
ela é indissociavel de uma certa interpretagao européia da traducéo.
Tendo assim proposto trés justificagdes a minha tradugéo, tanto de
“seasons” quanto de “Authebung” por "reléve” (verbo e substantivo),
acumulel razdes demais para dissimular que minha escolha velava pela
melhor tradugdo possivel, a mais econdmica, ja que permitia traduzir
tantas palavras, até mesmo tantas linguas, denotagdes e conotagdes,
em uma unica palavra. Ndo estou seguro de que tal transagdo, mesmo
sendo a mais econdmica possivel, seja digna do nome de tradugado, no
sentido estrito e puro dessa palavia, se € que isso existe. Seria mais
uma dessas outras coisas em tr., uma transagao, uma transformacéao,
um trabalho, “une travail”, um “travel” -~ e um achado (porque essa
invencao, se parecia também relevar um desafio, como se diz, consistiu
somente em descobrir 0 que esperava, ou 0 que estava adormecido na
lingua). O que é encontrado faz, em primeiro lugar, trabalhar as linguas,
sem adequagdo nem transparéncia, simulando, nesse caso, uma nova
escritura ou re-escritura performativa ou poética, tanto no francés, ao
qual sobrevém um novo uso da palavra, quanto no aleméo e no inglés.
Talvez essa operagdo participe ainda desse trabalho do negativo em
que Hegel via uma “reléve” (Aufhebung). Se eu presumisse, entdo, que
a quasi-tradugao, a transagao da palavra “releve’ é “relevante” (palavra
inglesa em via de afrancesamento), isso talvez qualificasse a eficacia
desse trabalho e seu direito presumido a ser legitimado, acreditado,
qualificado para um curso oficial. Mas seu interesse principal, se posso
avalid-lo em termos de usura e de mercado, estaria em dizer alguma
coisa da economia de toda tradugdo interlingual, dessa vez no sentido
estrito e puro dessa palavra. Sem duvida, relevando um desafio, acres-
centemos dessa forma uma palavra da lingua francesa, uma palavra
numa palavra — € 0 uso que acabei de fazer da palavra “relever”, “en
relevant un défi", torna-se também um desafio, um desafio a mais a
toda traduc&o que gostaria de acother em uma outra lingua todas as
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conotagdes que vém se acumular nessa palavra. Esta permanece, em si
mesma, inumer4vel, inominavel, talvez: mais de uma palavra numa pala-
vra, mais de uma lingua em uma s6 lingua, além de qualquer compatibi-
lidade possivel dos homénimos. O que essa tradugdo demonstraria pela
palavra “relevante”, seria também, exemplarmente, que toda tradugao
deveria ser, por vocagdo, relevante. Ela asseguraria, dessa forma, a
sobrevida do corpo do original (sobrevida no sentido duplo que lhe da
Benjamim em A tarefa do tradutor, fortleben e tiberleben: vida prolon-
gada, vida continuada, living on, mas também vida além da morte).

Néo é isso que faz uma tradugdo? Nao assegura ela essas duas
sobrevidas, perdendo a carne durante uma operagio de troca? Elevan-
do o significante em direcao a seu sentido ou seu valor, mas conser-
vando a memdria enlutada e endividada do corpo singular, do corpo
primeiro, do corpo unico que ela assim eleva e salva e releva? Como se
trata de um trabalho, isto &€, como dissemos, de um trabalho do nega-
tivo, essa relevancia ¢ um trabalho de luto, no sentido mais enigmaético
dessa palavra, que merecia uma reelaboracéo, que tentei fazer em outro
Iugar, mas a qual renuncio no momento. A medida da “reléve” ou da
“relevance”, o pre¢o de uma tradugéo, é sempre 0 que denominamos 6
sentido, quer dizer, o valor, a guarda, a verdade como guarda (Wahr-
heit, bewahren), ou o valor do sentido, isto &, aquilo que, libertando-se
do corpo, eleva-se acima dele, interioriza-o, espiritualiza-o, guarda-o na
memoéria. Memoria fiel e enlutada. Nem é preciso dizer que a tradugéo
guarda o valor do sentido ou deve relevar seu corpo: o proprio conceito,
o valor do sentido, o sentido do sentido, o valor do valor guardado nasce
da experiéncia enlutada da traducdo, da sua propria possibilidade. Ao
OpOI-Se a essa transcrigdo, a essa transagao que € uma tradugio, a essa
“releve”, Shylock se entregou, de pés e maos atados, ao golpe da estra-
tégia crista. (Custo de uma aposta entre judaismo e cristianismo, golpe
contra golpe: eles se traduzem sem se traduzirem um no outro.)

Insisto na dimensé&o cristd. Além de todos os tragos que o cristia-
nismo deixou na histéria da tradugao e além do conceito normativo da
tradugdo - além do fato de que a “reléve”, o Aufhebung de Hegel (0
qual é sempre necessario lembrar como um pensador muito luterano,
como foi, sem duvida, Heidegger) é explicitamente uma “reléve” da
paixio e da Sexta-feira Santa especulativa no saber absoluto —, o traba-
ho de luto descreve também, através da paixdo, através da meméria
assombrada pelo corpo perdido, mas conservado no interior de seu
tumulo, a ressurreigdo do espectro ou do corpo glorioso que se eleva,
releva-se — e caminha.,
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Sem querer inspirar compaix&o ao fantasma de Hegel, renuncio ao
terceiro tempo?! do discurso de Portia que havia anunciado (seria a res-
peito da tradugic como prece e béngéo).

Obrigado pelo tempo que me foi dado, perddo, mercy, perdéo pelo
tempo que tomei de voceés.

Jacques Derrida

21 Tralava-se, sem mais falar do Doge ou do Estado, de observar e colocar na balanga, de um lado, a
justiga (e por justica, € preciso entender aqui o direito, a justiga calculavel e “enforced”, aplicada,
aplicavel, e nao a justi¢a que distingo, em outro texto, do direito; aqui, justiga quer dizer: o juri-
dico, o judiciario, o direito positivo, isto &, penal). Para observar ¢ colocar na balanga a justica, de
um lado, e a salvagio, do outro, seria como se fosse necessario escolher entre um e dutro, € COMO
se fosse preciso renunciar a um direito para alcangar a salvagao; seria dar, a0 mesmo tempo, &
palavra e ao valor da prece uma dignidade essencial; a prece seria aquilo que permite exceder o
direito voltando-se para a salvagao ou a esperanga de salvagao; ela seria da ordem do perdéo,
como a béngdo tratada no inicio (o perdo é uma dupla béngdo: para quem o oferece e para quem
o tecebe, para quem da e quem toma). Ora, se a prece é da ordem do perdéo (pedido ou conce-
dido) ndo ha lugar para ela no direito. Nem na filosofia (na onto-teologia, diz Heidegger). Mas
antes de sugerir que um calculo e uma economia ainda se escondem nessa l6gica, lerei primeira-
mente os ultimos versos da fala de Portia; ela acaba de dizer "...when mercy seasons justice,
quand le pardon reléve le droit” e ela (ou ele} prossegue:

“Thereford, Jew,
Though justice be the plea, consider this,
That in the course of justice none of us
Should see salvation: we do pray for mercy.
And that same prayer doth teach us all to render
The deeds of mercy. I have thus spoke thus much
To mitigate the justice of the plea,
Which if follow, this strict court of Venice
Must needs give sentence ‘gainst the merchant there”

Parafrase: “Dessa forma, Judeu, apesar de a justia (o direito certo) ser seu argumento (plea: tua
alegacdo, o que pleteias, aquilo em nome do que pleteias, tua causa mas também tua desculpa)
considera isto: que com o simples curso do direito (o simples procedimento juridico} nenhum de
nos veria a salvagdo: na verdade. nds rezamos pelo perddo (a misericordia) (we do pray for mercy)
e é a prece, esta prece, esta mesma prece (the same prayer) que nos ensina a todos a fazer ato de
misericrdia (a perdoar). Tudo o que acabei de dizer é para mitigar a justiga da tua causa; se per-
sistes, se continuas a seguir essa causa, o estrito tribunal de Veneza deverd, necessariamente,
pronunciar a sentenga contra o mercador aqui apresentado”.
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ABSTRACT: The word "relevant” moves across many languages and depicts,
in its multiplicity, the impurity of the limit and the distressing insufficiency of
transiation. The Merchant of Venice is the background to analyze the neces-
sity and the impossibility of translation, the adamant and priceless debt, that
Is, the untenable contract which constitutes both Shakespeare’s play and the
translator's commitment. Portia translated into a lawyer asks Shylock to for-
give the debt just because it 1s acknowledged, a tale which oscillates between
oath and perjury, mercy and guilt, sign and flesh, among religions - thus,
among conversions. The affinity between drama and translation leads to ques-
tion whether a relevant discourse on translation would be a discourse on
mercy, on the benefits of grace which blesses both the one who gives and the
one who receives it. Mercy seasons justice [le pardon reléve le droit], says Por-
tia. All translation, with a vocation for/vocationately ‘Televant’, it simulta-
neously reinforces, elevates and redeems the original through an operation
which transforms the mourning for the origin, while still in mourning, a possi-
ble/impossible task imposed to the translator.

KEYWORDS: Relevant; translation; debt; Shylock,; mercy.
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A TRADUCAO DA DIFFERANCE:
DUPLA TRADUCAO E DOUBLE BIND!

Paulo OTTONI?

m RESUMO: Na dimensdo desconstrutivista proposta por Jacques Derrida a
tradugdo € encarada como um acontecimento da linguagem. Discuto as
implicagdes entre desconstrugdo e tradugdo para mostrar como o papel do
tradutor de deflagrar a lingua estd latente nesse acontecimento.,O tradutor
passa a ser um sujeito que intervém de maneira efetiva na transformagao e
produgdo de significados, por meio de uma especie de implante, de contami-
nagéo entre as linguas envolvidas na tradugdo. Analiso introdugdes, prefa-
cios, posfacios e notas dos tradutores, revisores e editores dos livros e textos
editados em portugués de Derrida, com o objetivo de examinar como as
vérias tradugdes do neografismo différance comporta toda a problematica da
dimensdo desconstrutivista promovida pelo double bind: a necessidade e
impossibilidade da tradugdo. Essa dimensdo permite a disseminagéo de
varias alternativas de tradugdo, gerando o que considero efeitos de traducéo
da différance no “jogo da desconstrugdo” e revelando, de modo especifico,
uma espécie de dupla tradugdo. Essa disseminagdo € um acontecimento
magistral que encena, ao mesmo tempo, O proprio jogo da différance,
(con)fundindo desconstrugdo e traducgéo, e o double bind: traduzindo e nédo
traduzindo différance.

» PALAVRAS-CHAVE: Tradugdo; desconstrucdo; dupla traducéo; différance;
double bind.

1 Numa primeira versdo, este texto {oi apresentado como comunicagdo com o titulo: O tradutor de
Jacques Derrida: double bind e dupla tradugdo, no V Congresso Brasileiro de Lingtiistica Aplicada
realizado na Universidade Federal no Rio Grande do Su} - Porto Alegre, no dia 3 de setembro de
1998.

2 Departamento de Lingiiistica Aplicada - Instituto de Estudos da Linguagem - Unicamp -
13083-970 - Campinas — SP. ottonix@obelix. unicamp.br
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Mais “velha” que o préprio ser, uma tal diferanga {différance]
ndo tem nenhum nome na nossa lingua. Mas “sabemos ja" que, se
ele é inominavel, ndo € por provisdo, porque a nossa lingua néo
encontrou ainda ou ndo recebeu este nome, ou porque seria neces-
sario procura-lo numa outra lingua, fora do sistema finito da nossa.
E porque nao ha nome para isso, nem mesmo o de esséncia ou de
ser, nem mesmo o de “diferanga” (“différance”], que nao é um
nome, que hao € uma unidade nominal pura e se desloca sem ces-
sar numa cadeia de substituigdes diferantes [différantes].

(Jacques Derrida, La différance)

Na dimenséo desconstrutivista proposta por Jacques Derrida a tra-
dugéo é encarada como um acontecimento da linguagem. Analisarei as
implicagdes entre desconstrucdo e tradugdo por meio da tradugdo da
différance, procurando mostrar como 0 papel do tradutor de deflagrar a
lingua esta latente nesse acontecimento, estabelecendo, desse modo,
um lugar privilegiado para se refletir sobre a linguagem e a reciproci-
dade entre as linguas envolvidas na tradugdo. O conceito de lingua e as
suas fronteiras s&c questionadas nessa dimensdo possibilitando discutir
a distingdo entre lingua materna e lingua estrangeira. O tradutor passa
entdo a ser um sujeito que participa de maneira efetiva na transforma-
¢ao e producgao de significados, por meio de uma espécie de implante,
de enxerto, de contaminagédo entre as linguas envolvidas na traducio e
que sao expressas pelos tradutores promovendo uma espécie de dupla
tradugdo. Desse modo, lingua materna e lingua estrangeira como com-
plementares, e ndo antagdnicas, revelam o double bind pela dupla tra-
ducéao.

Derrida (1996) faz 0 seguinte comentario sobre o double bind:
“Por definicdo um double bind ndo se assume, s6 podemos sofré-lo na
paixdo; por outro lado, um double bind nédo se analisa integralmente
... Mas se um double bind ndo se assume, ha varias maneiras de su-
portd-lo” (p.51-2). E num outro momento, comenta que devemos
encarar o double bind como algo que deve ser suportado; é um desejo
de se apropriar do original quando traduzimos, contra o qual nada se
pode fazer, sem o qual ndo haveria tradugdo (cf. Derrida 1985,
p.228-9).

Com o objetivo de refletir como o tradutor desse neografismo - dif-
férance - é afetado pelo double bind, analisarei introdugdes, prefacios,
posfacios e notas dos tradutores, revisores e editores dos textos e de
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livros editados de Derrida em portugués (europeu e brasileiro).’ A tra-
ducéo da différance, como pretendo examinar, comporta, entéo, toda a
problematica da dimensdo desconstrutivista promovida pelo double
bind: a necessidade e impossibilidade da tradugao.

Derrida (1996) estabelece a ligagdo do double bind com a diffé-
rance, uma das “figuras ditas do indecidivel”, ao afirmar que:

Este double bind esta dupla imposigdo inanalisavel da andlise esta
presente no caso de todas figuras ditas do indecidivel que sdo impostas
sob os nomes de pharmakon, de suplemento, de himen, de différance, e
de um grande numero de outros que trazem em si predicados contradité-
rios entre si. (p.44, destaque meu)

No posfacio da sua traducgdo do De um tom apocaliptico adoptado
hé pouco em Filosofia (1997), ao comentar que a relagdo do tom apoca-
liptico em filosofia para Derrida ¢ “mais que um tema, uma tarefa”,
Leone, ao fazer referéncia a importancia do double bind na tradugao,
afirma:

Nessa passagem do livio hd o suficiente para obtérmos a justa
medida da imbricagdo de apocalipse e linguagem, do double bind infi-
nito da tradugédo, com um instante de graga incerto, a absolvicao
do tradutor, esse dom que liberta a tradugdo do texto que é traduzido,
que é traduzido e que ndo o é ... Em resumo: o double bind da tradugao é
inevitavel mas ndo é destrutivo; o que o tom apocaliptico cria entre as lin-
guas é uma tensdo que remete para algo que lhe é exterior. (p.91 e 93, des-
taque meu)

Pretendo mostrar as ligagbes entre a différance e o double bind,
analisando a “polémica” em torno da traducgéo de différance para o por-
tugués que revela as varias maneiras dos tradutores sofrerem e suporta-
rem o double bind. Este envolvimento pode ser verificado de modo
peculiar por meio das explicagdes e justificativas das tradugdes desse
neografismo, uma vez que, considerando a sua etimologia, podemos,
junto com Derrida, afirmar que différance “ndo tem nenhum nome” no
francés, “nédo pertence” a uma lingua determinada.

No Glossério de Derrida (cf. Santiago, 1976) no verbete différance
lemos:

3 As obras e seus respectivos tradutores e tradutoras, e os dados bibliograficos, estdo, em ordem
cronolégica, descritos no final deste trabalho.
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Neografismo produzido a partir da introducgéo da letra a na escrita da
palavra différence. A différance ndo é “nem um conceito, nem uma pala-
vra”, funciona como “foco de cruzamento historico e sistematico” reu-
nindo em feixe diferentes linhas de significado cu de forgas, podendo
sempre aliciar outras, constituindo uma rede cuja tessitura sera impossivel
interromper ou nela tragar uma margem ... Esta “discreta intervengao gra-
fica” (@ em lugar do e) serd significativa no decorrer de um questiona-
mento da tradicdo fonocéntrica ... o a de différance propde-se como uma
“marca muda”, se escreve ou se 1& mas nédo se ouve ... A diferenga grafica,
marcada na diferen¢a entre 0 e e 0 g, escapa a ordem do sensivel, fixando
apenas uma relagao invisivel entre termos, traco de uma relagdo inapa-
rente ... Do ponto de vista econdmico, a différance deveria compensar um
desperdicio de sentido da palavra différence, pois, sendo irredutivelmente
polissémica, pode remeter simultaneamente para toda a configuragéo de
suas significagbes. Tem como etimologia o verbo latino differre, que
encerra duas significagdes distintas. Diferir significa “recorrer consci-
ente ou inconscientemente & mediagdo temporal e temporalizadora de um
desvio”... O outro sentido de diferir é o de nao ser idéntico, ser outro, dis-
cernivel. Différance remete ao mesmo tempo para o diferir como temporali-
zagdo e para diferir como espagcamento ... A différance seria, pois, o
movimento do jogo que produz as diferencas, os efeitos de diferenga. A
différance nao é mais simplesmente um conceito, mas a possibilidade de
conceitualidade, do processo e do sistema conceitual em geral. (p.22-4)

Essa explicagdo nos remete, entdo, a complexidade que a diffé-
rance tem no interior da dimensio desconstrutivista e conseqliente-
mente suas implicagdes para a tradugdo; e como esta complexidade
estd encenada pelas diferentes possibilidades de tradugdo por meio de
uma espécie de “polémica” que se estabeleceu entre tradutores, reviso-
1es e editores.

Desde a primeira tradugao de Derrida para o portugués, A escritura
e a diferenga de 1971, até uma das mais recentes, como Salvo ¢ nome
de 1995, diversas notas dos tradutores, revisores e editores fazem refe-
réncias umas as outras. Como veremos, essa inédita discusséo sobre a
questdo da tradugao no interior da dimensdo desconstrutivista vai reve-
lar a importancia de se pensar a questdo da contaminagdo entre as lin-
guas e o questionamento das suas fronteiras.

Os tradutores de Margens da Filosofia (s. d., edigdo portuguesa)
ddo inicio a essa "polémica”. Joaquim Torres Costa e Antdnio M. Ma-
galhfes (0os mesmos da edicéo brasileira de 1991) fazem uma nota a
partir do titulo do texto A diferenca [La différance] e comentam:
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O neografismo différance desencadeia em portugués um natural-
mente complexo problema de tradugdo. O jogo semelhanga fonica/alteni-
dade gréfica instaurado pela troca do e “legitimo” (différence) pelo a
transgressor nao é para nds, como o é em francés, (in-)audivel e, por isso,
igualmente impossivel que (0 que para Derrida, pensando em francés, é
decisivo) apenas escrito o possamos apreender. Outras tradugbes que
conhecemos tentaram ja agrafar em portugués a “silenciosa” mas funda-
mental extensio filosdfica da “palavra” différance [Posigdes, A escritura e
a diferenca e Gramatologia): em Portugal optou-se por diferdncia, no Brasil
por diferéncia. A leitura da importante conferéncia que agora se transcreve
torna, porém, notério que, apesar das vantagens que qualquer dessas ver-
sdes implica, uma e outra, neste contexto, bloqueariam por inteiro o traba-
lho de pensamento desenvolvido sobre a permutagdo entre o0 € € 0 a.
Contudo, ao escrevermos diferanga talvez ndo nos imitemos a ceder cega-
mente as exigéncias de um texto que a nossa lingua ndo poderia “contro-
lar”. E que ndo apenas parece manter-se um minimo de identidade fonica
necessario entre diferanga e diferenga (maior do que entre esta e diferdncia
ou mesmo diferéncia), como também, e sobretudo, no “artificialismo” dessa
transcrigio portuguesa se preserva talvez (dentro de compreensiveis limites)
o impacto (refractado ou, se quisermos diferido) desse outro ‘artificialismo”
que justamente Derrida assume em francés num contexto de pensamento
em que (ndo por acaso) se encontra em causa, entre outras distingdes,
aquela que opde a physis & mimesis, a “natureza” ao “artificio”. (p.27-8)

Mais & frente, para explicar a diferencia¢ao entre mouvence e 1eso-
nance e as implicacdes com a différance, afirmam:

A impossibilidade de tradugdo desencadeada mais atras pela asso-
clagdo entre "différance” e o participio presente do verbo "différer” cul-
mina aqui: as palavras “mouvance” e “résonance” tém em comum com
“différance” a sua terminacéo (fénica e grafica). Para, em cada caso, man-
termos essa comunidade, deveriamos, no primeiro, traduzir “différance”
por diferéncia e, no segundo, por diferdncia. (p.36)

Essa explicacao é importante j& que, de certo modo, podemos
Supor que esta seja a hipdtese subjacente a traducéo de Maria Beatriz
Nizza da Silva, em A escritura e a diferenga (1971), que simplesmente
afirma; Sobre différence e différance, que traduzimos por diferéncia, ver
0 artigo de Jacques Derrida La différence, em Théorie d'ensemble, ed.
du Seuil, 1968. (p.72).

Na Gramatologia (1973) os tradutores, Mirian Schnaiderman e
Renato Janine Ribeiro, adotaram a mesma tradugdo de A escritura e a
diferencga, e afirmam:
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O autor cria o termo différance, contrastando-o com différence ("dife-
rencga") e justificando o neologismo no texto ja citado, publicado em Théo-
rie d'ensemble. Mantivemos a tradugdo diferéncia, ja utilizada em A
escritura e a diferenca ... (p.29)

Os tradutores, logo no inicio do livro, numa nota explicativa so-
bre a tradugao de necessité e besoin por necessidade e Necessidade,
comentam:

Autorizamo-nos a esta distingéo [necessidade e Necessidade}, pura-
mente grafica e sem expressdo fonética, a justificativa que da o Autor para
a palavra différance (port. diferéncia), inventada por ele mesmo para dis-
tinguir-se de différence (port. diferenga). (cf. Adverténcia)

Nesse comentario podemos verificar que, de certo modo, os tradu-
tores estdo afetados pelo jogo da différance, como propde Derrida.

A tradutora de Posigdes (1975), Maria Margarida C. Calvente Bara-
hone, faz a seguinte nota: em francés, “différance” (diferdncia) tem pro-
nuncia semelhante a “difference” (diferenga) (p.23). A criagdo de uma
outra alternativa estd simplesmente justificada a partir da fonética. Esta
explicagdo, que parte da substituicdo do e pelo a, é, como vimos,
somente uma das caracteristicas desse neografismo.

No texto Semiologia e Gramatologia (1971), o tradutor Luiz Costa
Lima comenta o seguinte na sua nota:

Para marcar o conceito que intenta produzir, o autor fala em diffé-
rance, distingindo-o da forma lexicalizada corrente différence. Na impos-
sibilidade de estabelecer-se, em portugués, a distingdo, sempre
grifaremos a palavra quando tratar de différance ... (cf. p.14, desta-
que meu)

Mesmo afirmando a impossibilidade da tradug¢édo, curiosamente, o
tradutor ndo mantém différance, no texto, mas a palavra diferenga em
italico. Aposta na impossibilidade da tradugdo, mas sofre o double
bind: a necessidade e a impossibilidade da tradugdo, encenando,
assim, o0 paradoxo entre o intraduzivel e a tradugao.

No livito A farmacia de Platdo {1991), o tradutor Rogério Da Costa
reedita e reafirma na sua nota (cf. p.74) a traducéo proposta em A escri-
tura e a diferenga, e também adotada em Gramatologia: diferéncia. Por
outro lado, em relagéo a tradugéo de différante faz a seguinte comenta-
rio: Différante, no orginal. Termo relativo a différance, que traduzimos
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por diferante (p.75). A partir dessa explicagdo, pode-se dizer que a
escolha mais “coerente”, para a tradugao da différance, seria neste caso
diferanga e nao diferéncia.

Anamaria Skinner, no livio Espectros de Marx (1994), faz um breve
resumo das traducdes ja existentes e comenta:

Différance foi traduzida como “diferéncia” ... em A escritura e a dife-
renga, e mantida ... na Gramatologia ... como “diferancia”, em Portugal
[Posi¢cdes]; como “diferanga” ... em Margens da Filosofia ... € ainda grafada
em francés, em nossa obra coletiva, Glossario de Derrida ... Todas essas
foram tentativas de - respeitando o principio de “uma discreta intervengao
gréfica (a troca do e pelo a)”, indicada por J. Derrida na conferéncia "La
Différance” (1968) - reproduzir em portugués este “neografismo” que, em
francés, se 1é ou se escreve, mas nao se ouve. Aqui, optamos pela grafia
diferanca, pois, ao que parece, assim se preserva uma maior identidade
gréfica e fénica entre diferenga e diferanga, trocando-se, simplesmente,
como em francés, o e pelo a. {p.50)

Essa opgao estd sustentada na questdo grafica, que, como vimos,
néo é unanime entre os tradutores, ja que a identidade fénica =~ pela
simples troca do e pelo a ~ ndo se da no sistema do portugués da
mesma maneira que em franceés.

O unico livro editado em portugués em duas versoes, com traduto-
res diferentes, é o La voix et le phénomene. Na edicdo brasileira, de
1994, a tradutora Lucy Magalhdes traduz différance por diferéncia sem
nenhuma nota explicativa. Na edi¢do portuguesa, de 1996, os traduto-
res Maria José Semido e Carlos Aboim de Brito optam também pela
diferéncia, mas colocam aspas e em seguida a différance aparece entre
parénteses. Na sua primeira ocorréncia o editor faz a seguinte nota:

Conceito de amplo significado introduzido por J. Derrida, neste con-
texto, a différance (e ndo différence), que se traduz por diferéncia, “pre-
cede" - se assim se pode dizer - a presenca € a presencga de si do sujeito
consciente que s6 constitui diferindo-se. (p.83)

Apbs essa explicagdo, nas ocorréncias seguintes sao retiradas as
aspas mas, em alguns casos, différance esta entre parénteses; e em
outras, até o final do livro, temos somente diferéncia em italico. Na edi-
¢ao brasileira diferéncia nao tem nenhuma modificagdo gréfica, o que
sugere que esta palavia “pertence” ao sistema lingiiistico do portugués.
O contrario do que ocorre na edigdo portuguesa que, de certo modo,
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sugere uma certa preocupagao com a tradugao, ja que ao longo do livro
sua grafia ndo esta padronizada. E importante observar que os traduto-
Tes néo optaram por nenhuma das duas tradugdes ja existentes em Por-
tugal: diferdncia e diferanga, mas pela primeira tradugdo brasileira,
como o fez também Lucy Magalhdes.

Nicia Adan Bonatti, a tradutora de Salvo 0 nome (1995), faz numa
nota o seguinte comentario:

A palavra différance foi deixada em francés por constituir-se em um
neografismo proposto por Derrida, que pretende, assim, questionar a tra-
dugéo fonocéntrica, dominante desde Platdo até os estudos lingtiisticos de
Saussure ... Existe uma outra tradugao [A escritura e a diferenc¢a e Grama-
tologia) que adota a grafia “diferéncia” ... Ndo concordamos com essa tra-
dugdo, pois ha uma alteragéo sonora bastante perceptivel na palavia, o
que contradiz o questionamento proposto por Derrida; poderiamos, entre-
tanto, pensar em um outro neografismo, “diferensa”, que tem o mesmo
som da grafia normal. (p.40, destaque meu)

Entretanto, essa sua alternativa ndo é efetivada no texto, a tradu-
tora manteve a grafia différance. E importante ressaltar que a tradutora
ao discordar da alternativa diferéncia, a partir somente da sonoridade e
propor outra, fazendo uma espécie de analogia entre a sonoridade do
sistema lingiiistico do portugués com o do francés, pode estar deixando
de lado a importdncia que estas outras alternativas representam no
“jogo da desconstrugdo” proposto por Derrida. Ou seja, estas outras
alternativas, incluindo a sugestdo de Bonatti, encenam justamente a
complexidade de se traduzir esse neografismo, para o portugués, a par-
tir somente das regras sonoras pertencentes ao sistema lingtistico do
francés.

A tradutora de O outro cabo (1995), Fernanda Bernardo, logo na
introdugéo do livro, ao fazer referéncia a différance, afirma numa nota
que:

Para dar conta do tom e do timbre do a mudo da différance, isto &,
para marcar o rastro como apagamento, retraimento ou rasura, grafamos
em portugués difer-enca, sublinhando o trago de unido justamente o rastro
como apagamento, como o diferir/divergir da difer-enga, porque, como
escreve Derrida, “entre trait unaire et effagabilité il n'y a pas oppositions”.
O trago liga antes do ser. A semelhanca do a mudo, este signo grafico
diz-se a vista, é legivel, mas desaparece na audigdo, doando-se assim
como uma tonalidade inencontravel, que diz a distdncia que ndo apro-
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Xima, que nAo apropria, mas tece toda a proximidade (im)possivel e toda a
ex-apropriagdo. (p.b)

Essa ex-apropriacdo € uma “maneira de experimentar a estranheza
ou a impropriedade ou a alteridade no interior de nossa lingua” (Der-
rida, 1995, p.121). Podemos dizer que a tradutora produz essa estra-
nheza na sua propria lingua, e num jogo (im)possivel difer-enca estabe-
lece outras regras a partir da dimensao desconstrutivista.

No texto Circonfissdo (1996) Anamaria Skinner traduz o trecho do
periodo 19 (cf. p.76) da seguinte maneira: “... pelo que precede e cerca
em preferéncia, referéncia, transferéncia, diferensa* assim transpor-
tei-me ...". Esse asterisco remete a uma nota dos revisores da tradugdo
(Marcio Gongalves e Caio Mario Ribeiro de Meira) que diz simples-
mente: “Différance no original.” (p.78). Essa tradugéo, que fol sugestdo
da tradutora de Salvo o nome, passa, agora, a fazer parte do jogo de tra-
dugéo da différance.

Para justificar a ocorréncia da différance grafada sem nenhuma
modificagédo, Carlos Leone, na tradugdo De um tom apocaliptico adop-
tado hé pouco em Filosofia (1997, p.71), comenta: Termo nuclear do jar-
gdo filosdfico derridiano. Cf. La Différance, in Marges de la Philosophie,
Paris, Minuit, 1972 (trad. port. Ed. Rés, Porto). Essa nota evidencia a
importancia de se manter différance sem qualquer alteragdo gréfica.
Podemos supor que, apos um longo exercicio de tradugao, a différance,
que “ndo pertence” a nenhuma lingua, agora faz parte do sistema lin-
glistico do portugués.

Para concluir, retomo a epigrafe deste trabalho. Vejamos: “Mais
‘velha’ que o préprio ser, uma tal diferanca [différance] ndo tem nenhum
nome na nossa lingua” (p.61). O fato de ndo haver “nenhum nome na
nossa lingua [francés]”, reflete, de modo especifico a disseminagéo
deste “jogo da différance” na tradugéo para o portugués.*

Mas, continua Derrida, sabemos jé que se ele é inominavel, néo é
por provisdo, porque a nossa lingua ndo encontrou ainda ou ndo rece-

4 Uma outra possibilidade de tradugéo foi sugerida por André Rangel Rios: Diferaenca. Segundo ele:
“Se différance troca um e por um a sem mudar a sonoridade da palavra, difereenga acrescenta um
a formando latino que, dependendo da prontncia que se aceite podera ndo estar também afetando
a sonoridade” (cf. Em torno de Jacques Derrida, orgs.: Evando Nascimento e Paula Glenadel, edi-
¢d0: 7 LETRAS e CNPq, Rio de Janeiro, 2000, p.77). Gostaria também de ressaltar que durante a
apresentagao deste trabalho no Encontro da USP, outras trés alternativas para différance me foram
sugeridas: differenga ( a partir do verbo differe); diferéga e dipherenca. Essas sugestdes, como a
tradugédo de Rangel Rios, confirmam ainda mais a disseminagéo deste “jogo da différance”.
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beu este nome, ou porque seria necessario procurd-lo numa outra lin-
gua, fora do sistema finito de nossa (p.61-2). O que temos em portugués
¢ a encenagdo desta constante busca de uma tradugdo, num outro sis-
tema lingtiistico, numa outra lingua, revelando um acontecimento
peculiar, uma espécie de dupla traducéo. Segundo Gasché:

Nao somente toda traducio para uma lingua estrangeira repousa
sobre a propria possibilidade dessa dupla tradugéo, j4 operando em toda
lingua, mas & propria dissimetria dessa dupla tradugdo “enraiza” toda tra-
dugdo, seja ela qual for no assémico, naquilo que ndo pode funcionar legi-
timamente como uma “raiz": quer dizer, nas condigdes nao-linguageiras
da linguagem:. (cf. Derrida 1982, p.149)

Derrida (1972) conclui:

E porque ndo hd nome para isso, nem mesmo o de esséncia ou de ser,
nem mesmo o de “diferanga” [“différance”], que n&o é um nome, que nao é
uma unidade nominal pura e se desloca sem cessar numa cadeia de subs-
tituigGes diferantes [différantes]. (p.61-2)

Como, entdo, traduzir para o portugués um neografismo que nio
pertence a lingua francesa e que ndo pode funcionar legitimamente
como uma ‘“raiz” de nenhuma outra?

Afenda, o talho que se abre, a partir de um simples corte na escrita
da différ/nce, para o implante da letra a, ndo cicatriza. A proliferagdo de
sentido ndo se estanca, se esvai indefinidamente. Este “a, da diferenca,
portanto, ndo se ouve, permanece silencioso, secreto e discreto como
um tumulo: oikesis” (Derrida, 1972, p.35). No corpo da lingua ¢ a sua
fonte de sobrevivéncia. Desse modo, na tentativa de se estabelecer o
mesmo jogo ~ o a no lugar do e - a diferanca, diferéncia, diferdncia ...
Passam a ser reguladas pela dimensdo desconstrutivista que permite a
disseminagdo de multiplas alternativas e gerando, assim, 0 que consi-
dero efeitos de traducao da différance no “jogo da desconstrugdo”. Essa
disseminacéo & um acontecimento que encena, de modo magistral, ao
mesmo tempo, o proprio jogo da différance, (con)fundindo desconstru-
¢ao e tradugdo, e o double bind: traduzindo e ndo traduzindo diffé-
rance.
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OTTONI, P: Translation of différance: double translation and double bind. Alfa
(Sdo Paulo), v.44, n.esp., p.45-58, 2000.

» ABSTRACT: In view of the deconstructive proposal of Jacques Derrida, trans-
lation is seen as an event of language. I intend to discuss the Implications be-
tween deconstruction and translation with regard to the role of the translator
as the one who unveils the language that was already included in this event.
Translators, therefore, become those who effectively interfere in the transfor-
mation and production of meaning through a kind of graft, or contamination of
the languages involved. I analyze books and published texts in Portuguese by
Derrida aiming at examining studing how the several translations of the
neo-graphism différance encompass all the issues of the deconstructive
dimension promoted by the double bind: the necessity and the impossibility of
translation. This dimension allows the dissemination of several alternatives for
translations, thus generating what I consider as the effects of the translation of
différance in the “deconstruction game” revealing, in a specific manner, a kind
of double translation. In short, dissemination is a major event that performs -
at the same time — the game of différance itself as well as the role of
(con)fusing deconstruction and translation, and the double bind: translating
and non-translating the différance.

s KEYWORDS: Translation; deconstruction; double translation, différance; dou-
ble bind.
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Anexo: Livros e artigos de Jacques Derrida publicados
em portugués

1971

e A escritura e a diferenga (1967). Trad. Maria Beatriz Marques Nizza da
Silva. Sdo Paulo: Perspectiva (Colegdo Debates). Nesta ediggo nao
constam os textos: “Cogito et histoire de la folie”; "Violence et
métaphysique - Essai sur la pensée d'’Emmanuel Levinas" e "De
I'économie restreinte a I'économie génerale - Un hegelianisme sans
reverve”. Na segunda edi¢ao de 1995, pela mesma editora, estes tex-
tos também ndo constam.

e Semiologia e Gramatologia (1968). Trad. Luiz Costa Lima. In:
KRISTEVA, J. REY-DEBOVE, J. UMIKER, D. J. (Org.) Ensaios de
Semiologia I. Rio de Janeiro: Eldorado. p.7-22. Esta entrevista, conce-
dida para Julia Kristeva, é uma das trés que compdem o livro Posi¢des.

1973
e Gramatologia (1967). Trad. Miriam Schnaiderman e Renato Janine
Ribeiro. S&o Paulo: Perspectiva/Edusp (Colegdo Estudos).

1975

o Posicdes (1972). Trad. Maria Margarida Correia Calvente Barahona.
Lisboa: Platano/Sarl.

1979

e O Poco e a PirAmide (1972). Trad. Rui Magalhéaes. In: Hegel e o Pensa-
mento Moderno. Porto: RES Editora. p.39-107.

S/D

¢ Margens da Filosofia (1972). Trad. Joaquim Torres da Costa e Antdnio
M. Magalhaes. Porto: RES Editora. Nesta edicdo nao consta o texto
“Le puits et la pyramide”.

1990

* Do espinto: Heidegger e a questdo (1987). Trad. Constanga Marcon-
des Cesar. Campinas: Papirus.

1991

o Margens da Filosofia (1972). Trad. Joaquim Torres Costa e Antdnio M.
Magalhdes (os mesmos tradutores da edigdo portuguesa). Revisdo
técnica de Constanga Marcondes Cesar. Campinas: Papirus.
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e Limited Inc. (1990). Trad. Constanga Marcondes Cesar. Campinas:
Papirus.

e A farmécia de Platdo (1972). Trad. Rogeério da Costa. S&o Paulo: Humi-
nuras.

1992

e Duas palavras por Joyce (1987). Trad. Regina Grisse de Agostino. In:
NESTROKSKI, A. (Org.) riverrum - Ensaios sobre James Joyce. Rio de
Janeiro: Imago. p.17-39.

1993

o Jacques Derrida (21.6.92). In: Limiares do Contemporéaneo (Rogério da
Costa, org.). Sao Paulo, Escuta, p.15-33. Entrevista concedida a Rogé-
rio da Costa e publicada parcialmente no Jornal Folha de S.Paulo, em
21 de junho de 1992.

1994

e Espectros de Marx (1993). Trad. Anamaria Skinner. Rio de Janeiro:
Relume-Dumara. :

e A voz e o fenémeno (1967). Trad. Lucy Magalhaes. Rio de” Janeiro:
Jorge Zahar.

e Fazer justica a Freud - A histéria da loucura na era da psicanalise
(1992). In: Foucault - Leituras da historia da loucura. Trad. Maria
Ignes Duque Estrada. Rio de Janeiro: Relume-Dumara. p.53-107.

1995

e Paixdes (1993). Trad. Loris Z. Machado. Campinas: Papirus.

Khéra (1993). Trad. Nicia Adan Bonatti. Campinas: Papirus.

Salvo o nome (1993). Trad. Nicia Adan Bonatti. Campinas: Papirus.
O outro cabo (1991). Trad. e introd. Fernanda Bernardo. Coimbra: Uni-
versidade de Coimbra/A Mar Arte.

1996

e Histéria da mentira: prolegémenos (1996). Trad. Jean Briant. In: Estu-
dos avangados, v.10, n.27. Sao Paulo: Edusp. p.7-39. Conferéncia feita
por Jacques Derrida no auditério do Museu de Arte de S&o Paulo
(MASP) em 4 de dezembro de 1995.

e A voz e 0 fenémeno (1967). Trad. Maria José Semio e Carlos Aboim
de Brito. Lisboa: Edigdes 70.

e Circonfissao (1991). Trad. Anamaria Skinner. In: BENNINGTON, G.,
DERRIDA, J. Jacques Derrida. Rio de Janeiro: Jorge Zahar. p.11-218.
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1997

e ['¢ e saber ~ As duas fontes da “religido” nos limites da simples razao
(1996). Trad. Miguel Serras Pereira. In: DERRIDA et al. A Religido. Lis-
boa: Relégio D'Agua Editores. p.9-93.

e De um tom apocaliptico adoptado ha pouco em Filosofia (1993). Trad.
e posfacio Carlos Leone. Lisboa: Veja-passagens.

1998

e Enlouquecer o Subjétil (1986). Trad. Geraldo Gerson de Souza. Sdo
Paulo: Atelié Editorial Ltda., Editora UNESP e Imprensa Oficial do
Estado. Esse livio contém pinturas, desenhos e recortes textuais de
Lena Bergstein.

e Carta a um amigo Japonés (1987). Trad. Erica Lima. In: OTTONI, P.
(Org.) Tradugdo - a prética da diferenga. Sao Paulo: Ed. Unicamp/
Fapesp. p.19-25.

e Teologia da Traducéo (1990). Trad. Nicia Adan Bonatti. In: OTTONI,
P. (Org.) Tradugdo - a prética da diferenga. Sdo Paulo: Ed. Unicamp/
Fapesp. p.143-60.

1999

e Fora - As palavras angulosas de Nicolas Abraham e Maria Torok
(1976). Trad. Fabio Landa. In: Ensaio sobre a criagdo tedrica em Psica-
nalise. Sao Paulo: Editora UNESP/Fapesp, p.167-319.

¢ Mochlos ou o Conflito das Faculdades (1984). In: O Olho da Universi-
dade. Sao Paulo: Estagdo Liberdade. p.83-122.

e O que é uma tradugdo ‘relevante” (1998). Trad. Olivia Niemeyer
Santos (Conferéncia proferida no Encontro de Tradutores em Arles -
Franga - em 15 de novembro de 1998). Publicado neste nimero espe-
cial da revista Alfa.

¢ Eu - a psicandlise - Introdugéo a tradugéo de A casca e 0 nucleo de
Nicolas Abraham (1976). Trad. Maria José Coracini. Publicado neste
numero especial da revista Alfa.

2000

e I'é e Saber - As duas fontes da “religido” nos limites da simples razao
(1966). Trad. Guilherme Jodo de Freitas Teixeira. In: A Religido (org.
Jacques Derrida, Gianni Vattimo). Sdo Paulo: Estagdo Liberdade.
p.11-89.
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JACQUES DERRIDA, O INTRADUZIVEL

Marcos SISCAR!

s RESUMO: Este trabalho aborda o problema da tradugdo por meio da andlise
de sua teoria e de sua pratica na obra de Jacques Derrida. Tratando especifi-
camente sobre o problema do “intraduzivel” nos textos do autor e tirando dai
algurnas conseqiiéncias para a reapropriagao teorica que se pode fazer deles,
notamos que a irredutibilidade da leitura faz parte dos fundamentos da ativi-
dade tradutéria e aponta para a consideragdo de uma certa ética da relacao
com 0 outro.

» PALAVRAS-CHAVE: Desconstrucdo; Jacques Derrida; tradugdo; textuali-
dade; ética.

O tema ou o motivo do “intraduzivel” é um dos momentos mais
dificeis para o entendimento da contribui¢do que a desconstrugao - se
¢ que podemos falar tdo genericamente da diversidade de trabalhos ins-
cTitos sob este nome - tem a dar aos estudos sobre a tradugao. E pre-
ciso, inicialmente, ndo confundir o intraduzivel com a antiga tematica,
em geral literdria, da superioridade do “original”. Por intraduzivel,
entendo aqui o elemento perturbador da reapropriagdo de sentido que
faz parte de toda tradugdo; intraduzivel é aquilo que perturba a nomea-
cao, a passagem a lingua realizada pelo processo tradutorio. O ele-
mento intraduzivel diz respeito, portanto, ao nome e aquilo que dele se

1 Departamento de Estudos Lingtiisticos e Literarios - IBILCE ~ UNESP - 15054-000 - Sao José do
Rio Preto - SP. siscar@tll ibilce.unesp.br
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faz, com ele ou por ele, isto é, em seu nome. Falar sobre o intraduzivel é
falar igualmente sobre o problema do uso metodoldgico da prépria des-
construgao (se entendermos ai uma certa leitura da obra de Jacques
Derrida), daquilo que se faz sob a autoridade de seu nome.

O que é ou como falar do intraduzivel, isto é, do impossivel em tra-
dugdo? Tomarei emprestado, ja que ele se impde, 0 nome de Jacques
Derrida. O que é ou como falar do intraduzivel na obra de Derrida?
Menos do que falar sobre o intraduzivel segundo Derrida, ainda que
seja um tema caro ao autor, gostaria de comentar rapidamente o intra-
duzivel em Derrida, a intraduzibilidade de Derrida, inclusive, formula-
¢ao que aproxima de maneira mais efetiva o interesse geral do tema ao
caso especifico do autor no qual atua, que aproxima entio, de certa
maneira, a uma escritura um universo teérico.

A traducédo como lei

A traducdo para Derrida ndo designa tao-somente os atos de trans-
feréncia de uma lingua para outra, nem unicamente as transferéncias
internas a uma mesma lingua. A logica do transporte, da transferéncia,
da transposigéo, é extensiva a toda produgao de conhecimento. A estru-
tura de passagem de uma experiéncia ndo linguistica para uma lingua é
chamada, pelo autor, em diversos momentos, de “traducéo”. A questio
da traducdo concerne, portanto, a totalidade do saber e nao é por acaso
que ela reaparece repetidamente em textos onde o assunto principal néo
¢ a tradugdo no seu sentido mais estrito. Sua importancia como matriz
de pensamento sobre a relagdo com a génese do discurso € bem clara.

A idéia dessa tradugdo, em sentido amplo, nio tem em Derrida,
como sabemos, o tratamento platdnico que alguns estudiosos identifi-
cam como sendo sua l6gica tradicional e que consiste em conceber o
processo tradutorio como uma duplicagdo derivativa do original {enten-
dido como significado) através do abandono de seu corpo (entendido
como significante). N&o se trata, portanto, de dizer que o conhecimento
traz para a linguagem experiéncias mudas, ja acessiveis de alguma
maneira a uma consciéncia: essas experiéncias sé se déo efetivamente
quando traduzidas. A tradugéo liga-se a génese do conhecimento de
maneira originaria. A tradugdo constitui, por assim dizer, uma passa-
gem ao discurso - que € o elemento onde nos encontramos.
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Derrida (1992) fala sobre isso diretamente quando comenta a tradu-
¢ao do pharmakon, nogao cuja polissemia (remédio, veneno, droga, fil-
tro etc.) ele revela e explora em “A Farmacia de Platao":

a unidade plastica deste conceito ou, melhor dizendo, sua 1egra e a estra-
nha logica que o liga a seu significante foram dispersadas, mascaradas,
obliteradas, atingidas por uma relativa ilisibilidade pela imprudéncia ou
empirismo dos tradutores, certamente, mas antes de mais nada pela temi-
vel e irredutivel dificuldade da tradugao. Dificuldade de principio que diz
res-peito menos a passagem de uma lingua para uma outra, de uma lingua
filosofica para uma outra, do que a tradigdo, como veremos, do grego ao
grego, e violenta, de um néo-filosoferna para um filosofema. Corn este pro-
blema de tradugao, estaremos tratando de nada menos do que do problema
da passagem 4 filosofia. (p.80)2

A tradugdo ndo é somente uma transferéncia entre idiomas. Todo
conceito é fruto de uma passagem ou tradugdo da experiéncia ndo-filo-
sofica para a filosofia. Essa idéia da tradugao como passagem ao conhe-
cimento, a qual ja aludiam os roménticos alemaes (cf. Berman, 1984), &,
portanto, uma espécie de lei a que esta submetido o saber. Todo
conhecimento ja é, sempre e de imediato, uma traducdo; em outras
palavras, constitui-se como um desvio em relacdo a identidade a si de
uma suposta experiéncia original. Todo conhecimento constitui-se
sempre, e ja, como uma espécie de metafora, como derivagdo em rela-
géo ao proprio. A tradugdo, portanto, ndo € um processo como outros:
ela é o principio ou a regra originaria da articulagao do saber.

Como no caso da metafora (a cujo carater indecidivel Derrida
aponta com freqiiéncia), a tradugao nao é uma regra no seu sentido
sistematico, sistematizador. E o que lembra o autor quando aborda
esta lei geral, ndo apenas COmMoO um principio, porém, mais propria-
mente, como uma “dificuldade de principio”. Em outras palavras, ori-
ginria ndo ¢ a tradugéo como tal, mas a “temivel e irredutivel dificul-
dade da tradugéo”. E preciso assinalar essa idéia: a temivel e irreduti-
vel dificuldade da tradugédo é aquilo que inaugura o conhecimento, a
verdade do conhecimento da tradugdo como tradugao. Ainda subli-
nhando essa dificil passagem, esse inacabamento constitutivo, no
texto “Des Tours de Babel”, Derrida (1987) da destaque 3 idéia da
“confusdo” como momento original da tradugdo, momento em que o

2 Todas as tradugdes sdo feitas por mim.
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nome proprio, intraduzivel, ¢ também nome comum, confundindo-se
com ele.

O movimento de generalizagdo daquilo que poderiamos chamar a
lei da tradugdo conduz, dessa forma, a uma dificuldade incontornavel
que combina num mesmo movimento a Proposigédo da regra e a proibi-
¢do da regra; a reiteragdo de seu trago torna-se concomitante a sua
retirada (um re-trait, cuja articulacao dupla é um dos movimentos fun-
damentais da desconstrucéo derridiana). A lei da traducdo como desvio
€ assim desvio em relagéo a propria lei. Em outras palavras, se a tradu-
o ¢ concebida como uma leitura, se a traduclo é uma espécie de cri-
tica (se quisermos pensar no conhecido ensaio de Haroldo de Campos,
“Da tradugédo como criagdo e como critica”), é preciso lembrar que lei-
tura e critica s&o igualmente tradugdes: é sua lei.

O discurso sobre a traducéo encontra-se assim numa situagéo pro-
blematica em relagdo ao contetido positivo de suas afirmagoes, ainda
que proceda de maneira cuidadosa e ainda que prime pela capacidade
de explicitacdo de suas estratégias. Para Derrida (1987), o discurso
sobre a tradugdo nao poderia deixar de levar em conta o problema de
sua propria existéncia como tradugdo: “N&o se deveria nunca silenciar
a questao da lingua na qual se coloca a questdo da lingua e se traduz
um discurso sobre a tradugdo” (p.204).

Se a lei da tradugédo néo pode ser generalizada num vnico trago, a
lei da tradugdo também néo pode ser delimitada e Iesgatada com um
Gnico trago. Essa lei &, portanto, um contetdo de verdade ao mesmo
tempo traduzivel e intraduzivel. Sua elaboragdo tem algo de necessario
¢ de impossivel, como veremos.

Entre o necessario e o0 impossivel

A logica do texto entendido como traducéo, essa convivéncia con-
flituosa entre o traduzivel (ou “traductivel”, como prefere Derrida, para
distinguir a iluséo de tradugio desta outra tradugéo como renegociagéo
com o acontecimento da origem) e o intraduzivel, marca os textos de
Derrida. A observacéo atenta da singularidade desses textos mostra
uma constante tensao entre a tradugdo como lei necessaria e a tradu-
¢80 como lei impossivel, como Imposigdo e proibicdo da traducdo
segundo os termos de “Des Tours de Babel” (Derrida, 1987). Essa ten-
580, por conseguinte, é muito mais e muito menos do que uma tese, do
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que uma formulagao teorica. Em todo caso, ela é visivel em todo campo
de forcas onde se configura um discurso.

Meu exemplo sera genérico, mas ele tem 0 mérito de conduzir ao
ceme da questdo, aquele que nos preocupa em nossa atualidade.
Trata-se da dificuldade de tradugdo, entendida no sentido amplo que
Ihe dei, do pensamento ou do nome de Derrida, ou seja, da passagem
ou do acesso ao pensamento da desconstrugao que, como pensamento
da traducéo, é traductivel e intraduzivel, da-se e retira-se. Sem abusar
dessa sintaxe aglutinante, arrisco-me a estabelecer duas proposigoes.

Primeira proposigao: traduzir 0 pensamento de Derrida é possivel.
De fato, ele tem sido normalmente requisitado, traduzido, como forga
tedrica capaz de modificar nossa viséo do texto, nio s6 no seu sentido
restrito e convencional de original, mas em sua acepgio mais elaborada
de escritura que o liga ao texto histdrico, cultural, psicanalitico etc. Tra-
duz-se, 1&-se, ensina-se, discute-se Derrida - como fazemos aqui. Sua
traducéo tem parecido, para muitos dentre nos, uma necessidade ina-
diavel. Em parte pela sua prépria novidade, pelo seu carater inusitado e,
portanto, pouco cémodo, pode-se dizer que a tradugao do pensamento
derridiano tormou-se nNecessaria.

Segunda proposig&o: traduzir 0 pensamento de Derrida é impossi-
vel. Traduzi-lo, recupera-lo de maneira sistematica, é irrealizavel. Fazer
dele uma teoria, um método aplicivel de maneira idéntica em diferen-
tes situagdes é ignoré-lo de maneira essencial, ja que ele descreve, rei-
vindica e dramatiza a estrutura de um evento, de um acontecimento,
que é sempre Unico, néo apropriavel. Ele ndo se organiza em torno de
teses. Sua propria maneira particular de manifestar-se, que nao separa
os conteudos tedricos de sua manifestagéo Gnica dentro da estrutura da
lingua francesa, ¢ um indicio desta irredutivel dificuldade da tradugao.

Entre os leitores, isto é, tradutores de Derrida, néo é dificil reconhe-
cer episodicamente uma certa impaciéncia a proposito daquilo que
seduz justamente outros leitores, em outros Casos. Sobre um texto
recém-langado no Brasil, certo leitor dizia, com um pouco de malicia:
“por que ele tem que escrever desse jeito?". Por que, para organizar
conhecimentos em torno de um assunto, um tedrico usa recursos tao
pouco ortodoxos que parecem dificultar o acesso ac sentido, colo-
cando-o em risco? E para mostrar o sentimento de exagero da 1eto-
rica empregada pelo autor, pronunciava o neologismo do titulo do
recém-lancado volume como se fosse um trava-lingua. Sem entrar no
uso parddico do trava-lingua (a parodia é um género especifico de tra-
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ducédo), € importante destacar a frase: por que ele tem que escrever
desse jeito?.

O impossivel como imperativo

Talvez esse pequeno desvio pelo problema do texto — que nao se
resume simplesmente a questdo conhecida por “estilo” - nos leve mais
decisivamente ndo ao impossivel em si, mas ao ponto em que coinci-
dem ou se tocam estranhamente (escandalosamente, para a teoria tra-
dicional da tradugao) o possivel e o impossivel.

Por que alguém tem que escrever de tal forma? Que imperativo,
que gosto ou que interesses faz que alguém articule assim seu discurso,
que traduza suas idéias de uma maneira ou de outra? Para precipitar a
conclusdo, € preciso dizer que se trata, sim, de um imperativo, que
seria o imperativo ou o dever ditado pela “coisa”, por um “outro”.
Existe uma ligagao necessaria entre o texto e 0 momento, a circunstan-
cia, 0 chamamento que constituem sua génese. Por que escrever Signé-
ponge (titulo de um de seus livros) ligando “signo”, “assinado”, (Fran-
cis) “Ponge”, “esponja” numa s6 palavra, num s6 conceito ou antes
numa certa “unidade plastica”? Por que deslocar partes do que parece
um sintagma para 0 ambiguo espago do subtitulo (Margens - da filoso-
fia, por exemplo), sublinhando a coexisténcia de valores na particula
DA (genitivo indicando proveniéncia ou preposi¢do com valor de parti-
tivo)? Trata-se, em um caso, da necessidade de responder ao impera-
tivo daquilo que Derrida chama de “assinatura” em Ponge; e, em outro,
de articular um duplo saber que esta as margens da filosofia, além de
ser filosofia, uma filosofia da margem.

Longe de propor uma mera duplicagdo mimética da natureza pre-
sumida das coisas, 0 que os textos de Derrida buscam é responder a lei
ditada pelo outro, numa atitude mais ou menos ativa, mais ou menos
passiva comentada no texto “Carta a um Amigo Japonés” (cf. Derrida,
1987). Por que Derrida tem que escrever de tal maneira? Ora, ¢ a lei da
coisa. Mas seria pouco dizer que o texto de Derrida constréi-se sempre
em intima ligagdo com o evento Unico. A conclusdo é genérica demais
para que seja justa com o espanto constante do contato com o intradu-
zivel.

O mesmo espanto tem marcado com certa freqiiéncia o primeiro
contato com os textos de Derrida, que ele mesmo assume como “mons-
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truosos”, isto é, como textos que nao se prendem aos protocolos reco-
nhecidos da pratica teérica. Na época da publicacéo de Glas, por
exemplo, artigos de jornal o qualificam de “diabolico”, um livro “pro-
vocante e enigmatico”. Em alguns dos seus textos, Derrida chega a
incorporar a figura do tradutor, fazendo dela uma espécie de interlocu-
tor-revelador dos meandros problematicos da linguagem em processo
de constituigéo.

Diante desse espanto e dessa dificuldade, a interrogacao do tradu-
tor do pensamento de Derrida néo seria muito diferente: traduzo em
nome do qué? qual é o imperativo que me leva a traduzir?

Como o autor explica repetidamente, a necessidade da tradugéo
esta diretamente relacionada com a sua impossibilidade; € o préprio
intraduzivel que solicita a tradugdo. Minha hip6tese, portanto, € a
seguinte; aquilo que faz que 0 pensamento de Derrida deva ser tradu-
zido é algo de sua intraduzibilidade, digamos de sua originalidade, sua
diferenca que é também a sua différance, diferencga inaudivel, quase
inexistente e inscrita na letra. E por ndo ser facilmente assimilado ou
traduzido em nenhum outro sistema de pensamento que seu pensa-
mento se sustenta como algo necessario para a época presente. E por
resistir até mesmo & apropriagdo descritiva e aplicativa que ele solicita
a traducdo. Ainda que o autor, episddica mas reiteradamente, lem-
bre que ndo diz nada diferente de Heidegger, nada diferente de Lévi-
nas, que nao tem nenhuma discordancia com Deleuze, por exemplo,
nada que nao esteja inclusive potencialmente inscrito no proprio logos
ocidental, resta uma diferenca que parece irredutivel considerando-se
essas obras de fato bastante heterogéneas. Proponho chamar a essa
diferenca de seu carater intraduzivel.

Se ha alguma coisa que devemos traduzir € 0 intraduzivel, aquilo
que no outro permanece incontornavel e incontestavel em sua alteri-
dade. Derrida nomeia-o, em alguns momentos, como assinatura singu-
lar, isto ¢, o lugar onde se da a alteridade absoluta do texto, como texto.
Como traduzir Derrida sem levar em conta seu texto, a estranheza de
seu texto? Nao apenas procedendo & andlise dos protocolos, dos expe-
dientes retéricos, de sua mise en scene, isto é, ndo apenas procedendo
a uma analise de retorica tradicional. O texto, qualquer texto, exige
tambem esse tipo de atengao. Mas ¢ preciso destacar aquilo que, nes-
sas obras, dramatiza a impossivel conciliagdo entre sua absoluta tra-
ductibilidade e o estranho absoluto de onde procede.

Se pensarmos na maneira pela qual Derrida usa textos ou palavras
estrangeiros em suas obras, talvez percebamos algo dessa aporia cons-
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titutiva da traducdo. O autor nem sempre traduz para sua lingua
elementos da lingua estrangeira com que ele trabatha. Claro, como tra-
dutor, Derrida contribuiu para a lingua filoséfica francesa propondo
interferéncias criativas; como tradutor de Hussetl, criou o vouloir-dire
(querer-dizer), por exemplo, em lugar de Bedeutung (significacao);
como tradutor ocasional da linguagem heideggeriana associou o es gibt
(il y a; ha, existe) ao donner (dar); trouxe o acontecer para a rede de
sentidos do événement (evento, acontecimento), como modo do vir
(venir, avénement, avenir, aventure); reinterpretando proposigdes de
Kant, criou uma cadeia de referéncias extremamente proficua com o
tom; 0s exemplos sdo muitos de como se traduz assumindo a responsa-
bilidade, inclusive teérica, de sua tradugdo. Entretanto, como se apon-
tasse para uma dificuldade de principio, Derrida nem sempre traduz,
deixando enxertado o texto estrangeiro como momento do préprio
texto. O texto alheio, por sua profunda estranheza, tem as vezes a forga
do evento e constitui 0 ponto de partida da constituicdo do saber. Mui-
tas sdo as contribuigdes do inglés, do italiano, do grego, do espanhol. A
multiplicidade e a mistura de linguas se efetiva para além do amalgama
de idiomas, trazendo aquilo que a lingua estrangeira tem de estranho e
inquietante, em todo caso, de impensado para a constituigdo do conhe-
cimento. E o que o autor valoriza quando examina a expressdo And he
war, em Joyce, cujo segundo termo (war) oscila entre o inglés e o ale-
mao. Entre uma e outra pratica (a da traductibilidade e a da intraduzibi-
lidade), ndo existe, portanto, uma perspectiva que se possa dizer siste-
matica em relagdo a possibilidade ou a impossibilidade da traducéo.

A presenca da lingua estrangeira é apenas, como sugeri, o indicio
de uma dramatizac¢ao da necessidade de consideracgéo da alteridade, da
necessidade de pensar aquilo que permance impensado na outra lin-
gua. Mas, é claro, considerando a generalizagdo que propomos do
termo tradugdo, essa alteridade pode ocorrer na tradugio dentro da
mesma lingua. Ela é uma exigéncia dramatica sobretudo no caso de
textos que sdo escritos em varios idiomas. Vejamos um exemplo mais
complexo. Comentando o texto de Walter Benjamin sobre a “tarefa do
tradutor”, Derrida (1982) lembra o fato significativo de o filosofo aleméo
ndo ter traduzido o texto francés de Mallarmé mencionado por ele pelo
fato de reconhecé-lo como exemplarmente “intraduzivel” (p.160). Ja o
tradutor francés de Benjamin, reproduzindo o mesmo texto de Mal-
larmé no contexto de sua lingua modifica a situagéo babélica assumida
por Benjamin; a transformagéo involuntdria, neste caso, reitera a intra-
duzibilidade origindria, apesar de a pratica do tradutor denotar uma
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crenga na traduzibilidade geral de uma lingua a outra e dentro da
mesma lingua. Como traduzir um texto cuja estranheza esté no fato de
ele tornar estranha para o tradutor a propria lingua daquele que traduz?
“Tenho somente uma lingua, ndo é a minha”, diz Derrida em Le
Monolinguisme de I'Autre. Ignorar o problema é, na verdade, abdicar
de traduzir.

Assim, se a lingua do outro é sempre, inevitavelmente, de uma
forma ou de outra, traduzida, é sua estranheza que solicita a tradugéo, a
leitura, a producao de significados e de saberes. O intraduzivel da lin-
gua alheia, a0 se manifestar, ou seja, ao ser colocado em situagdo de
tradugdo, é aquilo que provoca o conhecimento, instaurando sua ten-
sdo. E a diferenga, ndo a identidade, que torna a tradugo necessaria.
Finda a situacgdo pré-babélica da lingua adamica, a situagdo mitica do
entendimento universal, s6 nos resta a tradugdo. O evento babélico ¢ o
momento da instauragdo das diferencgas, da disseminacao das linguas,
e, conseqiientemente, da tradugdo. O outro, que nao entendemos, se
define como aquele que precisa de tradugao, aquele em fun¢ao do qual
existe tradugdo; e o tradutor, como aquele que se reconhece “endivi-
dado” pela existéncia do original, por seu “pedido de sobrevivéncia”. E
o que afirma Derrida (1982), a partir de Walter Benjamin, em L'Oreille de
I'Autre:

a tarefa do tradutor, Benjamin ndo diz da tradugdo ... mas do tradutor, isto
é, de um sujeito que se reconhece imediatamente endividado pela existén-
cia do original, que se reconhece submetido a lei do original e obrigado, por
dever, a fazer alguma coisa pelo original, a tarefa do tradutor é justamente
de responder a este pedido de sobrevivéncia que ¢ a propria estrutura do
texto original. {p.161-2)

O tradutor se define, portanto, como agquele que tem que, que tem
o dever ou a tarefa de responder ao chamado do texto original, pela pré-
pria existéneia do texto original como texto originariamente intraduzi-
vel. O tradutor esta também fadado a uma “experiéncia do impossivel”,
de que fala Derrida em outro contexto, a uma experiéncia do estranho
ou do estrangeiro. Refiro-me também, aqui, ao indispensavel traba-
Iho de Antoine Berman cujo titulo mais conhecido é L’Epreuve de
I'Etranger (o teste, a prova, a experiéncia do estranho ou do estran-
geiro), expressao que se apresenta de imediato como um desafio para a
traducdo. Para Berman (1984), o estranho-estrangeiro € aquele ou
aquilo que permite a tradugdo e que a ela resiste, que instaura, como

Alfa, Sdo Paulo, 44(n.esp.): 59-69, 2000 67



vimos, o dever ou a tarefa do traduzir, que instaura, portanto, uma
espécie de "ética da tradugao” baseada na consideragdo da relagdo
como exigéncia do contato com a alteridade:

Ora, a tradugdo ocupa aqui [na cultura que se quer auto-suficiente]
um lugar ambigtio. Por um lado, ela se submete a esta injun¢do apropria-
dora e redutora, ela se constitui como um de seus agentes. O que acaba
por produzir tradugbes etnocéntricas, ou aquilo que se pode chamar de
"ma” traducdo. Mas, por outro lado, a perspectiva [visée] ética do tradu-
Zir op0e-se por natureza a esta injungao: a esséncia da tradugdo é de ser
abertura, didlogo, mesticagem, descentramento. Ela é relagdo, ou nao ¢
nada. (p.16)

Responder: a ética da traducao

Se nao atentarmos para o problema da intraduzibilidade, reprodu-
zindo o projeto de uma traduzibilidade generalizada, corremos o risco
de abolir a tradu¢do como principio que nos impele e nos impede, con-
comitantemente.

Traduzindo isso para 0 meu exemplo central, eu diria que o pro-
blema da intraduzibilidade deve se colocar também para o caso da lei-
tura da obra de Derrida. E claro que essa proposigdo encontra suas pro-
prias razdes e exigéncia nos textos de Derrida e, o que ndo é de some-
nos importancia, na circunstancia atual dos estudos sobre o autor. Se
ao leitor dos textos de Derrida cabe assumir a responsabilidade de sua
leitura, ndo lhe é menos necesséria a consideragdo da singularidade
irredutivel do texto que traduz, isto é, a consideragdo de seu carater
intraduzivel. Desse carater intraduzivel depende, na verdade, a propria
nogao de responsabilidade.

A responsabilidade nao pode ser algo que se assume, simples-
mente, equilibradamente, tomando sobre si ou para si a diregédo, a cus-
tédia ou o destino do outro (que supomos, no caso, fora de nos); este
gesto tradutério estaria muito préximo da tradugdo “etnocéntrica”.
Ainda que a necessidade de retirar a tradugéo de sua “condigao anci-
lar”, auxiliar, servil, como diz Berman, seja uma tarefa inadiavel, deve-
mos lembrar que a responsabilidade nédo consiste apenas na apropria-
¢ao mais ou menos respeitosa do outro (trazendo-o para nosso campo
de conhecimento, para nosso “horizonte de expectativa”). A responsa-
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bilidade teria também algo de resposta, de atengéo, ao chamado de um
outro. Ela pode ser entendida como momento ético da tradugéo, como
momento critico no sentido de crise da escolha, assunto de fato pouco
sublinhado e que tem conseqiiéncias reais na pratica da tradugao. A
questdo “como traduzir o intraduzivel?” se liga assim a questdo “"por
que traduzir o intraduzivel?”, implicando uma problematica que € tao
lingiiistica quanto filosofica, t4o politica quanto psicanalitica. Como e
por que traduzir Jacques Derrida, o intraduzivel? E essa responsabili-
dade da tradugao diante da hospitalidade ou da violéncia de seu gesto
que deveria, portanto, ser algada a condig&o de questao para o tradutor.

SISCAR, M. Jacques Derrida, the untranslatable. Alfa (S40 Paulo), v.44, n.esp..
p.59-69, 2000.

» ABSTRACT: This paper deals with the problem of translation through an
analysis of its theory and practice concerning Jacques Derrida's works. Consi-
dering specifically the problem of the “untranslatable” in the author's texts and
from that assuming some consequences for a theorethical reappropriation of
them, it may be noticed that reading irreducibility takes part in the foundations
of the translation activity and indicates a consideration of a certain ethics of
the relation with the other.
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MODERNIDADE E O DESPREZO PELA TRADUGAO
COMO OBJETO DE PESQUISA

Rosernary ARROJO!

s RESUMO: O principal objetivo deste trabalho é comparar as relagdes estabe-
lecidas entre a teoria literaria e os estudos da tradugao e seus respectivos
objetos de pesquisa. Os estudiosos das duas areas, interessados em aborda-
gens pretensamente objetivas e em organizar seu campo de-atuacdo, tém
deparado com a dificuldade de definir seu objeto de pesquisa e de delimitar
sua area. Apesar de haver uma diferenga em relagdo as metas que envolvem
as expectativas de sistematizagao, os projetos de constituigdo de disciplinas
autdnomas associados a modernidade reiteram atitudes e concepgdes arrai-
gadas no imaginario de uma cultura fundada a partir do ideal impossivel da
imortalidade.

m PALAVRAS-CHAVE. Estudos da tradugéo; teoria literdria, modernidade;
pos-modernidade.

Quando perguntamos qual é a razao das regras, perguntamos qual
¢ a 1azdo da razdo. O classicismo era metafisico, dava essa razéo
primeira. A modernidade, uma modernidade pelo menos (Agosti-
nho, Kant}, é critica, elabora a finitude, da a razao que proibe racio-
cinar sobre ¢ fundamento do raciocinio. A pés-modernidade seria
antes empirico-critica ou pragmatista: a razdo da razio nao pode
ser dada sem circulo, mas a capacidade de formular regras novas
(axiomaticas) descobre-se 4 medida que “a necessidade” delas se

1 Departamento de Lingiistica Aplicada ~ Instituto de Estudos da Linguagem - Universidade Esta-
dual de Campinas ~ Unicamp - 13083-970 - Campinas - SP. Este trabalho ¢ parte de um projeto de
pesquisa patrocinado pelo CNPq (Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnold-
gico), processo 30 4543/89 RN.
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faz sentir. A ciéncia seria um meio de revelar a razdo, permane-
cendo esta a razdo de ser da ciéncia.

O Pés-Moderno Explicado as Criangas
Jean-Francois Lyotard

A grande maioria dos textos empenhados no desenvolvimento dos
estudos da tradugéo, nos ultimos trinta ou quarenta anos, tem asso-
ctado a modernidade a expectativa de criar um corpo de conhecimen-
tos ou uma disciplina que pudesse, finalmente, fornecer um embasa-
mento tedrico uniforme e cientifico aos especialistas, além de diretrizes
pragmaticas e um cédigo de ética universalmente adequados a todas as
tradugdes e a todos os tradutores. Essa modernidade representaria,
assim, a possibilidade de se superarem os eternos problemas vincula-
dos a tarefa da tradugdo e a sua teimosa insisténcia em aviltar originais
idealizados e em subverter qualquer prescri¢do de fidelidade. A possibi-
lidade de uma abordagem cientifica permitiria, ainda, o fim da indefini-
¢&o e da desorganizacdo dos comentarios e depoimentos esparsos
sobre as pretensas mazelas e limitagdes da tradugdo que sempre flores-
ceram as margens dos estudos lingiiisticos e literarios. Assim, apesar
das aparentes diferencas entre as diversas tendéncias que, desde os
anos 1960, tém disputado o controle da tradugdo como objeto de pes-
quisa, poderiamos generalizar que sua “principal preocupacéo” tem
sido, em primeiro lugar, “determinar métodos tradutorios apropriados
para o espectro mais amplo possivel de textos ou categorias textuais”,
além de “fornecer um repertorio de principios, regras restritas e suges-
toes para a tradugéo de textos e a critica de tradugdes, uma base para a
solugéo de problemas” (Newmark, 1988, p.19).2

Em harménica sintonia com o discurso e os ditames da moderni-
dade descendente da filosofia iluminista do século XVIII, movida por
ideais de emancipagao da humanidade por meio do progresso das cién-
cias e das tecnologias, as diversas tendéncias dos estudos da traducéo
que reivindicam alguma relagdo com o “moderno” tém como trago
comum um desejo de superagio da “precariedade” do que se tem pro-
duzido na érea a partir da experiéncia e da pratica, com base num ideal
de eficiéncia e de sistematizacdo que pudesse, de uma vez por todas,
disciplinar a atividade tradutéria. Sempre adiada para um futuro dis-
tante, em que utdpica e milagrosamente se poderiam controlar as cir-

2 Esta e todas as outras tradugdes de citagdes originalmente em inglés 30 minhas.
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cunstancias humanas e as limitagdes do cientifico, essa possibilidade
encetaria a formulacdo de “uma verdadeira Teoria da Tradugao” que,
além de oferecer “a propositura de uma definigéo pronta e acabada dos
conceitos ‘traducdo’ e ‘traduzir’”, conferiria um “amadurecimento” pleno
a0s “estudos tradutoldgicos” (Aubert, 1993, p.9). Nesse momento, nao
mais se teria “a impressao de que, em tradugao, cada caso é um caso”
e a atividade do tradutor deixaria de constituir “uma evidéncia empirica
contundente comprobatéria da Teoria do Caos” {(Ibidem), concluséc a
que chega Francis Aubert ap6s calcular o que chama de “o efeito multi-
plicador de situagdes concretas”, em que “0 produto do nimero tedrico
de configuragées de competéncias lingtiisticas dos participantes do ato
tradutorio e do numero tedrico de configuragdes de competéncias refe-
renciais dos mesmos resulta em um total de 1.166.400", sem levar em
conta todas as variaveis envolvidas (Ibidem, p.59).

E precisamente para neutralizar e dominar esse “caos” ou, em sua
versao menos desesperadora, para reverter essa concluséo inquietante
de que “cada caso é um caso”, que teéricos e estudiosos vinculados a
tendéncias aparentemente distintas, € até mesmo discordantes, tém
tentado construir seus modelos e projetos. George Steiner {1975), pot
exemplo, associa a emergéncia de uma “corrente moderna” aos “pri-
meiros trabalhos sobre tradugdo mecénica [que comegaram a} circular
no final dos anos 40" e as tentativas de aplicagdo da lingtiistica e da
estatistica a traducdo realizadas por herdeiros russos € tchecos do
movimento formalista (p.237). A obra representativa dessa moderni-
dade seria o livro de Andrei Fedorov, Vvdenie v teorju perevoda (Intro-
ducdo & Teoria de Tradugdo), publicado em Moscou em 1953. Como
lembra Georges Mounin (1975), esse texto pioneiro tinha como meta
superar o "empirismo da tradugao', expresso em “impressdes gerais,
intuigdes pessoais, inventarios de experiéncias e receitas artesanais”
divulgados por tradutores e escritores nos ultimos dois milénios
(p.22-3). O texto de Fedorov representaria uma ruptura € uma promessa
a0 isolar a “operagao” da tradugéo “para constituir o seu estudo cienti-
fico (e promover uma ciéncia da tradugao), afirmalndo] em primeiro
lugar que se trata de uma operagéo lingtiistica, de um fenémeno lin-
glistico, e considera[ndo] que toda teoria da tradugéo deve ser incorpo-
rada ao conjunto das disciplinas lingtisticas” (Mounin, 1975, p.23).
Mounin (p.23-4) também associa & modernidade nos estudos da tradu-
¢do o livio Stylistique comparee du francais et de I'anglais, de J. P.
Vinay e Darbelnet, publicado na Franga em 1958, que propde “‘a inscri-
¢ao normal (da tradugac) no quadro da linglistica’ e pelos mesmos
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motivos que Fédorov: (considera] que ‘a tradugdo ¢ uma disciplina
exata, possuindo técnicas e problemas particulares’ |, que| merecem
ser estudados a luz das ‘técnicas de analise atualmente consagradas
(na lingiiistica)'".

A modernidade nos estudos da tradugdo se associa nao apenas a
possibilidade de transformar tanto a teoria quanto a pratica em objetos
de uma ciéncia idealmente isenta e puramente objetiva e, portanto,
universalmente aplicavel, mas também a suposta supericridade da teo-
ria e dos tedricos — sobretudo da linglistica e dos lingiistas - em 1ela-
¢do ao empirismo de tradutores e comentaristas comprometidos com
outras areas do conhecimento.? Desde Fédorov, Vinay & Darbelnet e
Mounin, as tentativas de impor esse tipo de projeto a tradugao e aos
tradutores tém se multiplicado, embora néo tenham de fato produzido
nenhum conhecimento cientifico de aplicagdo universal, nem ao menos
no ambito dos estudos tedricos, quanto mais na pratica efetiva da tra-
dugdo. Entre tantos outros que nao se abateram pelo fracasso desses
estudos, Wolfram Wilss (1982) define os estudos da tradu¢do como
“uma area complexa de reflexdo humana, marcada por contradigées,,
desde tempos remotos” e propde a divisao de seu estudo em duas cate- -
gorias amplas “que diferem amplamente em metodologia”: uma “teoria
de tradigdo tradicional” e uma "teoria moderna de tradugao” (p.11). A
primeira abarca “as muitas visdes expressas sobre tradugdo nos altimos
séculos [que| se reduzem a uma massa de declaragdes descoordena-
das” e “nunca chegaram a constituir uma teoria coerente, consensual,
ou intersubjetivamente vélida”, embora “algumas contribui¢des muito
significativas tenham sido feitas” (Ibidem). Em contraste, uma “teoria
moderna” de tradugdo - que passa a ter como meta um ideal direta-
mente associado a ciéncia matematica — deve ser vista como uma ten-
tativa “de decompor em todos os seus fatores o ato de traduzir e de
determinar as relagdes entre as constantes individuais do processo de
tradugéo tdo explicitamente quanto possivel” (p.14).

De forma semelhante, Julianne House (1981) associa a “longa tradi-
cdo de reflexdes anedéticas” realizadas “por tradutores profissionais,
filblogos e poetas”, sobretudo na drea de avaliagdo de tradugdes, ac
que chama de estudos "pré-lingtiisticos”, marcados por “declaragdes
vagas e subjetivas sobre 0 que a qualidade em tradugdo supostamente
significaria” {p.5). Na mesma linha, Joseph Graham (1980) aponta “a

3 Para uma discussdo detalhada acerca dessas relagdes entre teoria e pratica, ver Arrojo, 1998.
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falta crénica de uma teoria rigorosa para a tradugao” e sugere a linguis-
tica chomskiana como base para uma “tecria cientifica” que deveria
“dissolver” “grande parte da confusdo sobre a natureza e a funcao de
uma teoria para a tradugéo ... simplesmente através de um uso regular
da distingdo basica entre competéncia e desempenho, que resolveria
também a oposigéo entre arte e ciéncia em tradugdo” (p.27). Uma vez
desenvolvida, essa “teoria rigorosa ... também incluiria algo como um
procedimento pratico de avaliagio com critérios necessariamente espe-
cificos, embora gerais” (p.26).

Como tenho defendido em trabalhos anteriores,* embora tenha
havido uma 6bvia falta de sintonia entre o que ambicionam as teorias
lingiiisticas e suas timidas realizagbes, as tentativas de eleger algum
ramo dessa disciplina para servir de base pata a elaboragdo de um con-
junto de conhecimentos pretensamente “objetivos” e de aplicagao uni-
versal, quaisquer que sejam as circunstancias e as linguas e culturas
envolvidas, continuam atraindo a grande maioria dos pesquisadores da
area, ainda ansiosos para incorporar a tradugéo as hostes da chamada
ciéncia da linguagem. Assim, as abordagens que néo se encaixam
nesse tipo de modelo que, afinal, existe apenas como pretensao ow.pro-
jeto, seriam uma forma do que Mona Baker (1992) chama, por exemplo,
de “curandeirismo” em sua defesa da lingiiistica como a ciéncia que
deveria ensinar aos tradutores em geral sobre a “matéria-prima” de seu
trabalho (p.3). Em sua argumentagdo, para a formagéo de tradutores
profissionais, o estudo compulsério da linglistica legitimaria a ativi-
dade tradutoria, assim como o estudo da ciéncia médica legitima a pro-
fissdo da medicina, em detrimento de outros tipos de terapia, ndo ali-
cercados nas ciéncias reconhecidas no mundo ocidental (Ibidem).
Outros estudiosos, como Peter Newmark (1988), por exemplo, nem con-
sideram a possibilidade de uma teoria de tradugéo vinculada a outras
disciplinas ou a outros interesses. Como declara, “a teoria de tradugéo
se deriva da lingiiistica comparada e, dentro da lingiiistica, € principal-
mente um aspecto da semantica; todas as questdes da semantica se
relacionam & teoria de tradugédo” (p.5). Nesse sentido, continua, depois
de mais de vinte anos, fiel discipulo de Mounin (1975), que pratica-
mente identifica a propria linguagem com a linglistica, legitimada
como a ciéncia a qual caberia toda e qualquer legislagéo sobre os usos
da linguagem: “toda operagdo de tradugdo ... comporta, basicamente,

4 Cf., sobretudo, Arrojo, 1997 e 1998.
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uma série de andlises e de operacgdes especificamente dependentes da
lingiiistica e suscetiveis de serem mais e melhor esclarecidas pela cién-
cia lingiiistica aplicada corretamente do que por qualquer empirismo
artesanal” (p.27).

A l6gica implicita que sustenta esse tipo de relagdo entre traduc¢ao
e linglistica é retomada, ainda, num texto recente de Peter Fawcett
(1997), que justifica o projeto de seu livro Translation and Language nos
seguintes termos: “como a lingiistica é o estudo da linguagem e tem
produzido tantas teorias produtivas e influentes sobre o funcionamento
da linguagem, e como a tradugdo & uma atividade lingliistica, parece
Ser sensato pensar que a primeira tenha algo a dizer sobre a segunda”
(p.1). Entretanto, mais de trinta anos depois de Mounin e de seu ambi-
cioso Os problemas tedricos da tradugdo, Fawcett continua alimen-
tando ilusées que ndo chegam a encontrar eCo em conquistas concre-
tas. Como Mounin, cujo projeto falha, indubitavelmente, em sua tenta-
tiva de transformar a tradugdo numa “disciplina exata”, atribuindo, por
exemplo, a “impossibilidade” da tradu¢ao apenas as circunstancias do
“momento atual” quando, por “razdes metodolégicas e provisérias”,
ainda é "impossivel captar o sentido” de todos os enunciados (p.38),5
Fawecett conclui seu livio sem ter demonstrado como os instrumentos
“produtivos” e “influentes” da ciéncia lingiiistica poderiam disciplinar e
controlar a tarefa dos tradutores:

A tradugéo é um espaco de tensdo e conflito, uma atividade arras-
tada, no escuro e sem uma bussola confiavel, pelas correntes da cultura,
da ideologia e da histdria. As teorias que construimos, nossos salva-vidas
no escuro, tém como objetivo dar alguma diregdo a corrente e algum con-
forto ao navegante. O discurso linglistico é apenas uma dessas teorias e
néo pode circunscrever completamente a traducéo e, apesar disso, como
demonstra a continua proliferagdo da pesquisa, tem um papel a desempe-
nhar e uma voz que nao sera silenciada. (p.144)

Embora seu tom seja, sem duvida, um pouco mais modesto do que
0 de Mounin, para quem “0s problemas tedricos suscitados pela legiti-
midade ou ilegitimidade da operacédo de traduzir, e por sua possibili-
dade ou impossibilidade, sé podem ser esclarecidos em primeiro lugar
no quadro da ciéncia lingtiistica” (p.27), Fawcett deixa explicita sua
prioridade: assegurar o papel que a lingtiistica tem se atribuido de um

5 Para uma discussdo mais detathada acerca do projeto de Mounin, ver também Arrojo, 1997 e 1998.
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“salva-vidas" do tradutor e do especialista & mercé “das correntes da
cultura, da ideologia e da histéria”, sem levar em conta o que efetiva-
mente as abordagens vinculadas & ciéncia da linguagem tém trazido
como contribuigio para a area.

Alias, pode ser pertinente comparar esse trecho de Fawcett ao pre-
facio da conhecida tradutora Dominique Aury a Os problemas tedricos
da tradugdo, de Georges Mounin (1975). Como declara Aury, o referido
lingiiista,

em meio a um impressionante amontoado de documentos, de trabalhos de
lingtiistica pura e de linguistica comparada, tanto franceses como estran-
geiros ... joeirou, contou, classificou. Procedeu por categorias, confrontou
pontos de partida e conclusbes e encontrou uma maneira de ser claro numa
operacdo complicada. Avangamos com ele, maravilhados e inquietos.
Maravilhados como o honrado marinheiro que navega por intuigéo e ve
chegar um companheiro recém-saido da escola, provido de uma tabua de
marés, da ultima edigio dos mapas e de um sextante aperfeigoado. Inquie-
t0s, pois esses magnificos recursos demonstram cem mil vezes que a pro-
fissdo de tradutor ¢ impossivel e que muita razdo tinha quer nela nao se
fiava. (p.9) -

Como fica claro em ambos os trechos, tanto para o especialista
Fawcett, como para a tradutora Aury, é a ciéncia, a teoria linguistica,
que poderia guiar o tradutor e salva-lo de seu empirismo e de sua tarefa
impossivel, a partir de uma posigao de superioridade que se baseia ape-
nas numa promessa cuja realizacdo é para sempre adiada. Em nome
dessa promessa, tem-se aceitado, cegamente, nao apenas a suposta
impossibilidade teérica da traducao, mas também a precedéncia da
teoria em relagéo a pratica e a precedéncia do tedrico em relagao ao tra-
dutor que, em sua versdo idealizada, acabaria se transformando, em
dltima instancia, num autdmato, numa eficiente maquina de traduzir
devidamente programada pelos interesses e prioridades da teoria e de
seus proponentes. Como ilustragdo, € exemplar a defesa de Graham
(1980) de uma “teoria cientifica”, que nao apenas “dissolveria” as duvi-
das acerca “da natureza e da funcdo de uma teoria para a tradugdo”,
mas que também seria “decididamente pedagogica” e, portanto, tam-
bém apropriada para desenvolver uma maquina de traduzir, ja que “a
maquina ndo sabe nada ... e tem que ser ensinada, literalmente, a fazer
tudo” (p.29). Fundamentalmente, como sugere o autor, essa teoria
“absolutamente cientifica” serviria tanto a tradugdo humana quanto a
mecanica, eliminando a necessidade de qualquer interpretacdo e
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garantindo, assim, tradugdes indubitavelmente fiéis, sem a interferén-
cia indesejavel dos tradutores e de suas circunstancias (Ibidem).

Nessas abordagens vinculadas & possibilidade de um saber defini-
tivo e sistematizdvel, que pudesse dissolver as incertezas e as incon-
gruéncias acumuladas em pelo menos dois milénios de reflexio sobre a
tarefa tradutoria, leva-se as ultimas consegiiéncias o desejo de procurar
legitimacdo para o conhecimento e a reflexao numa suposta assepsia
vinculada a uma concepgao de ciéncia que, apesar de sua alegada
objetividade e isengdo, acaba por representar interesses de autonomia
e dominio que certamente transcendem o interesse declarado em
Investigar os mecanismos da tradugao. E essa necessidade de autono-
mia, inclusive, que tem sido invocada em definigdes da modernidade
enquanto a condi¢do que tem que “criar sua normatividade a partir dela
propria”, recusando-se a “tomar emprestados dos modelos fornecidos
por outras épocas seus critérios e principios norteadores” (Habermas,
1987, p.7). Ao mesmo tempo, em sua tentativa de superar o passado
pela imposi¢do de seus proprios critérios e principios norteadores, estes
sim “definitivos” e universalmente “validos”, a modernidade é essen-
cialmente imperialista e mascara as relagdes inevitaveis que ela mes-
ma estabelece entre saber e poder.

Se, como defende Jean-Frangois Lyotard (1984), saber e poder "séo
os dois lados da mesma questdo: quem decide o que é o conhecimento,
e quem sabe o que precisa ser decidido” (p.8-9), o exame das tentativas
modernas de desvalorizar 0 empirico e 0 provisorio e, portanto, também
0 historicamente marcado, em nome de um Suposto progresso para o
bem geral, pode desmascarar precisamente seus interesses inconfes-
sos. Nesse sentido, se pensarmos o projeto dos estudos modernos da
tradugdo como uma “metanarrativa’ nos termos de Lyotard (1997),
podemos considerar que esses estudos definitivamente “preenchem
uma fungéo de legitimacdo” baseada “num futuro a fazer advir, ou seja,
numa Idéia a realizar” que apenas “tem um valor legitimante porque é
universal |, dando] & modernidade o seu modo caracteristico: o pro-
Jecto, ou seja, a vontade orientada para um objectivo” (p.62-3). Em sin-
tonia com essa forma de legitimacéo, o projeto eminentemente moderno
de constituir um conjunto de conhecimentos aplicaveis universalmente
que eliminasse, em ultima instancia, qualquer interferéncia ndo autori-
zada do tradutor, ou da lingua e da cultura alvo, tem como caracteris-
tica marcante, como tenho tentado mostrar, um carater eminentemente
utopico, em que se mascaram os interesses das diversas vertentes da
chamada "ciéncia da linguagem" e se ignoram os repetidos fracassos e
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as jnumeras variaveis envolvidas, adiando-se para um futuro cada vez
mais longinquo as possibilidades de sucesso. Novamente, me parece
apropriado invocar a argumentagao de Lyotard (1997):

a razao cientifica ndo & questionada segundo o critério do verdadeiro ou do
falso (cognitivo), sobre o eixo mensagem/referente, mas segundo a perfor-
matividade dos seus enunciados, sobre 0O eixo destinador/destinatario
(pragmatico). Aquilo que eu digo & mais verdadeiro do que aquilo que tu
dizes, visto que, com © que eu digo, posso “fazer mais” (ganhar mais
tempo, ir mais longe) do que tu com o que tu dizes. Uma conseqiiéncia tri-
vial desta deslocagdo € que o laboratério melhor equipado tem melhores
hipoteses de ter razéo. A 1azao verdadeira sera a do mais forte? (p.77)

A insisténcia em perseguir metas irrealizaveis e 0s 1epetidos fracas-
sos das abordagens modernas a traducdo parecem revelar uma relacdo
peculiar entre 0s especialistas e seus objetos de estudos. Ao invés de se
dedicarem a investigagdo do que é possivel e do que efetivamente ocorre
na area, esses especialistas parecem interessados apenas em transformar
em “ciéncia” suas obsessdes pelo controle disciplinar da tradugae e dos
tradutores e acabam se limitando & propor tentativas frustradas de“con-
sertar ou reformar seu objeto-problema, ao mesmo tempo que lamentam
sua inadequagao. Entretanto, como tenho observado, essa relagao que se
estabelece entre disciplina e pratica, entre teorico e tradutor, néo se
resume, de forma alguma, as abordagens declaradamente vinculadas &
lingiiistica. Alids, é precisamente 0 “direito” de disciplinar a tradugéo e
os tradutores que se tem reivindicado em nome de uma disciplina inde-
pendente, os “estudos da traducdo” ("translation studies"), suposta-
mente em oposicdo ao dominio da lingliistica, nos termos propostos
pelo pioneiro James Holmes no inicio da década de 1970.5

A peculiaridade dessa complexa relagéo que se estabelece entre
tradutologos modernos e seu objeto talvez se torne mais evidente se a
compararmos, por exemplo, com 0 tipo de relagdo geralmente desen-
volvida entre estudiosos da literatura e seu objeto de investigagéo. O
conjunto de textos € concepgdes que veio a ser conhecido como “new
criticism”, associado a uma certa pretensdo de modernidade e de cons-
tituigdo de um objeto de estudo autdnomo, que comegou a inspirar os
estudos literarios ha aproximadamente setenta ou oitenta anos, sem
duvida, pode nos fornecer material adequado para comparagao. Como

& Para uma discussdo acerca do projeto de Holmes, ver Arrojo, 1998.
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observa John M. Ellis, escrevendo em 1974, “a base para a discusséo
atual sobre a teoria da literatura foi estabelecida no periodo que se
estende entre o inicio da Primeira Guerra Mundial e o fim da Segunda”
{p.1). Contudo, apesar disso,

¢ dificil ver qualquer alteracdo séria nas linhas de reflexdo que se tém
desenvolvido desde os anos 40. A grande maioria das questdes constante-
mente em debate desde entdo foram pela primeira vez, nessa época, eleva-
das a um nivel razoavel de discussao: a relevancia da intengao do artista; a
relagdo do conhecimento com a critica; a relevancia da informagao em rela-
¢a0 ao contexto histérico etc. (p.1)

A propria constitui¢ao de uma “teoria literdria” ~ nos termos em que
esta tende a organizar os estudos da literatura como disciplina em nossas
universidades hoje em dia - traz pontos em comum com 0 projeto de
organizacdo dos “"estudos da tradugdo” como 4area de pesquisa que,
desde o fim dos anos 70 pelo menos, se discute entre os especialistas.

Como os estudiosos da tradu¢do em busca de uma “tradutologia”
cientifica,” os estudiosos do literdrio e do poético, interessados em
abordagens pretensamente objetivas e em organizar e mapear seu
campo de atuagdo, tém deparado com a dificuldade de definir, clara-
mente, seu objeto de pesquisa que, nos termos estabelecidos por René
Wellek e Austin Warren, em 1949, envolveria ndo apenas questdes basi-
cas sobre 0 que é a literatura e o que é a critica, mas também suas fun-
¢oes e limites (Wellek & Warren, 1949; citado em Ellis, 1974, p.1). Essas
questdes, para as quais nunca se ofereceram respostas definitivas e
absolutamente consensuais, j& preocupavam, por exemplo, I. A.
Richards que, num texto candnico, “Science and Poetry”, publicado
pela primeira vez em 1926, discorre sobre a necessidade de se “desco-
brir” a esséncia da poesia antes que se possa construir um arcabougo
tedrico verdadeiramente “cientifico” para os estudos literarios: “muito
esfor¢o tem sido investido na tentativa de explicar o lugar de destaque
da poesia nas questées humanas com poucos resultados satisfatorios
ou convincentes. Isso ndo é de surpreender. Pois para mostrar como a
poesia é importante, é necessario, em primeiro lugar, descobrir até
certo ponto o que ela seja” (Schorer et al., 1948, p.507). Imbuido da con-
fianca de ter superado as reflexdes “pré-cientificas”, Richards cré estar

7 Como ilustragdo da preocupagio de definir “objetivamente” a tarefa do tradutor antes da elabora-
¢ao de uma teoria universalmente valida ver, por exemplo, Holmes (1988) ¢ Malmkjaer (1993).
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no caminho de poder finalmente trazer as investigagdes acerca do poé-
tico para um patamar “clentifico”, que seria constituido do que chama
de “a psicologia do instinto”: “até recentemente, essa tarefa preliminar
[de definir a poesia] podia apenas ser realizada de forma incompleta
porque a psicologia do instinto e da emogado se encontrava pouco
desenvolvida; e, além disso, as especulagdes ingénuas das investiga-
¢bes pré-cientificas definitivamente constituiam um obstaculo” (Ibi-
dem). A partir desse contexto, Richards (1948) esboga o perfil daquele
que deveria ser o estudioso ideal da poesia:

Nem o psicélogo profissional, cujo interesse em poesia com freqiién-
cia ndo é intenso, nem o homem de letras que, via de regra, nao tem idéias
adequadas sobre a mente como um todo, estdo equipados para a investi-
gacgdo. Tanto um conhecimento passional de poesia como uma capaci-
dade para uma analise psicolégica ndo-passional sdo exigidos se é para se
pesquisar a poesia satistatoriamente.

Sem nos determos aqui em comentarios sobre o que teria sido feito
da “psicologia do instinto” que, em 1926, parecia tdo promissora como
base para uma teoria “cientifica” da poesia, fica claro que, aﬁesar das
dificuldades de defini¢do e de delimitagdo do poético ou do literario,
bem como dos requisitos que deveriam ser preenchidos pelos especia-
listas, dentro de um contexto essencialista e com pretensées universali-
zantes, ndo ha, no texto exemplar de Richards, nenhum movimento de
desvalorizagdo de seu objeto de estudo. Alids, o que se verifica é, preci-
samente, o contrario. Se, como vimos, no tipo de relagdo que os estu-
dos modernos da tradugdo geralmente estabelecem com seu objeto,
claramente se percebe a valorizagdo da teoria e da ciéncia em detri-
mento da pratica e do empirico; a relagédo entre teoria e poesia, impli-
cita e explicitamente estabelecida no texto de Richards {1948}, enaltece
a plenitude da segunda e sugere a incapacidade da ciéncia ndo apenas
em definir o poético mas também em lidar com o “mistério” e a “preci-
530" desse discurso supostamente privilegiado. Como comenta o autor,

Com seu uso de palavras, a poesia é exatamente o oposto da ciéncia
... Isso ocorre porque as descrigdes poéticas com freqliéncia parecem
muito mais precisas do que as descrigdes da prosa. A linguagem usada
logica e cientificamente nio pode descrever uma paisagem, ou uma face.
Para se obter isso, seria necessario um aparato prodigioso de nomes para
sombras e nuances, para qualidades precisas particulares. Como esses
nomes ndo existem, entdo outros meios tém que ser usados. (p.510)
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Da mesma forma, na relagdo que Richards idealiza entre o estu-
dioso e o poeta, ou entre o critico e 0 poeta, € a este ultimo que cabe
um saber e um poder privilegiados:

O poeta, mesmo quando escreve em prosa, faz o leitor escolher o sen-
tido preciso e adequado a partir de um nimero indefinido de sentidos pos-
siveis que uma palavra, frase, ou sentenga pode carregar. Os meios pelos
quais ele faz isso sdo muitos e diversos ... mas a forma pela qual usa [as
palavras| é o préprio segredo do poeta, algo que ndo pode ser ensi-
nado. Ele sabe como fazer isso, mas nem ele mesmo sabe como explica-lo.
(Tbidem)

Paralelamente, a ciéncia “nédo diz nem pode nos dizer nada sobre a
natureza das coisas em nenhum sentido definitivo" (p.516), sendo ape-
nas “nossa forma mais elaborada de apontar para as coisas de forma
Sistematica”, podendo

nos falar sobre o Jugar do homem no universo e sobre suas oportunidades,
que o lugar é precério, e as chances problematicas. Ela pode aumentar
enormemente nossas chances se pudermos fazer um bom uso dela. Mas
nao pode nos dizer 0 que somos, nem o que seja este mundo, ndo porque
essas sdo0, em qualquer sentido, perguntas insoliveis, mas porque nao séo
perguntas. E se a ciéncia ndo pode responder a essas pseudo-perguntas, a
filosofia ou a religido também ndo podem. (p.517)

Por outro lado, a poesia - que “n&o pode ser imitada [... nem)] falsi-
ficada"”, tampouco escrita como mera conseqiiéncia de “engenho ou
estudo” (p.514) - “é capaz de salvar-nos; é um meio perfeitamente pos-
sivel de superar o cacs” (p.523), sobrepondo-se, assim, ndo so a ciéncia,
mas também a filosofia e a religido. Como o artifice privilegiado desse
“mistério” e como o detentor de um saber que nao pode exatamente ser
investigado, o poeta tem como fungéo “dar ordem e coeréncia, e, por-
tanto, liberdade, a um conjunto de experiéncia” (p.517).

Como exemplarmente sugere o0 texto de Richards, embora ndo haja
um consenso apsoluto sobre o que seria a literatura, ou a poesia, ou
mesmo sobre as fungdes € os limites da teoria e da critica, as metas que
envolvem expectativas de sistematizagdo ou de universalizagdo nos
estudos literarios ndo impedem que se aceite o literario como tal. Pelo
contrario, o grande pressuposto que inspira a organizagdo da area, ou
da disciplina, da teoria literaria de ascendéncia moderna é, precisa-
mente, a aceitacao plena do literdrio e do poético como caracteristicas
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textuais intrinsecas. Ou seja, n&o h, entre esses estudiosos, a obses-
séo de transformar, ou reformar seu objeto, nem a preocupagao de con-
trolar, ou disciplinar, a escritura dos textos que se dedicam a estudar.
Se ha alguma preocupacgdo de base normativa, podemos associa-la ape-
nas as tentativas de se estabelecerem os principios éticos que deveriam
nortear o papel do critico, ou do proprio tedrico, sempre tendo como
meta implicita ou explicita, contudo, a protegdo de um certo mistério
supostamente inerente ao literdrio e, especialmente, ao poético, ao
mesmo tempo que se garantem a especificidade e a importancia da
fungéo do leitor especializado. Como resurne Northrop Frye (1957) uma
das tendéncias dominantes da reflexdo sobre a relagdo adequada que a
critica deve estabelecer com a poesia, “o axioma da critica deve ser ndo
que 0 poeta ndo sabe o que estd falando, mas que nédo pode falar sobre
o que sabe” (p.5).

Outra vertente promissora para a comparacao que venho tentando
propor entre as relagdes estabelecidas entre a teoria literdria e os estu-
dos da tradugdo e seus respectivos objetos de pesquisa parece ser o
comportamento desses estudos diante da forte influéncia da lingtistica.
Embora nio tenha espago para explorar essa vertente de-forma mais
efetiva nos limites deste texto, é cabivel concluir, como parece indicar a
reflexao aqui proposta, que, em relacdo aos estudos da tradugdo, para a
grande maioria dos que a eles se dedicam, a linglistica tem represen-
tado, pelo menos desde Mounin, a promessa de uma espécie de
“salva-vidas” tanto para os dilemas das teorias de base francamente
essencialista, como para os problemas corriqueiros da pratica. Assim,
como vimos, na relagdo obviamente assimétrica que geralmente se tem
estabelecido entre os estudos da tradugdo e as vérias vertentes da cha-
mada “ciéncia da linguagem"”, caberia a esta ultima fornecer a base que
poderia legitimar esses estudos néo apenas como disciplina e area de
pesquisa independente, mas também como instrumento de controle e
avaliagdo da pratica.

Contudo, se compararmos esse quadro com as tentativas de
encontro entre a linglistica e os estudos da literatura, sobretudo
durante as décadas de 1960 e 1970 quando a “ciéncia da linguagem” —
algada pelo estruturalismo mais exacerbado ao posto de paradigma dis-
ciplinar e epistemologico para as ciéncias humanas - parecia capaz de
gerar todas as respostas, chegaremos a uma relacéo bastante diferente.
Como exemplo, vale lembrar a argumentacao do conhecido ensaio de
Michael Riffaterre, “Describing Poetic Structures: Two Approaches to
Baudelaire’s ‘Les Chats' (1970) que, ao desconstruir a tentativa de
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Roman Jakobson e Claude Lévi-Strauss de delimitar e descrever o
tecido poético do soneto de Baudelaire por meio dos recursos da lin-
gliistica estrutural, conclui, entre outras coisas, que, se se quiser esta-
belecer uma 1elagao entre teoria poética e linglistica estrutural, sera
esta ultima que devera ser modificada para que possa lidar adequada-
mente com as especificidades da poesia. Se considerarmos esse
comentario como exemplar do tipo de atitude que em geral tem man-
tido linguistas e tedricos da literatura devidamente separados por inte-
resses conflitantes, podemos concluir que, nas varias tentativas de
interface entre a linglistica e os estudos literarios, sobretudo durante o
auge do estruturalismo, a primeira nunca chegou a exercer o tipo de
influéncia que até hoje exerce entre os especialistas em tradugao.

Se quisermos perseguir essa comparagao um pouco mais, sobretudo
para termos uma idéia geral da participagdo de estudos vinculados & lin-
glistica no amplo e diversificado panorama que delineia 0 campo da pes-
quisa em literatura hoje em dia, podera ser produtivo examinar, a titulo
de exemplo, as diversas areas que constituem a Modem Language Asso-
ciation of America {(MLA), sem duvida, a maior e mais abrangente organi-
zagdo norte-americana — e, por extensio, mundial - a congregar pesqui-
sadores vinculados aos estudos da linguagem e, sobretudo, aos estudos
literarios. De acordo com o programa da 112th Convention, realizada
em Washington D. C., EUA, em 1996, “Linguistic Approaches to Litera-
ture” é apenas uma das oitenta areas listadas, ao lado de tdpicos referen-
tes a divisdes histéricas tradicionais como “Late-Eighteenth-Century
English Literature” e “Literature of Colonial Spanish America”, além de
outros, mais contemporaneos, como “Film" e "Autobiography, Bio-
graphy, and Life Writing” ou, controvertidos e politicamente engajados,
como “Gay Studies in Language and Literature” (PMLA, 1996, p.1265).
Ao mesmo tempo, um breve exame dos titulos dos trabalhos propostos
nos trés painéis organizados pela area® sugere que a interface entre a
anélise do discurso - Unica subarea da lingtistica a ser considerada - e

8 Esses painéis, na verdade, apresentaram variagoes em torno do mesmo tema, “Discourse Analysis
and Literature: Convergences” e propuseram o0s seguintes trabalhos: "When Is a Proverb Not a
Proverb? Intertextual Discourse among Scriptural Translation”; "Syntax and the Subject in Scottish
Renaissance Historiography”; “Presuppositions and the Discourses of Translated Poems: Pound’s
‘Seafarer’, Auden’s ‘Wanderer" (p.1.371); "Discourse Anaphora in Narrative Contexts"; “Chekhov,
Wittgenstein, Lacan: Convergences”; “Joseph Conrad’s Lord Jim: The Play Written on a ‘Clean
Slate™ (p.1.386); and "Natrative Voice and Ritual Speech”; “A Pragmatic Framework for the Inves-
tigation of Dialogue in Fiction”; “Discourse Analysis and the Discourses of Modemity: Text,
Action, and Person”; “Body Language as Constructed Dialogue in Narrative” (p.1.396).
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os estudos literarios que pretendem explorar nao pressupde, em ne-
nhum nivel, uma relagdo assimetrica, tampouco indica qualquer pre-
tensao de normatividade por parte da “ciéncia” da linguagem.

Essa breve tentativa de cotejo entre os estudos literarios e os estu-
dos da tradugéo e seus respectivos comportamentos em relacao a seus
objetos de estudo nos permite concluir que seus projetos de constitui-
céo de disciplinas auténomas associados a modernidade, na verdade,
apenas reiteram atitudes e concepcoes tradicionais firmemente arraiga-
das no imaginario e, portanto, no senso comum de uma cultura fundada
a partir do ideal impossivel de imortalidade e, conseqiientemente, de
repudio a tudo que possa lembrar a finitude humana. Tanto para 0s
estudos da tradugdo, como para os estudos literarios, de vocagéo
essencialista, o grande apelo da modernidade e suas promessas de
objetividade e universalizagdo parece ser a possibilidade de validar
seus proprios pressupostos e expectativas referentes a possibilidade de
significados petfeitamente estaveis e caracteristicas textuais intrinse-
cas. Assim, o desprezo subliminar que se pode detectar como base das
atitudes que nossa cultura sempre nutriu em relacdo a tarefa do tradu-
tor parece se exacerbar nas relagoes que as abordagens’ modernas a
tradugéo estabelecem com seu objeto de pesquisa da mesma forma que
se enfatizam, entre os estudos modernos da literatura, a valorizagao e o
prestigio que o literario e, sobretudo, o poético semple usufruiram
como simbolos do engenho humano.

Nesse sentido, podemos considerar que a mais fiel das narrativas
de que ainda dispomos para expressar nossas relacdes com a tradugao
e o desejo de que pudéssemos, um dia, atingir a esfera divina das ver-
dades absolutas e dos significados intrinsecos é, sem divida, o mito de
Babel, que tio bem representa o contraste entre o desejo de atingir o
divino — que nos livraria ndo apenas da necessidade de traduzir, mas da
necessidade de qualquer linguagem - e a propria condigdo humana,
maldigdo de um deus enraivecido que nos condena a diferenga, mate-
ria-prima de toda linguagem e de toda obra e tarefa humanas. Se a
modernidade insiste na crenga de que podera, um dia, com sua suposta
objetividade, vencer e tomar o lugar desse deus de reag¢des t&o pouco
divinas, cabe a reflexdo pés-moderna preparar o terreno epistemold-
gico para que reconhe¢amos 0 humano em nosso desejo de divindade e
aceitemos, conseqilentemente, a impossibilidade de sua realizacdo e a
inevitabilidade da linguagem como espago da diferenca e da historia,
libertando, assim, o oficio do tradutor do desprezo e da marginalidade a
que sempie esteve condenado.
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ARROJO, R. Modermnity and the contempt for translation as a research object.
Alfa (Sdo Paulo), v.44, n.esp., p.71-87, 2000.

®» ABSTRACT: The main purpose of this essay is to compare the relations usually
established between literary theory and translation studies and their respec-
tive objects of inquiry. Interested in supposedly objective approaches and In
the organization of their disciplines as autonomous research areas, scholars
from both fields have been faced with the impossible goal of defining the
objects of their study in absolute terms which could be universally acceptable.
Even though such areas have approached their respective objects in quite dif-
ferent ways, they are both rooted in the imaginary of a culture which is still
defined by its search for an impossible ideal of immortality.

w KEYWORDS: Translation studies; literary theory; modernity; post-modernity.
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TRADUGAO: A QUESTAO DA EQUIVALENCIA

Cristina Carneiro RODRIGUES!

» RESUMO: Este trabalho propde-se a refletir sobre o conceito de equivaléncia
de tradugdo tomando como ponto de partida as implicagdes do mito de
Babel, como relatado por Jacques Derrida (1982, 1987). A dispersédo das tri-
bos e a multiplicidade de linguas decorrentes da destrui¢do da torre instau-
ram o reino da diferenga e o da desigualdade de valores, nao 6 dos intercam-
bios com perfeito equilibrio nem o das relagdes simétricas entre linguas.
Assim, é problemaético encarar a tradugao como uma relagdo de equivalén-
cia, na medida em que pratica a diferenga entre valores, crengas, representa-
¢bes sociais e funciona como agente de dominio.

s PALAVRAS-CHAVE: Traducéo; equivaléncia; desconstrugdo.

Este trabalho estabelece um contato entre a desconstrucéo e o0s
estudos da tradugao ao refletir sobre um dos pontos considerados cen-
trais pela literatura da area desde os anos 50 até, pelo menos, os 80: a
nog¢io de equivaléncia, especialmente como colocada em alguns mode-
los de tradugéo, como o de Nida (1964, 1966) e o de Catford (1965/1980),
por exemplo.2 Busco, neste percurso, minar as bases em que esses dis-
cursos se apoiam quando afirmam que a tradugédo estabelece uma rela-

1 Departamento de Estudos Linguisticos e Literarios - IBILCE - UNESP - 15054-000 - Sao José do
Rio Preto - SP. cristina@df.ibilce.unesp.br

2 Nos casos em que utilizei uma tradugao publicada em portugués, a referéncia a data de sua edi-
¢ao em lingua estrangeira {oi colocada em primeiro lugar entre os parénteses e o ano da edigéo da
tradugdo apos uma barra. As traduges apresentadas neste trabalho foram feitas por mim, na falta
de uma edigdo disponivel em portugués.
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cao de equivaléncia entre dois textos, explorando as implicagdes des-
ses discursos.

Como ponto de partida para minha reflexdo, tomo o mito de Babel,
que Derrida aborda em varios de seus textos, especialmente em
L'oreille de I'autre (1982) e “Des tours de Babel” (1987). Sua analise
pode ser vista, por um lado, como uma introdugdo aos problemas da
tradugéo, por outro, como uma outra maneira de encarar a tradugéo -
ou as relagbes que a tradugdo desencadeia. Vou simplificar o relato,
para me ater as suas implicagdes para os estudos da tradugéo, porque
sdo elas que encaminham minha discusséo.

O relato se inicia quando a tribo dos Shem, palavra que quer dizer
“nome”, em hebraico, decide erguer uma torre para chegar aos céus
e impor sua lingua a todos os povos. Seria uma lingua que "o mais forte
imporia ao universo e que, dessa maneira, se tornaria lingua universal”
(Derrida, 1982, p.135). Deus, “esse Deus que é capaz de ressentimento,
de ciimes e de colera” (Ibidem), interrompe a constru¢ao e impde seu
nome - Babel, nome de Deus ou do pai, palavra que também pode ser
entendida como confuséo. Esse é um Deus capaz de ira e ciumes, um
Deus que possui paixdes humanas, que nao quer perder o dominio e,
por isso, pune os Shem. No mesmo movimento de imposi¢do de seu
nome, Deus institui também a diversidade de linguas e destina os Shem
a tradugdo, sujeitando-os a uma tradugdo ao mesmo tempo necessaria
e impossivel. A dispersdo das linguas condena, assim, 0 homem a
necessidade da tradugdo, mas também a um trabalho que nunca estara
completo, porque a traducéo perfeita, a transparéncia, s6 seria possivel
com a imposicdo de uma unica lingua universal como queriam 0s
Shem. Com esse rtelato, Derrida mostra como Deus, ao mesmo tempo
que dé o presente da heterogeneidade, da diversidade das linguas, ofe-
rece o veneno da impossibilidade de redugdo a um igual; torna neces-
saria a tradugdo e marca a impossibilidade da transparéncia. Em lugar
da compreensao universal almejada pelos Shem, institui-se a multiplici-
dade de linguas e o reino da diferenca.

Esse mito de Babel tem suas implicagdes. Como explica Derrida
(1987), ao tentarem construir um nome, impor uma lingua universal €
uma genealogia unica, os Shem quiseram trazer o0 mundo a razao, e
“essa razdo pode significar, simultaneamente, uma vicléncia colonial
(pois assim eles universalizariam seu idioma) e uma transparéncia paci-
fica da comunidade humana” (p.210). Em um unico movimento, impo-
riam sua razdo ao mundo e trariam o outro a racionalidade. Na anélise
de Derrida, ao destruir a torre e impor seu nome, Deus rompe a transpa-
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réncia racional e interrompe também a violéncia colonial ou o imperia-
lismo lingiiistico, pois os Shem ndo podem mais impor sua lingua, nem
0 seu sentido como o Unico. Em um Unico lance, libera a razao univer-
sal, porque a razao nao estaria mais sujeita a uma nagéo em particular,
a um povo especifico, e limita a universalidade, tornando impossivel a
univocidade e a transparéncia.

Refletir sobre o mito de Babel e a impossibilidade de transparéncia
significa refletir sobre a tradugdo. Tradicicnalmente concebe-se a tra-
ducdo como a transmissdo do mesmo sentido ou da mesma forma de
um original em uma outra lingua. Espera-se que uma tradugao repro-
duza os valores do original em uma troca com equilibrio, ou seja, que
traga em uma segunda lingua, equivalentes em sentido ou em forma
dos presentes em uma primeira lingua. A reflexdo desencadeada pelo
relato de Derrida desafia, entretanto, a nogdo de tradugéo como equiva-
léncia. N4o se pode determinar quando nem por quem o conceito foi
introduzido nos estudos da tradugdo, mas percebe-se, pela literatura
sobre tradugéo escrita apds a segunda metade do século XX, que se
tornou um de seus tépicos centrais. Kelly (1979) utiliza-se do conceito
para comentar a pratica da tradugdo desde os romanos. Nida (1964) e
Catford (1965/1980) baseiam nele suas definigdes de tradugéo e € ele
que fornece o direcionamento para seus trabalhos. Roman Jakobson
(1959/1971) ndo so6 define a tradugdo como envolvendo “duas mensa-
gens equivalentes em dois codigos diferentes”, como afirma que “a
equivaléncia na diferenga é o problema principal da linguagem e a prin-
cipal preocupagéo da lingiiistica” (p.65). Mas, apesar de a relagao entre
texto de partida e traducéo estar sendo pensada ha tanto tempo como
uma relagdo de equivaléncia, os tericos enfrentam grande dificuldade
para definir o0 que seria “equivaléncia”. Em lugar de o fazerem, frag-
mentam o conceito em outros.? Assim, ¢ & etimologia do termo, que
remete a igualdade, a nivelagdo, a manuten¢do em um mesmo plano ou
obtencdo de um mesmo valor (Torrinha, 1945), que me refiro neste tra-
balho quando trato da equivaléncia.

3 Nida, por exemplo, trabalha com os conceitos de correspondéncia formal e equivaléncia dindmica,
esta subdividida em duas categorias, o equivalente natural e o equivalente natural mais préximo.
Sua postura & exemplar, na medida em que, como outIos teéricos, em lugar de definir a equivalén-
cia, apenas repete o termo: “Para produzir uma mensagem equivalente, uma que seja dinamica-
mente equivalente e que se ajuste ao canal do decodificadar, & necessario "alongar” a mensagem,
construindo-a com a necessaria redundancia, de modo a torna-la significativa de maneira equiva-
Jente" (Nida, 1964, p.131, grifos meus).

Alfa, S30 Paulo, 44(n.esp.): 89-98, 2000 91



A unidade e a homogeneidade pressupostas pela equivaléncia,
entretanto, ndo tém lugar no reino da diferenga instituido a partir da
destruicdo da torre de Babel. A dispersdo das tribos e a multiplicidade
de linguas nédo permitem que se pense na absoluta igualdade de valo-
1es, na universalidade, na univocidade; mas, como a confusdo absoluta
€ também impensével, a tradugdo vai se situar em um ponto interme-
didrio, que néo ¢ o da transparéncia nem o da equivaléncia, pois cada
signo se relaciona com os outros signos de modo diferente em cada lin-
gua e em cada texto de cada lingua. Ao se interromper a constru¢ao da
torre, instaura-se a desigualdade de valores — a equivaléncia so seria
possivel no estado de universalidade e de igualdade imaginado pelos
Shem.

Niranjana (1992) observa que é “curicso” que Derrida afirme que,
com a interrupg¢éo da obra dos Shem, Deus tenha também interrompido
a violéncia colonial ou o imperialismo lingiistico. De acordo com seu
ponto de vista, a interrupgdo de Deus “iniciou a violéncia cultural”
(p.144). Se refletirmos por esse caminho, podemos chegar a seguinte
situagéo: efetivamente, os Shem ndo podem mais impor sua lingua,
mas no mundo po6s-babélico os sentidos e os valores sdo determinados
pelo mais poderoso. A nogdo de equivaléncia como proposta nos textos
em que é central pressupde que os intercambios lingiisticos possam se
realizar com perfeito equilibrio, em uma relagdo idealizada entre povos
e culturas, em que duas linguas estdo em posi¢ao simétrica. Pensar
sobre a questdo da multiplicidade de linguas e a da violéncia cultural,
significa desmascarar essa nogao de equilibrio, pois as escolhas do tra-
dutor sempre apontam para a construgao de valores - que nunca estao
em perfeita simetria. Nesse sentido, a tradugdo é “o lugar de multiplas
determinagdes e efeitos - linglisticos, culturais, institucionais, politi-
cos” (Venuti, 1992, p.1).

A tradugdo pratica a diferenga entre valores, crengas e representa-
¢0es sociais, assim como funciona como agente de dominio. Conceber
a tradu¢do como equivaléncia € um meio de mascarar essa face pertur-
badora do processo. Entretanto, mesmo os tedricos que tém como obje-
tivo sistematizar a equivaléncia ndo conseguem ocultar a relagdo de
for¢as que a tradugéo desencadeia. O trabalho de Nida é um exemplo
desse dngulo da tradugdo. O "método da equivaléncia dinamica”, que o
autor propde com o objetivo de estabelecer “uma relagio entre receptor
€ mensagem que seja substancialmente a mesma que aquela que ocor-
Ieu entre os receptores e a mensagem originais” (1964, p.159), como
um meio de recuperar as intengdées do autor do original, revela-se ape-
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nas como um meio de reprimir as relagdes de poder, de mascarar a
natureza politica da tradugdo, na medida em que 0S Supostos equiva-
lentes representam os valores de um segmento da sociedade anglo-
americana.4 A equivaléncia dindmica revela-se como uma violéncia
cultural, como uma repressao do outro.

A desconstrugéo, ao salientar que nfo existe intercdmbio com per-
feito equilibrio entre duas linguas, nem mesmo internamente a uma lin-
gua, promove a reflexdo sobre a questao da diferenca, da semelhanca,
da alteridade, do poder. Uma reflexdo sobre esses pontos evidencia que
pressupor a equivaléncia ¢ apenas um movimento no sentido de mas-
carar as relagdes complexas que estdo em jogo na tradugdo. Se anali-
sada por esse angulo, a tradugéo relaciona-se intimamente ao imperia-
lismo decorrente do contato entre culturas, em que a mais forte busca
exercer o dominio sobre a mais fraca. Também, nesse sentido, n&o ha
equivaléncia: os valores expressos pela tradugédo nao sdo neutros, sem-
pre ha algum tipo de interferéncia por parte do tradutor, ja que suas
escolhas ndo sdo isentas, revelam sempre uma avaliagdo de sua propria
lingua e cultura, da lingua e da cultura estrangeira, assim como do
texto e do autor que traduz.

Também em relacdo a questdo do dominio, a desconstrugao tem
desafiado 0 pensamento tradicional sobre a tradugao. Uma das estraté-
gias classicas utilizadas para a dominacdo é a de classificagdo por dico-
tomias, em que um elemento ou conceito se subdivide em dois termos
opostos que o esgotaria. Um desses termos ¢ sempre considerado mais
importante que o outro, o reprimido. Esse & um meio de dominagéao que
0 pensamento pos-moderno em geral e especificamente a desconstru-
¢ao tem atacado, ndo com o objetivo de deslocar o privilégio atribuido a
um dos lados do par, promovendo o retorno do marginalizado e opri-
mido, mas buscando demonstrar que ¢ iluséria a pureza de cada um
dos polos. Nesse sentido, a desconstrugdo propicia a reflexdo sobre a
contaminacdo entre as culturas - a tradutora e a traduzida - e salienta
que é impossivel um contato que deixe qualquer um dos pélos intacto.

4 Nida, especialista em tradugo da Biblia, procede a andlises lingiiisticas que supostamente leva-
riarm a interpretagao correta de certos sintagmas. Entretanto, o que apresenta como interpretagéo
correta, a que deve ser priorizada nas tradugdes que promove, ¢ apenas a instituida por sua fé,
que o autor opde as interpretagoes “wradicionais”. Note-se também que, apesar de Nida, em sua
exposi¢ao tedrnica, remeter aos “receptores e mensagens originais” (1964, p.159), praticamente
todos os seus exemplos referem-se ao inglés, sugerindo que toma como ponto de partida para
suas analises tradugdes da Biblia para o inglés.
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Além disso, a desconstrugde do logocentrismo e a radicalizacéo da
nocao de arbitrariedade do signo promovidas por Derrida demonstram
gue, a partir do momento em que a linguagem é “signo de signo”, o
suposto texto original ndo pode escapar ao movimento da diferéncia.5 A
diferéncia supde “uma estrutura e um movimento que nao se deixam
pensar a partir da oposi¢ao presenga/auséncia”, devido a esse jogo sis-
tematico de diferencas pelo qual os elementos se relacionam uns com
o0s outros {Derrida, 1972, p.37). Cada significante s6 adquire significado
ao remeter a outro significante, passado ou futuro. Dessa maneira, cada
elemento se encontra capturado em uma rede tecida por outras pala-
vras e por outras configuracoes textuais e sempre se relaciona com
outros, "guardando em si a marca do elemento passado e deixando-se
ja moldar pela marca de sua relagdo com o elemento futuroe” (Derrida,
1972/1991b, p.45). Na cadeia da frase, o elemento anterior antecipa o
posterior, no texto, lembra um significado passado e antecipa o futuro:
néo ha presente e o significado se da neste intervalo, neste espaga-
mento. O processo de significagdo supde séries de remissdes que impe-
dem que, em algum momento, um elemento esteja presente e remeta
apenas a si préprio. Assim, o texto de partida é convencional e arbitra-
rio; e a relagao entre seus significantes e significados é sempre contin-
gente e dependente de espaco e tempo. O texto de partida é tdo sujeito
a esse processo de adiamento € de protensdo quanto a tradugao. Desse
modo, desestabiliza-se a propria oposigio entre o texto original e a tra-
dugdo - em que a tradugdo se colocaria no pélo inferior, € o original no
privilegiado. A partir do questionamento de qualquer possibilidade de
exterioridade a linguagem, que a desconstrugdo promove, percebe-se
que ¢ ilusério esse privilégio atribuido ao original, pois reconhece-se
que é precisamente “a différence promovida pela leitura e pela tradugao
que torma possivel a sobrevivéncia de qualquer texto” (Arrojo, 1993, p.77).

Se o texto depende da leitura para sua sobrevivéncia, “toda leitura
estda também em divida com o texto lido” (Bennington, 1991, p.157). Da
mesma maneira, todo original depende do tradutor para essa mesma
sobrevivéncia e esta em divida, por antecipac¢ao, para com o tradutor.
Olhar a tradugdo por esse prisma envolve desestabilizar a oposi¢ao, tao
insistentemente demarcada na literatura sobre tradugdo, entre o con-

5 Uso, neste trabalho, "diferéncia” como tradugdo de "différance”, seguindo os tradutores Maria
Beatriz Marques Nizza da Silva, Miriam Schnaiderman, Renato Janine Ribeiro e Rogério da Costa.
Sobre suas outras tradugdes, v. texto de Paulo Ottoni, neste volume.
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texto “produtor” e o “reprodutor” de um texto, pois, se toda leitura é
produtora e ndo protetora, 0 mMesmMo pode ser estendido & tradugao.
Entretanto, é a oposigao tradicional entre os dois polos que fundamenta
a concepcao de que o texto traduzido deve reproduzir estratégias equi-
valentes as do original e este, enquanto objeto estavel, seria o parame-
tro para a avaliagdo de uma tradugéo. Essas concepgdes de unidirecio-
nalidade se abalam com a propria idéia de débito que o original tem
para com a tradugdo - a divida da sobrevivéncia. Se o texto original
passa a ser concebido como um texto também produzido, também
construido no ato da leitura e cujo significado se encontra em uma
trama das convencdes, nao ha relagao assimetrica entre original e tra-
ducdo, pois ambos sdo produtos de leituras construidas. Ao se conce-
ber a tradugdo como leitura, aceita-se que ha uma série de coergdes do
contexto que promove a tradugéo agindo sobre o trabalho do tradutor, e
admite-se que o tempo N&0 passa apenas para uma tradugdo, mas tam-
bém transforma o original, que ndo transcende as mudangas linglisti-
cas e sociais.

Por outro lado, isso envolve também a impossibilidade de se pro-
duzir, na tradugdo, estratégias ou significados com 0 mesmo valor dos
do texto original. O texto traduzido € “outro” texto, que mantém outro
tipo de relagdes entre os elementos, exatamente porque as coercgoes
impostas pelas linguas levam a diferentes possibilidades de contextua-
lizagoes, de remissdes, de encadeamentos, de atribuicdo de valores
entre os elementos. Essas concepgdes poderiam levar a se pensar que a
tradugdo é totalmente impossivel. No entanto, 0 que & impossivel ndo &
a tradugao, mas a nogao de tradugdo de que se parte para pensar nessa
impossibilidade: uma concep¢éo que espera que a traducéo repita o
texto original, que seja seu equivalente, que reproduza seus valores.

Conceber a tradugdo como uma atividade produtora de significado
implica concebé-la como um caso particular de leitura, ou de escritura,
que promove a diferenga, a transformagéo e uma complexa relagéo de
débito:

0O débito nio envolve restituir uma cépia ou uma boa imagem, uma
representagao fiel ao original: este, 0 sobrevivente, estd, ele proprio, em pro-
cesso de transformacdo. O original se da ao se modificar e esse dom ndo &
um objeto dado, ele vive e sobrevive em mutacéo. (Detrrida, 1987, p.217)

Na medida em que o original ndo é um objeto fixo, o que se da, o
que sobrevive ndo é simplesmente uma esséncia que receberd uma
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outra aparéncia, pois esse suposto original ndo tem uma identidade
independente de uma leitura, fora da trama de intertextualidade em
(ue se insere, ou em algum momento que exclua a relacdo espago-tem-
poral. O original vive, sobrevive, na e pela sua propria transformagao
produzida pela leitura. A tradug¢édo néo transporta uma esséncia, nao
troca ou substitui significados dados, prontos em um texto, por signi-
ficados equivalentes em outra lingua. A tradugdo € uma relagdo em
gue o texto original se da por sua propria modificagao, em sua trans-
formagéo.

A tradigdo, entretanto, sempre considerou que teriamos pleno
acesso a origem. Essa ilusdo manifesta-se, na literatura sobre tradugéo,
pelo préprio uso do termo “texto original” como sindnimo de “texto-
fonte”. Os dois termos pressupdem a existéncia de uma fonte, ou ori-
gem, mais ou menos transparente que carregaria, em si, a plenitude de
um sentido intencional. No entanto, se analisarmos a ligagéo entre os
termos, como o faz Derrida (1972/1991a), concluiremos que nossa rela-
¢do com 0s textos ndo pode ser de regresso a fonte, ou a origem, pois a
fonte, “na pureza de sua agua, estd sempre disseminada longe de si
propria e ndo tem relagdo consigo enquanto fonte” (p.324). A fonte é
“apenas um efeito produzido pela estrutura de um movimento ... ndo
¢, portanto, a origem nem a partida nem a chegada” (p.328). A fonte é
heterogénea e nao tem “sentido préprio que lhe permita regressar e
igualar-se a si mesma” (p.325). Visto por esse angulo, o chamado
texto-fonte ndo pode estar carregado de sentido, 86 pode ser movi-
mento, heterogeneidade e, da mesma maneira que 0s signos, nao é
recuperavel como pura origem, mas efeito produzido no movimento dos
signos. A tradigdo essencialista pressupde que temos acesso as coisas
do mundo por meio da linguagem, que o mundo e a cultura seriam a
fonte das representagdes, dos signos. No entanto, o que a reflexao pos-
moderna em geral tenta evidenciar é que a cultura é “efeito das repre-
sentagOes”, ou seja, 0 mundo e a cultura ndo sao estaveis; a sociedade,
a ideologia & que produzem os seus sentidos (Hutcheon, 1989, p.7).
Qualquer representag¢do informa valores e interesses ideolégicos, néo
h4 transparéncia, ndo ha neutralidade nem espelhamento em sua pro-
dugdo. O sistema de significagdo é, portanto, socialmente estabelecido
e é por meio dele que vemos o mundo e o constituimos. De acordo com
Hutcheon, na conjuntura pés-moderna,

0 estudo da representag¢do nédo se torna o estudo do espelhamento mimé-
tico ou da proje¢ao subjetiva, mas uma exploragdo do modo pelo qual as
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narrativas e as imagens se estruturam, como nos vemos e como construi-
mos nossas nogdes de sujeito, no presente e no passado. (Ibidem)

Nesse sentido, o signo nao reflete uma cultura, uma sociedade,
mas garante seus valores e seus significados. Os signos entram em cir-
culagdo, constituem um discurso, constroem significados que se disse-
minam e entrecruzam e sdo, a0 mesmo tempo, produto e produtores de
ideologia. Pensar nesses termos € aceitar a impossibilidade de acesso
ao referente, na impossibilidade de acesso imediato aos significados, ¢
pensar na transformacéo regulada que rege todas as operagbes de lin-
guagem, ndo so6 a tradugéo.

Se a cultura néo é fonte das representagdes, mas seu efeito; se a
representacdo nao domina nem oculta o referente, ela cria e interpreta
esse referente, sem oferecer um acesso imediato a ele, o tradutor ndo
lida com uma “fonte”, nem com uma “origem” fixa, mas constréi uma
interpretagdo que, por sua vez, também vai ser movimento e desdo-
brar-se em outras interpretagdes. A tradugdo nao pode transportar valo-
res iguais aos do texto de partida porque o processo transforma valores.
Nesse sentido, a tradugdo é um texto que se insere em uma outra
cadeia diferencial, substituindo e modificando, o texto de partida.
Assim, conceber a traducdo como uma relagdo complexa entre dois
textos, ndo como uma relagédo de equivaléncia em que haveria simetria
entre eles, significa conceber a tradugao como o lugar da diferenga,
€OmoO um processo que promove a transformacgéo de valores.

RODRIGUES, C. C. Translation: the issue of equivalence. Alfa (Sdo Paulo), v.44,
n.esp., p.89-98, 2000.

n ABSTRACT: The purpose of this study is to consider the notion of translation
equivalence from the implications originated in the myth of Babel, as reported
by Jacques Derrida (1962, 1987). The dispersion of the tribes and the multipli-
city of languages arising out of the tower destruction establish the realm of dif-
ference and inequality of values, without perfectly balanced exchanges or
symmetrical relations among the languages. Thus, to understand translation
as a relation of equivalence becomes problematic, since it puts to practice the
differences among values, beliefs, social representations, besides acting as a
control/ruling agent.

s KEYWORDS: Translation; equivalence; deconstruction.
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O DECALOGO DA DESCONSTRUGAO:
TRADUCAO E DESCONSTRUCAO NA OBRA
DE JACQUES DERRIDA

Erica LIMA!
Marcos SISCAR?

s RESUMO: Este trabalho tem como objetivo tragar um retrato em negativo
daquilo que se poderia chamar o método de leitura da desconstrugdo como
ponto de partida para se entender o processo de tradugdo como forma de
constituicdo do sentido. O estatuto ambivalente da desconstrugdo tem um
correspondente na situagdo tedrica da tradugdo, na medida em que supde a
diferenca constitutiva de toda leitura, implicando uma sobrevivéncia da lin-
gua do outro.

» PALAVRAS-CHAVE: Desconstru¢ao; Jacques Derrida; tradugdo; métodos
criticos.

tentar a0 menos uma determinag¢ao negativa das signi-
ficagbes ou conotagbes que devem ser evitadas, se
possivel. Entdo, a questdo seria: 0 que a desconstrugdo
ndo é7 ou, melhor dizendo, o que deveria nédo ser?

(Jacques Derrida)

Introdugao

Como um dos fendmenos intelectuais dos mais relevantes na atua-
lidade, e j& h& algumas décadas, a “desconstrugdo” tem se tornado

1 Aluna de pés-graduagado de Letras - IBILCE - UNESP - 15054-000 - Sao José do Rio Preto - SP.
ericalim@zaz.com.br

2 Departamento de Estudos Lingiiisticos e Literarios - IBILCE - UNESP - 15054-000 - Sao José do
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objeto do maior interesse por parte ndo s6 da academia, mas igual-
mente da midia e, recentemente, da cultura de massas. Basta lembrar o
uso parodico que dela se tem feito na literatura, na pintura ou no
cinema para termos uma idéia de seu alcance cultural, sobretudo no
mundo anglo-saxdo. Associada a figura paterna do filésofo francés Jac-
ques Derrida, a desconstrugdo aparece na midia sobretudo como uma
corrente da “pos-modernidade”, vinculagdo que, desde ja, abandonare-
mos com o intuito de evitar o amalgama, muito comum, entre obras e
teorias distintas entre si, a0 qual se segue freqiientemente uma banali-
zacao teodrica.

Esse estado de coisas ndo é fortuito, evidentemente. Ele estd
ligado a0 contexto politico-institucional da discussdo sobre a descons-
trucdo, sobre seu pretenso relativismo e indeterminacgéo, idéia que nao
resiste a uma leitura medianamente respeitosa dos textos derridianos.
Os estudos recentes sobre as implica¢des da desconstru¢éo na pratica
da tradugdo mostram, inclusive, em contrapartida, a tendéncia de se
sublinhar uma espécie de hiper-responsabilizagdo do tradutor. Dai o
carater patético dos casos em que tanto seguidores quanto detratores
da obra de Derrida admitem emitir juizos sobre ela sem a0 menos té-la
lido. O caso de Habermas (1988), que pretende contestar o trabatho de
Derrida apoiando-se tdo-somente em seus vulgarizadores é, nesse
aspecto, emblematico.

As idéias feitas sobre o assunto tém tido, portanto, um peso bas-
tante grande no debate atual. Por isso, tentaremos aqui esclarecer
alguns pontos mais problematicos, mostrando que ¢ movimento de
pensamento da desconstrugdo, como movimento de leitura, pode ser
associado ao da tradugdo. Dessa maneira, ficariam abaladas tanto a
idéia da desconstrugdo como método de andlise independente de seu
“objeto”, neste caso puramente acessério, quanto a idéia da atividade
tradutdria como processo desvinculado de uma certa capacidade critica
envolvendo, portanto, o reconhecimento de certos pressupostos ou ex-
clusdes (linglisticos, criticos, ideologicos etc.). Dizendo de maneira
sintética, poderiamos afirmar que a desconstrugao é uma tradugdo, da
mesma maneira que a tradugio é uma desconstrugao.

Questionando idéias feitas

Uma das idéias mais comuns sobre a desconstrugdo derridiana é
que ela critica e procura anular o logocentrismo ocidental, isto ¢, o pri-
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vilégio do logos, da palavra, da razdo. Sabemos que o “Jogocentrismo”
se manifesta de diversas maneiras, associando-se ao privilégio da voz
(fonocentrismo), do masculino (falocentrismo) etc., e que se constitui
como uma logica da exclusdo. Dado que a razéo se baseia em 0posi-
¢oes como filosofia versus literatura, voz versus escritura, masculino
versus feminino, entre outras, privilegiando tradicionalmente os primei-
ros polos, seria compreensivel, para alguns, a importancia atribuida por
Derrida aos ultimos termos das dualidades. Essa opgao pelo excluido
explicaria também, por meio de uma migragao ao campo da pratica, a
ligagdo da desconstrugao com os saberes empenhados nas causas das
minorias, contra a centralidade do homem branco, adulto e ocidental.

Nio restam duvidas de que essas preocupagdes fazem ou fizeram
parte de alguma forma da desconstrugéo. Porém, ¢ necessario lembrar
que aquilo que comumente chamamos desconstrugéo ndo é uma logica
da inversao, da subversao, no sentido de negagéo da ordem. Ela €, mais
exatamente, um questionamento da hierarquia, um questionamento da
oposigao que subordina e que pretende excluir aquilo que, na verdade,
continua a fazer parte de um sistema. O reconhecimento dessa exclu-
sd0 n&o segue um roteiro predeterminado: ele depende das circunstan-
cias e tem, conseqiientemente, um movimento ou um sentido “estrate-
gico” (Derrida, 1972, p.162). Porém, a desconstrugao difere da critica,
pOr &0 tratar a estratégia como posi¢ao de um sujeito puramente ativo,
puramente consciente.

Assim sendo, a desconstrugdo ndo tem as caracteristicas de um
método, aplicavel em quaisquer circunstancias. Derrida explicita aquilo
que, na desconstrugio, se liga a desmontagem (metafora mecénica) e a
demonstragéo (sentido exegético da analise). Esse é seu sentido ativo,
em funcéo do qual podemos dizer “desconstruir” um texto, um racioci-
nio, uma teoria. Mas, se ndo se reduz 4 consciéncia ativa de um sujeito,
se se deixa elaborar pelo apelo do acontecimento, entdo ha também (e
ao mesmo tempo) algo de passivo que convive com o sentido anterior.
Aj se encontra a dificuldade maior para a determinacao de seu estatuto
téorico, que reconhece o double bind do pensamento, seguindo as tri-
lhas necessariamente simultaneas e conflitantes da desmontagem ana-
litica e da resposta aos imperativos ditados pela singularidade.

Nessa articulagdo problematica se encontraria também algo de
essencial na relagao entre desconstrugdo e tradugéo. A desconstrugao
nao oferece um conjunto de idéias que se podem disponibilizar para o
entendimento da tradugéo, ela ndo ajuda simplesmente a desmontar o
arsenal tedrico existente, mas procura dramatizar o carater inevitavel
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da tradugdo, num sentido mais amplo, isto &, o carater inevitdvel da
leitura e suas proprias exclusdes. Em outras palavras, considerada
dessa maneira, a desconstru¢ao néo ensina como traduzir, nem exata-
mente o que é o traduzir. O saber sobre a tradugéo aparece, mas de
maneira implicita, provocativamente inabitual, no texto do “descons-
trutor”. Se algo como uma tese existe, a desconstrugédo parece propor
que saber 0 que é traduzir s6 acontece, sé é acessivel, na tradugéo,
traduzindo.

Se isso é verdade, nossas frases afirmativas nos trairiam. Se a des-
construgao ndo tem um sentido ativo, definido, auténomo, entdo como
declarar algo a seu respeito, no intuito de defini-la? Se se trata de apre-
senta-la, conceitua-la, catalogando inclusive seus temas principais, se
nos cabe apresentar seus imperativos metodicamente, fagamos dela
entdo uma tradugéo parddica sobre a base de uma “teologia negativa”
que Derrida evoca em "“Carta a um amigo japonés” (1998 cf. também
“Comment ne pas parler”, Derrida, 1987), enfatizando o que a descons-
trugdo ndo € ou deveria nao ser. Apresentemos, pois, os dez ensina-
mentos da desconstrugao:

1. A desconstrugéo ndo tem guru.

2. Desconstrugdo ndo € um nome.

3. A desconstrugao ndo é um método.

4. A desconstrugdo néo tem genealogia.

5. Desconstrugao néo é destruicao.

6. A desconstrugdo ndo prega a fidelidade.

7. A desconstrugdo ndo prega a propriedade.

8. A desconstrugdo ndo prega a verdade.

9. A desconstrugdo néo ¢ a légica do masculino.
10. A desconstrugdo néo é a légica do mesmo.

Esse decélogo responde a uma necessidade de nomear o sistema
da desconstrugdo, priorizada nos cinco primeiros tépicos, e da tradu-
¢ao, nos cinco Ultimos. Tanto a desconstrugdo como a traducdo podem
ser abordadas a partir do valor “de sua inscricdo em uma cadeia de
substituigdes possiveis” (Derrida, 1998, p.24), ato que inclui a substitui-
¢do de uma pela outra em determinados contextos. Ao falarmos de
uma, estaremos falando da outra, através dela. Como afirma Derrida, “a
impossivel ‘tarefa do tradutor’ (Benjamin) - eis 0 que quer dizer tam-
bém ‘desconstrugido’ (p.23).
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A ambivaléncia de origem

O primeiro problema a que se defronta uma tentativa de definir a
desconstrugéo é o de sua proveniéncia. Jacques Derrida n4o se coloca
como criador, idealizador ou como proprietario da desconstrugéo.
Nesse sentido, retomando parodicamente o titulo de um ensaio de Ber-
nard Henri Lévy (1974), seria possivel dizer que a desconstrugdo néo
tem guru. Podemos apoiar essa proposi¢do com pelo menos duas justi-
ficativas: em primeiro lugar, segundo o proprio autor, a “desconstru-
¢80" seria uma traducgéo e uma adaptagdo a outros propositos da “des-
truktion” heideggeriana, uma leitura atenta inclusive as perturbagbes
tedricas de seu “original”, ndo se constituindo, portanto, como um pen-
samento que se possa atribuir a um autor em especial; em seguida,
devemos lembrar que a pratica tedrica da desconstrucéo, hoje, excede
em muito a nomeacéo dos préprios autores (de Derrida, inicialmente, e
depois da chamada escola de Yale) que se valeram num certo momento
desta designacao.

A extensa, rigorosa e original obra de Derrida, sem nenhuma duvida,
poderia acomodar aquilo que chamamos comumente uma mattiz tedrica.
Entretanto, ela questiona essa maneira de articular as relagdes entre pro-
ducao e leitura. A desconstrugdo em Derrida € aquilo que interroga a
idéia da paternidade do saber, que coloca em xeque a idéia do autor
como sendo pessoalmente responsavel pela verdade e pelo destino de
seus enunciados. A Farmdcia de Platdo (Derrida, 1991) discute esse
tema, revelando a ilusdo do controle da “disseminac¢do” do sentido, de
sua instabilidade constitutiva. O que assim se questiona ¢ a idéia da
origem reconhecivel, nogdo extremamente importante que nao deve ser
confundida com a auséncia de origem; o discurso constréi o sentido de
seu objeto, assim como a tradugdo constréi o sentido de seu original.

Como dissemos, isso ndo implica uma anulagdo da origem: a des-
construgdo ndo é uma destruigdo do elemento estabelecido, gesto que
conviria melhor & “demoligdo” nietzscheana, segundo Derrida (1998,
p.20). Desconstruir ndo € sindnimo de desarticular, desfazer, demolir. O
pensamento de Derrida ndo ¢ um pensamento propriamente “icono-
clasta”, nogao a partir da qual procurava entendé-lo Silviano Santiago
(1976) no inicio de sua repercussao internacional. Uma digressao sobre
a rasura seria necessaria para se entender que o texto ndo apaga total-
mente mas, pelo contrario, destaca sua relagdo com um evento original
de sentido problematizado. Nao ha na desconstrugdo (embora eminen-
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tes pensadores como Paul Ricoeur, Emmanuel Lévinas, Jirgen Haber-
mas possam ter se precipitado a esse respeito) o preceito da destruigéo,
do parricidio que instauraria uma nova hierarquia: a do leitor. A pertur-
bagao da autoridade paterna, nesse caso, deveria levar a uma outra
maneira de se conceber o sentido, em que essa ambivaléncia da origem
fosse elevada a elemento constitutivo da producgdo e recepgdo do
conhecimento.

O mesmo problema se deve colocar com relagdo a procedéncia da
desconstrugdo. Derrida se refere a relagdo dupla que mantinha com o
estruturalismo em sua época de domindncia no cenario intelectual,
lembrando que “desconstruir era também um gesto estruturalista”, na
medida em que assumia a necessidade da problemadtica da estrutura,
a0 mesmo tempo que era um gesto “antiestruturalista”, na medida em
que se tratava de dessedimentar as estruturas (Derrida, 1987, p.21).
Temos ai uma complicagdo da relagdo genealdgica semelhante aquela
que liga Derrida a Heidegger, a Nietzsche, a Lévinas etc. Considerada
como um conjunto de tragos que nao se esgota na indicagao redutora
de suas origens, a desconstrugdo ndo tem genealogia, ela questiona e,
de certa forma, excede a de seus antecessores. De maneira anéloga, a
indicagao de seus “sucessores” nédo chega a configurar aquilo que tran-
qlilamente chamamos de familia tedrica.

Sem reduzir-se a uma reapresentacdo de determinadas fontes ou
na reprodutibilidade transformada em influéncia, a 16gica da descons-
tru¢ao ndo nos permite pensar em termos de originalidade absoluta ou
em termos de repeticdo, de expressdo confinada ao circulo de suas
influéncias. Ela coloca em questdo sua classificagao histérica nos limi-
tes da “geragédo”, da “época”, da “escola” tedrica. A periodizagdo, a
datagdo que decorre dos esquemas genealdgicos tradicionais enfra-
quece a percepgao do trato que o texto mantém com sua singularidade
e que finalmente o constitui.

A desconstrugdo como ldgica do texto

Sem uma origem a qual se referir como garantia para o célculo de
sua propriedade, sem uma genealogia entendida como linhagem ou
como generalidade a qual se vincularia o sentido de sua singularidade, é
a propria designagéo e a propria existéncia da desconstrugdo como iden-
tidade formalizavel que fica comprometida. Para Derrida (1998), “a difi-
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culdade de definir e, portanto, também de traduzir a palavia ‘desconstru-
g0’ liga-se ao problema da predicagdo em geral: a defini¢do e a tradu-
¢&o sdo também desconstruidas ou desconstruiveis como processos de
nomeagao (p.23). Assim sendo, desconstrugao ndo é um nome; a ques-
tdo do nome faz parte da interioridade daquilo que se pretende nomear.

Sob sua forma nominal, a desconstrugdo parece designar uma linha
de pensamento que da lugar a um saber, a um conjunto de procedi-
mentos sistematizaveis que poderiam inclusive institucionalizar-se.
Escrita de preferéncia com uma maitscula, a “Desconstrucao” designa-
ria um modo de entender e explicar a realidade de tal maneira que teria
condi¢des de presidir a fundagdo de escolas ou associagdes, por exem-
plo. Ora, os textos de Derrida, que normalmente inscrevemos como cor-
pus principal da “Desconstrugac”, funcionam menos cOmo Nome proprio,
MEenos como texto que aspira a uma presenga clara ou singularidade uni-
voca que como texto que temporaliza inscrevendo a dificuldade do duplo
gesto como componente nNecessario do processo de designagéo.

A propria estrutura da nomeagao, segundo Derrida, pressupde a
perda dentro da iteragéo, & modificagéo dentro da repetigdo: um nome
é aquilo que substitui a coisa em sua auséncia, ele a repete de‘alguma
maneira, mas como substituto ele designa nao sua presenca, mas ape-
nas uma forma de sua sobrevivéncia. A nomeagao pressupbe a morte
do nomeado e o nome, por defini¢do, € aquilo que sobrevive ao no-
meado, substituindo-o quando néo estiver mais presente. Assim sendo,
a verdade da coisa é representada e destituida pelo seu nome. Como fa-
lar entdo da “Desconstrucao” (aquilo que com este nome designamos)?

Derrida ndo concebe sua desconstrugdo como algo que transcenda
a singularidade do texto. A desconstru¢do nao escapa a iteragéo e, por-
tanto, a transformagao, a tradugdo. Como conceber, nessas condigdes,
uma metodologia, uma area de interesse, um conjunto de tragos que se
possa mobilizar em vista de uma operagdo analitica? Interessados em
seu sentido mais rigoroso, devemos concluir que a desconstrugéo nao é
um método, “sobretudo se se acentua nessa palavra a significacao chi-
caneira ou tecnicista” (1998, p.22). Seja como for, parece dificil imagi-
nar um tal método, isto €, uma formalizagdo das solugbes especificas
propostas pela desconstru¢do, sem que antes se compreendam 0s
caminhos (filosoficos, psicanaliticos, linguisticos, literarios, artisticos)
pelos quais ela vem trilhando e ganhando forma. Se hé possibilidade da
constituicdo de um método, ¢ na medida em que 0 discurso levou a
cabo a tarefa de seguir da maneira a mais cuidadosa 0 caminho rigo-
10s0 que a obra “original” lhe indicou.
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Néo se deveria entender a desconstrugdo como uma tentativa de
fixar uma maneira, um “estilo” teodrico, mas talvez, pela considera¢do
da singularidade de seu evento, como uma forma de mudar o fluxo do
pensamento em rela¢do a um topico particular. Esse apelo a considera-
¢ao da singularidade, entretanto, néo é suficiente para descrever o sen-
tido da desconstrugdo. Como dissemos, esta néo age somente como
um movimento ativo do pensamento pensante. E preciso dizer que a
desconstrucdo “ndo € sequer um ato ou uma operagdo.” Para Derrida,
todo texto, inclusive a tentativa de desarticulagdo ativa, desconstroi-se
por si mesmo, estd impregnado pelo principio desconstrutor. A des-
construgdo faz parte da légica do texto, sempre singular, ndo é um
nome que se refere a uma coisa, um método que se superpde a um
texto. Nao ha nomes ou métodos, ou seja, textos desprovidos das ten-
sdes entre exclusdo e suplementaridade.

Ha algo na desconstrugao que é irredutivel a apropriagdo pensante,
pelo simples fato de reconhecer-se desconstruindo-se. Para Derrida
(1998), o texto se desconstréi:

a desconstrugdo ndo € sequer um ato ou uma operag¢do. Nao somente por-
que haveria nela qualquer coisa de “passivo” ou de “paciente” (mais pas-
sivo que a passividade, diria Blanchot, que a passividade tal como a
opomos a atividade). Nao somente porque ela ndo diz respeito a um sujejto
(individual ou coletivo) que teria a iniciativa e a aplicaria a um objeto, um
texto, um tema etc. A desconstrugdo tem lugar, é um acontecimento que
néo espera a deliberagao, a consciéncia ou a organizagdo do sujeito, nem
mesmo da modernidade. Isso se desconstrdi. (p.22-3)

O sentido dessa autodesconstru¢do ndo se opde, portanto, ao prin-
cipio empirico de uma “subjetividade egoldgica”. Como trago inscrito
nas coisas, como o préprio movimento da coisa, a desconstrugdo tem
lugar como um acontecimento aparecendo diante da atengao ainda nao
dirigida de um ainda ndo sujeito. E considerando a relagao do texto
com essa sua estranha origem que podemos dizer que a desconstrugao
0 constitui.

A constituicao do sentido
A tradugao ¢ o lugar por exceléncia para se abordar a légica do

texto, para se questionar a hierarquizagdo, a origem, o método, enfim,
os imperativos até aqui tratados. Entendida como impossivel, a tradu-
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cdo é também inevitavel, a impossibilidade surge como a propria
necessidade de se traduzir, instaurando aquilo que chamamos o double
bind da tradugéo.

Analisando a relacéo entre a tradugéo e o texto original, fica expli-
cito que a desconstrugdo ndo prega a propriedade, nao se pode afirmar
que um texto pertence a um autor que garantiria o seu sentido. Essa
negagao permite-nos questionar velhas concepgdes relacionadas & tra-
dugéo, a comegar pela propria origem do sentido. Se considerarmos a
lingua como unidade, a tradugéo aparecera como um modelo classico
de univocidade transportavel ou de polissemia formalizavel (cf. Derrida,
1986), caracterizado pela necessidade de se delimitar os sentidos de
qualquer palavia.

No caso do “pharmakon”, por meio do qual se revela a ilusdo do
controle do sentido discutido por Derrida em A Farmacia de Platédo
(1991), a disseminagao se manifesta como proliferagdo incontrolavel de
sentidos. O pharmakon, nesse caso, € veneno e remédio a0 mesmo
tempo, a ambivaléncia ocorre na medida em que ha a fuséo entre 0s
opostos, numa operag¢do dupla e impossivel. Qualquer tomada de posi-
Gao a favor de um ou de outro invalida a possibilidade do jogd de signi-
ficagdes: "a indecidibilidade se perde e 0 pharmakon é um dos limites,
uma das formas verbais, uma das palavras, mas haveria outras, muitas
outras formas, que marcam o limite do filosofico como traducéo” (Der-
rida, 1982, p.160).3

O pharmakon questiona a existéncia de uma verdade unica e uni-
voca, a partir de sua instabilidade ou de sua ambivaléncia constitutiva.
A “tese da traduzibilidade” € assim discutida e, nesse sentido, a tradu-
¢&o “fracassa”, pois ndo ha uma verdade formalizavel que constitua o
original. No momento em gque se assume que o sentido nao esta no tex-
to, mas se constréi a partir dele, a partir da intervencéao de um sujeito, &
possivel afirmar que a desconstrugao ndo prega a verdade; mais ainda,
a hierarquizacao entre texto original e texto traduzido fica comprome-
tida, uma vez que ambos sdo produgdes de um sujeito e provocam leitu-
1as e interpretagdes. Nao ha identidade entre 0s textos, conclusdo ébvia
quando lembramos que ndo pode haver nem mesmo identidade das lin-
guas, razdo pela qual so podemos esperar que a tradugéo seja a modifi-
cacao dentro da repetigao do original, a procura de sua sobrevivéncia.

3 Todas as citagdes sao traduzidas pelos autores, exceto quando houver indicagao do wadutor nas
referéncias.
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Se o original sé (sobre)vive a partir de uma leitura, podemos dizer
que a origem também nao ¢ originaria, o que constitui uma dependén-
cia do original em relagdo a tradugdo. O sentido de uma palavia e de
um texto constitui-se pela presenca de tragos de outras palavias e
outros textos, gque aparecem na leitura — ou até antes de cada leitura; a
tradugdo, como producdo de sentidos, torna-se assim inevitavel.

O original deixa de ser a origem, e a propria relacéo de causa (origi-
nal) e efeito (tradugéo) se desloca. Todo sentido remete a outro, tudo é
leitura. N&o ha uma origem exclusivamente fora do texto, assim cormo
nao ha uma origem que s6 dependa do texto, sem a intervengdo do
sujeito.

No fundo, se nao ha tradugdo também nédo ha produgdo de senti-
dos. Por isso, devemos constatar a divida que tem o original para com a
tradugdo que, como acontecimento, ndo pode ser derivada e secunda-
ria em relagédo ao original. Nesse sentido, nada € intraduzivel, “mas em
um outro sentido, tudo & intraduzivel, a tradugdo é um outro nome do
impossivel” (Derrida, 1996, p.103), deste impossivel que constitul a
estrutura do acontecimento como tal.

A tradugao ndo escapa a transformagdo e, portanto, a dissemina-
¢do de sentidos constitutiva daquilo que aparece tanto como texto ori-
ginal quanto como texto traduzido. Como escritura de um novo texto, a
traducdo designa-se em um ato singular (original) que pode produzir
novos acontecimentos na outra lingua.

A lingua do outro

A desconstrugdo ndo é a I6gica do mesmo, a existéncia do outro é
deflagrada na tradugdo, ndo sé como outro texto, mas especialmente
como outra lingua dentro da prépria lingua, evidenciando o problema
da reconciliagio entre as linguas. Questiona-se, dessa forma, a hierar-
quizacdo entre lingua materna e lingua estrangeira, essa tradicional-
mente vista como secundaria, derivada, que vem em acréscimo, aquela
como unica, interiorizada, a mée, ndo havendo pontos de contato entre
elas. Haveria, ao contrario, diferencas e impureza na prépria lingua, e
isso justifica a afirmagdo de que “nunca se escreve nem na prépria lin-
gua, nem numa lingua estrangeira” (Derrida, 1986, p.146).
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Cada palavra, em qualquer lingua, € a manifestagdo de uma leitura
e pode ser considerada “estrangeira” cada vez que a utilizamos de uma
outra forma.

E a tradugao pode tudo, exceto marcar essa diferenca linguistica ins-
crita na lingua, essa diferenca de sistema de linguas inscrita em uma 86
lingua; no limite ela pode fazer passar tudo, exceto isso, exceto o fato de
que ha, em um sistema linglistico, talvez varias linguas, algumas vezes,
eu diria até sempre, varias linguas, e ha impureza em cada lingua (Derrida,
1982, p.134).

Ao questionarmos a oposigao entre lingua materna e lingua estran-
geira também estaremos redimensionando o que se entende € 0 que se
fala sobre a traducdo, especialmente no sentido que Jakobson {s.d.)
denomina interlingual ou “propriamente dita”.

Se considerassemos essa divisdo como valida, mesmo sabendo que
pode pressupor uma unidade do sistema lingiiistico caracterizada por
uma delimitacao do signo tanto na lingua de partida como na lingua de
chegada, poderiamos recorrer ao sentido etimolégieo da palavra inter-
lingual. Assim, abordarfamos o prefixo latino inter significando aquilo
que esta entre, em uma posigao intermediaria, estabelecendo uma rela-
A0 entre uma lingua e outra, sem que se trate de transporte ou passa-
gem. O interlingual poderia ser redefinido como o trago, como interfe-
réncia reciproca entre as linguas, sem que tenham uma origem ou uma
delimitagdo absolutas, 0 inter como possibilidade de deslocamento.

“A traducao ndo procuraria dizer isso ou aquilo, a transportar tal ou
tal conteudo, a comunicar tal carga de sentido, mas a perceber e desta-
car [remarque) a afinidade entre as linguas, a exibir sua propria possibi-
lidade” (Derrida, 1987, p.220). A tradugdo do nome proprio retrata a
diferenga entre os sistemas linguisticos: como a assinatura, ele per-
tence a uma lingua, mas também deixa de lhe pertencer, ele proibe
uma tradugdo, ao mesmo tempo que a impde, pela necessidade de
apropriagao, na outra lingua, de algo que néo lhe é préprio.

O movimento da tradugdo, de produgio de sentido, ocorre quando
“se procura” ou mesmo quando “se inventa” uma outra palavra “(a
mesma e uma outra) para dizer a mesma coisa (a mesma e uma outra)”
(Derrida, 1998, p.24). Esse movimento, que & necessariamente do des-
locamento, do traco, do suplemento, leva-nos a concluir que a descons-
trucdo ndo prega a fidelidade, pelo menos nao da forma aceita tradicio-
nalmente, fidelidade do texto traduzido ao autor ou ao texto “original”.
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A crenga no intocavel deixa de ser o0 ponto de partida, pois existem
outros fatores a serem ponderados ao tratarmos do ser ou nao ser fiel,
que vao desde a importéncia da letra, da palavra, da interpretagéo dada
a essa palavia pelo tradutor, até a importancia disso na outra lingua
presente — em presenca - na tradugéo.

A mesma polarizagdo espelha a relagao original-tradugdo: para a
metafisica ocidental o primeiro é sempre o intocavel, o sagrado, aquele
que pode ser retraduzido, enquanto a segunda é aquela que nao existe
sem o original. A relagdo original-tradugdo retrata, assim, uma das
manifestagbes do logocentrismo, o falocentrismo, na medida em que 0
original aparece como masculino € a tradugao feminino, priorizando-se
o primeiro polo dessa dualidade. A desconstrugdo ndo é a Iégica do
masculino, 0 que nos permite questionar tanto o papel do original como
representante do poder, do absoluto, quanto o papel da tradugdo como
subordinagédo, como secunddria.

“A traducdo é uma escritura, ndo é simplesmente uma tradugédo no
sentido de transcrigao, € uma escritura produtiva que € chamada pelo
original” (Derrida, 1982, p.201-2). Ela constroi o sentido de seu original,
em uma estrutura de iteracdo, de modificagdo dentro da repetigdo, ou
seja, a tradugdo depende do original para essa construgdo, assim como
o original depende de uma leitura que garanta sua sobrevivéncia.

O texto traduzido marca, a0 mesmo tempo, a presenca e a ausén-
cia do original, a possibilidade e a impossibilidade de o texto sobreviver
em uma outra lingua, numa estrutura de himen, marca da presenca e
da auséncia da virgindade, da consumacéo. O desejo da virgindade é o
desejo de algo no original que a tradugdo ndo poderia tocar.

Mesmo que o texto traduzido “obedega” & estrutura do texto origi-
nal, o funcionamento do texto em uma lingua difere do funcionamento
em outra, um texto deixado em uma lingua no texto original ndo é o
mesmo texto quando deixado na mesma lingua, na tradugdo. Observa-
mos a presenga da “lingua do outro” especialmente em casos como 0
classico texto de Walter Benjamin, “A tarefa do tradutor”, traduzido
para o francés por Maurice de Gandillac. No texto em aleméo, o francés
aparece como outra lingua, jA que Benjamin cita Mallarmé sem tra-
duzi-lo. Ao traduzir Benjamin, Gandillac também deixa as citacdes de
Mallarmé em francés, assumindo formalmente a mesma postura de
Benjamin. Entretanto, ndo podemos afirmar que o Mallarmé em francés
no texto em francés € o mesmo Mallarmé do texto em alemao (Derrida,
1982, p.160).
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A traducdo, como texto governado por convengdes, apresenta o
performativo de uma “promessa”, aquela da afinidade, da reconciliagao
entre as linguas. A propria possibilidade da repetigdo de um procedi-
mento assinala a iterabilidade, da qual depende o funcionamento da
traducdo como performativo, cuja caracteristica constitutiva é a possi-
bilidade do fracasso, de ndo atingir o efeito esperado, de néo realizar
um acontecimento. Nessa possibilidade necesséria de fracasso, renova-
se o double bind, o vinculo duplo, possivel e impossivel, da relagéo
entre as linguas, entre os textos original e traduzido, entre autor e tra-
dutor.

Conclusao

Se uma das caracteristicas mais marcantes da desconstrucao e que
ela se coloca como tradugdo, destacando passagens, transferéncias e
desvios, ou seja reconhecendo seu carater de leftura, podemos dizer
que tradugdo e desconstrugdo sdo, neste caso, termos suhgtituiveis,
sem serem identificaveis, o que instaura uma especularidade infinita no
uso de uma pela outra. A consideragéo do acontecimento da descons-
trucao como tradugdo implica, portanto, uma reflexao sobre a sobrevi-
véncia dificil da lingua do outro, sobre o dificil fechamento do discurso.

Fazendo face a esse imperativo, o decalogo que apresentamos pro-
cura ter como caracteristica basica de sua constituigao as questoes que
reconhecemos aqui como essenciais, procura interrogar o problema da
assinatura do outro como uma espécie de sobrevivéncia. Sua distancia
irdnica marca a diferenga implicada nessa sobrevivéncia, fatalidade de
toda leitura.

Refazemos, assim, 0 movimento de uma mise en abyme: nao se
pode sair da escritura, do texto, de sua interioridade duplamente deter-
minada. Mesmo evitando a singularidade de sua manifestagdo, erigindo
o comentaric em método, isto é, buscando a duplicagao do mesmo, 0
texto fala sobre sua propria existéncia marcada, na origem, por uma
alteridade. A tradugdo, como escritura, redefine, de alguma maneira,
sua relagdo com o outro ao voltar-se para a experiéncia de sua propria
significagdo. Ler ou traduzir é reconhecer, na trama desse aconteci-
mento, o movimento de uma desconstrugao.
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LIMA, E., SISCAR, M. The decalogue of deconstruction: translation and decons-
truction in the work of Jacques Derrida. Alfa (Sdo Paulo), v.44, n.esp.,
p.99-112, 2000.

» ABSTRACT: This paper aims to make a negative word portray of that could
been called the reading method of the deconstruction as a starting to unders-
tand the translation process through out a way of the meaning constitution.
The ambivalent status of deconstruction has a correspondent in the transla-
tion theorethical situation, insofar as it supposes the constituent difference of
every lecture, implicating in a survival of the language of the other.
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0S DESVIOS DA TRADUGAO: TRES QUESTOES
POLEMICAS EM FRANCIS HENRIK AUBERT

Elida Paulina FERREIRA!

» RESUMO: Em As (in)fidelidades da tradugdo: serviddes e autonomia do tra-
dutor, Francis Henrik Aubert levanta trés questdes sobre a tradugéo € o tra-
dutor, cujos papéis propde redimensionar, opondo-se a uma visdo que consi-
dera tradicional. Entre a apresentagao das questdes e sua re‘anresenta(;éo
com respostas hd um desvio tedrico. Examino este desvio em termos de um
double bind; dito de outra forma, levanto a hipétese segundo a qual 0 movi-
mento da reflexdo aubertiana encena um conflito em torno das questoes pro-
postas que revela a necessidade e a impossibilidade de estabelecer a tradu-
¢ao como um mecanismo cujo funcionamento seja previsivel e sustente um
"tradutor-mediador”. A partir de uma dimensdo desconstrutivista, assumo
que, ao invés de revelar uma contradi¢do, a construgdo tedrica proposta por
Aubert passa a funcionar como uma espécie de double bind.

= PALAVRAS-CHAVE: Tradugdo; double bind; resisténcia; (in)fidelidade;
dimensdo desconstrutivista; intervengdo do tradutor; teoria.

O livio As (in)fidelidades da traducdo: serviddes e autonomia do
tradutor € um lugar de reflexdo sobre tradugdo em que Francis Henrik
Aubert apresenta uma critica a certa visao de tradu¢do que denomina
tradicional, levanta questdes a serem investigadas e estabelece como
objetivo de sua analise responder as questdes propostas e fornecer ele-

1 Aluna de pos-graduagao do Departamento de Linglistica Aplicada - Instituto de Estudos da Lin-
guagem - Unicamp - 13083-970 - Campinas - SP.
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mentos que permitam uma revisdo do papel tradicionalmente atribuido
ao tradutor e a traducéo (1994, p.8).

Na elaboragao de sua teorizagao, Aubert busca um mecanismo que
responda pelo funcionamento da tradug¢éo, no qual o tradutor se en-
caixe; idealizando a separagao processo/produto e abordando a tradu-
¢do como ato comunicativo € como um fendmeno. Mas essa tentativa
de separac¢do dos supostos polos — processo/produto - esbarra na inter-
vengao do tradutor e conduz a desvios.

Num primeiro momento, quando anuncia a busca de revisdo do
papel atribuido tradicionalmente ao tradutor e a tradugdo, Aubert langa
as seguintes questoes:

(1) E cabivel exigir do tradutor o seu préprio apagamento?;

(2) Em que medida é aceitavel o desvio do texto traduzido em relagdo ao
original? e

(3) Admitida a diversidade lingiiistica e cultural, sem as quais estaria
prejudicada a propria razdo de ser da tradugéo, até que ponto a diversi-
dade constitui, efetivamente, um conjunto de “serviddes” impositivas?
(1994, p.8)

A partir da discussao dos diversos fatores condicionantes do ato
tradutério, espera colher subsidios suficientes para que sejam respondi-
das as questdes sugeridas na introdugao e retomadas no ultimo capi-
tulo do livro, tal como seguem:

(1) E cabivel exigir do tradutor o seu proprio apagamento, ou seja, esperar
que ele evite, na medida (sobre)humanamente possivel, uma atuagao que
resulte em um filtro entre o texto original e a recepgéo do texto traduzido na
lingua de chegada?;

(2) Em que medida os desvios decorrentes de tal confronto sdo ou nao
admissiveis na tradugdo? e

(3) A diversidade imposta pelas linguas e culturas de partida e de chegada
do ato tradutério constitui, efetivamente, um conjunto de “serviddes” que
se impdem ao tradutor? (p.79)

Entre a apresentagao das questdes e a sua retomada com respos-
tas ha uma negociagdo, no ambito da discussio dos fatores que tomam
parte no ato tradutdrio, comprometida com a categorizacio das varia-
veis que interferem na tradugéo (p.13-4) e com a tentativa de tratar a
tradugdo como fendmeno, cujo mecanismo possa ser previsto. Todavia
a tradugdo resiste a esse tratamento, ou seja, resiste a categorizagdo e a
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domesticagdo com as quais se acenha e por isso 0 tedrico precisa, ao
retomar as questdes, altera-las e tentar conforma-las 4 maneira como os
fatores interferentes da tradugdo foram abordados, ao longo do seu
livro. Ha o desvio e o cotejo entre as versdes, nos dois momentos, pode
nos dar indicagdes desse desvio tedrico.

Inicialmente, o estabelecimento das perguntas esta comprometido
com a critica do que Aubert chama de “visao bastante difundida de tra-
dugdo e do traduzir” (p.7). Nessa visdo, o agente da tradugéo e do tra-
duzir tende a ser visto como submetido a varias serviddes. Submisso ao
original e as restrigdes impostas pelas diversidades lingiiisticas e cultu-
rais, o tradutor deveria, na medida do possivel e do impossivel, abstrair
0 seu proprio ser, tornar-se um mero canal para permitir a passagem
“plena” do texto original & sua nova configura¢do lingiifstica. Nessas
condigdes, o tradutor acaba sendo considerado um mal necessario.
Admite que casos de incompeténcia hd, mas nédo se trata de analisar a
condicao do tradutor nesse plano; para ele, outras sdo as questoes que
merecem atencéo (p.8).

Quando as questdes sdo reapresentadas, 0 seu comprqmisso nao
mais se reporta a critica feita a uma “visdo bastante difundida de tradu-
¢do e do traduzir”, e divergem em rela¢ao a primeira proposta. O com-
promisso, nesse segundo momento, € com a dificuldade metodolégica
reportada (p.8-9) e com a concepgao de tradugdo que preside a discus-
sao dos fatores que Aubert elege como aqueles que tomam parte na
tradugédo e que lhe servirdo de base de informagao para responder as
questOes apontadas como pertinentes.

Num primeiro momento, a interrogagéo (1) - “E cabivel exigir do
tradutor o seu apagamento?” - vem questionar a idéia segundo a qual
“o tradutor deveria, na medida do possivel e do impossivel, abstrair o
seu proprio ser, tornar-se um mero canal, livie de ‘ruidos’ ou outras
obstrugdes & passagem ‘plena’ do texto original & sua nova configura-
¢ao lingliistica”, ou seja, o texto traduzido. Quando essa questio é reto-
mada, ha um desvio. Ndo se analisa mais o papel do tradutor, a partir
do confronto entre texto original e texto traduzido, mas a partir da rela-
¢ao original/recepgao do texto traduzido. Introduz-se a expectativa do
receptor, ou a imagem que o tradutor faz dela, como um parametro
direcionador da atuagéo do tradutor, na suposigdo de que esse possa
dar a medida de sua intervengdo, mas esse recurse nao impede o des-
vio. E esse mesmo aspecto que responde pela divergéncia entre as ver-
sdes da segunda questdo: “Em que medida é aceitavel o desvio do
texto traduzido em relagdo ao original?” e “Em que medida os desvios
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decorrentes de tal confronto [entre o texto original e a recepgao do
texto traduzido na lingua de chegada} sdo ou ndo admissiveis na tradu-
cao?".

A diversidade linglistica e cultural, na primeira verséo da terceira
questdo, é assumida como inerente a tradugdo; ja na segunda versao
desta mesma questdo, aparece como uma imposi¢do promovida pelas
linguas e culturas de partida e de chegada do ato tradutério. Referéncia
¢ feita ao ato tradutério, ndo a tradugédo, embora o que se busque seja
“a revisdo do papel do tradutor e da tradugdo”, nédo do ato tradutério.
Como esse “desvio” tem relagdo com a dificuldade metodolégica, ja
apontada anteriormente, de estudar a tradu¢do como processo; assim,
Aubert precisa ancorar a sua reflexdo no ambito do ato tradutério,
supostamente concentrando-se no campo do produto. E precisa, da
mesma maneira, deslocar as suas perguntas, reformulando-as. No
movimento de sua reflexdo, Aubert lida com a tradu¢do em duas
dimensdes: de um lado, busca negociar uma concepgdo de tradugao
vista como fendmeno, recorrendo ao “ato tradutério”; de outro, admite
a intervengdo do tradutor e o acontecimento da tradugdo, entretanto,
néo pode entregar-se a esta situagao.

Na primeira resposta, Aubert é taxativo: 0 apagamento & inviavel e
o tradutor € agente, produtor de texto (p.80). Mas reside ainda uma per-
gunta: serd inevitavel a intervenc¢ao do tradutor como produtor de sen-
tidos?

A andlise das relagdes imagéticas entre os participantes dos diver-
sos atos de comunicagdo, a constatagdo de que ocorre intersecgao
entre as mensagens - pretendida, virtual e efetiva - e que jamais existe
identidade, todos esses fatores comprovam a inviabilidade do “apaga-
mento”. Aubert afirma;

tera [o tradutor] de tomar decisdes nos mais diversos niveis: comunicativo,
lingiiistico e técnico. E, portanto e inevitavelmente, agente, elemento
ativo, produtor de texto, de discurso. Mesmo a tentativa de apagamento —
que, de fato, nada mais pode pretender do que ser uma tentativa, através
do persistente esfor¢o de colocar-se “no lugar do outro” - constitui, além
de um objetivo inalcangéavel na sua plenitude, uma opgéo pessoal do tradu-
tor, e, portanto, em ultima andlise, 0 texto traduzido portard as marcas
dessa opgédo pessoal. (p.80-1)

O teodrico encontra-se em dupla posicdo. Partindo do que Ottoni
(1997, p.160) comenta sobre o fato de as teorias e historias serem cons-
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tituidas na tentativa de estabelecer e detectar a tradugdo como um
mecanismo cujo funcicnamento pode ser identificado e previsto,
assumo que Aubert esta entre a tentativa de estabelecer um funciona-
mento do ato tradutdrio - em que os fatores condicionantes desse ato
seriam categorizados - e entre a impossibilidade de levar adiante o seu
projeto independentemente da intervengdo do sujeito; entdo visto
como agente, produtor de texto cujo apagamento é inviavel. Como se
houvesse pelo menos dois momentos na sua teorizagdo: um em que o
autor tenta tratar a tradugdo como ato tradutoério e sua discussédo se
amarra ao esquema de comunicagao organizado por Jakobson {Aubert,
1994, p.10-3). E outro em que, a partir da discuss&o anterior, o0 autor
admite a inevitabilidade da intervencao do tradutor como produtor de
textos (p.79-85), entretanto, ndo tem condi¢des de levar as ultimas con-
seqiiéncias, a partir do interior de sua teorizagdo, a admisséo da impos-
sibilidade de apagamento.

Na segunda resposta, Aubert coloca-se em terreno complexo.
Parte da assertiva de que traduzir é desviar, mas assume que ha um
limite entre o que é aceitavel como desvio e o que ndo o é. O autor
afirma:

¢ a existéncia do desvio (que preexiste ac ato tradutorio e se confirma nele)
que institui a propria tradugdo, que a justifica como operacéo lingiistica,
cultural e comunicativa. No entanto, para além de um (in)certo limite, o
segundo texto deixa de ser reconhecivel como a tradugdo do primeiro.
{p.81)

A primeira dificuldade seria, entdo, identificar esse limite. Se consi-
derarmos a primeira resposta de que ndo ha possibilidade de apaga-
mento do tradutor, ja que é produtor de texto, essa busca de limite j&
nao se justifica mais. Uma das conseqiiéncias de se considerar a impos-
sibilidade de apagamento do tradutor é a revisdo do papel tradicional-
mente atribuido ao tradutor e a tradugdo: o tradutor inevitavelmente
intervém na lingua e a tradugdo se instala como um acontecimento.
Buscar limites para o desvio ¢ tentar colocar a tradugdo no dmbito de
um fenomeno transcendental, que supostamente pode ser pensado inde-
pendente da lingua. Entretanto, a fixacdo de critérios imutaveis que defi-
nam o que é aceitavel néo se efetiva e o tedrico necessita desviar:

a complexidade das relagdes intersubjetivas, a variedade motivacional dos

interlocutores, as restrigdes ndo apenas lingliisticas e culturais mas, com
peso freqlientemente marcante, também as de ordem temporal, tormnam no
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minimo dificil, para nao dizer impossivel, estabelecer in vitro um critério
ou um conjunto de critérios que assegure uma delimitagdo estavel entre o
aceitavel e o inaceitavel, um referencial fixo, aplicavel a qualquer situagao
tradutoéria. (p.81)

Atribui a dificuldade a complexidade das relagdes que se propu-
sera a categorizar, mas € a intervencao do sujeito na lingua que deses-
tabiliza a sua tentativa de sistematicidade. Isso acontece a prop6sito da
tentativa de sistematizar a intervengao do que chama de participantes
do ato tradutério (p.27-8). Em relagdo as mensagens, o tedrico ndo tem
como fugir a leitura promovida pelo tradutor, entretanto, ainda assim,
busca dispositivos que respondam pelo limite da atuagdo do tradutor,
pois mantém a dicotomia diversidade/identidade (p.76-7). Estratégia
semelhante € utilizada em relagédo & analise dos outros fatores condicio-
nantes do ato tradutério, que se propde a examinar; entretanto, uma
Vez mais, a sua teorizagao ¢ abalada.

Contrariando a sua assergdo de que “para além de um (in)certo
limite, o segundo texto deixa de ser tradug¢do do primeiro”, apos admitir
a complexidade de se avaliar uma tradugédo, assume que esse limite nao
pode ser fixado e recai na particularidade, no &mbito, portanto, da ine-
vitabilidade da intervencgdo do tradutor, afirmando:

Em suma, nao parece ser possivel estabelecer um critério unico e
geral de aceitabilidade ou nao dos desvios, cabendo efetuar, caso por
caso, uma avaliagdo global (e ndo apenas inspirada em uma linglistica ou
uma estilistica comparada) que focalize, com elevada pricridade, a maior
ou menor coincidéncia de intengdes comunicativas entre os participantes
daquele ato tradutdrio em particular. (p.84)

Afinal, em que medida ¢ aceitavel o desvio do texto traduzido em
relagdo ao original? Aceitar o desvio da forma como Aubert o faz ~ “tra-
duzir é desviar” ~ € corroborar a impossibilidade de apagamento e a
aceitacdo de um tradutor produtor de sentidos. Entretanto o tedérico, na
constituigdo de sua teorizagdo, necessita de um lugar de estabilidade
que as suas respostas abalam. Esse movimento evidencia o double bind
e revela que a tradugdo é um acontecimento, ja que o sujeito é um pro-
dutor de sentidos.

Diante desse conflito, Aubert busca a conciliagdo e institui um tra-
dutor arbitro, mediador, tendo j& admitido que o tradutor é necessaria-
mente um produtor de texto. Serd esse o suposto limite para o desvio
na tradugao?

118 Alfa, Sdo Paulo, 44(n.esp.): 113-122, 2000



Ao retomar a terceira questdo - Até que ponto a diversidade
imposta pelas linguas e culturas de partida e de chegada do ato tradu-
torio constitui efetivamente um conjunto de “serviddes” que se impdem
a0 tradutor? -, cogita situagdes que a sua reflexao, de alguma forma, ja
superou. Ele argumenta:

Como se pode verificar nos capitulos precedentes, as exigéncias -
lingtiisticas, culturais, sociais, comunicativas, subjetivas ~ colocadas & tra-
ducéo sdo freqientemente conflitantes, contraditérias. Diante de tal situa-
¢do, a visdo do tradutor como sujeito a uma multiplicidade de servidoes
implicaria como que seu “esquartejamento”, sua aniquilagdo e, no limite, a
impossibilidade de satisfazer de maneira integral a qualquer uma das exi-
géncias postas ao ato tradutério. A anulagao de sua presenca, o requisito
do “apagamento”, constitui, portanto, caminho certo € predeterminado
para pré(julgar) o tradutor como intrinsecamente incompetente e seu tra-
batho como inevitavelmente inadequado. (p.81)

Esse retorno talvez diga respeito ao fato de o autor nao ter assu-
mido as conseqiiéncias de considerar o tradutor um produtor de textos.
Por isso ele precisa retornar a visdo de tradugdo que critica, reguperando
a possibilidade de apagamento, para justificar a construgdo de um tradu-
tor-arbitro, conciliador, administrador de conflitos, gerenciando e nego-
ciando as solugdes e 0s compromissos possiveis. Quando assume o tra-
dutor como produtor de texto esta redefinindo o papel do tradutor em
relagio a visdo de traducao que critica. Todavia se desvia e, quando trata
da diversidade na tradugéo, ndo pensa o papel do tradutor a partir da sua
prépria critica, retorna a visdo que combate para instituir um tradu-
tor-mediador, o que sugere uma diferenga entre o tradutor-produtor da
resposta dada a primeira questdo e 0 tradutor-arbitro da terceira questao,
pelo qual o autor faz opgdo. Esse tradutor é responsavel pela concilia-
cdo entre os diversos requisitos, como administrador dos contflitos,
gerenciando e negociando, passo a passo, as solugdes possiveis (p.85).

A diferenca suposta, todavia, entre tradutor-produtor e tradu-
tor-arbitro, Aubert a desfaz, tentando manté-la, quando aponta que 0
tradutor estara administrando “soluges possiveis”. Quem decide esse
“possivel” é o tradutor no momento da producao. Quero mostrar que,
de alguma maneira, o tradutor intervém na lingua e sua autonormia se
justifica em face dessa intervengéo e a tradugdo acontece. Se Aubert j&
admitira que nao ha possibilidade de apagamento e que 0O tradutor €
produtor de texto, por que, agora, instituir um tradutor-arbitro, geren-
ciador e conciliador de conflitos para justificar a sua autonomia? O que
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confere autonomia ao tradutor ndo € o grau de ligagdo que se estabe-
lece entre as diferentes linguas e culturas; ele é autdbnomo porque nao
ha possibilidade de seu apagamento e é produtor de sentidos. Mas a
teorizagdo aubertiana resiste e, ao mesmo tempo que busca entender a
atuagdo do tradutor de um ponto de vista mais sistematico, aponta para
a particularidade e para o conflito com a lingua do qual o tradutor néo
se desvencilha.

Para confirmar que o tradutor € autdnomo e nao servil, Aubert pre-
cisa discutir a relagdo entre lingua e “visdo de mundo” e é apenas apds
concluir que essa relagdo ndo é tao inerente que, entio, assume que a
diversidade linglistica e cultural ndo pode constituir “um conjunto de
‘serviddes’ impositivas” para o tradutor (p.42). Ao longo de sua teoriza-
¢Ao sobre a diversidade ndo cogita qual seria o papel do tradutor ante
as diferencas entre linguas e culturas, prefere tratar a questao em ter-
mos da “possibilidade da tradugdo”, desviando-se da problematica da
intervencgdo do tradutor, da mesma forma que se desvia desta proble-
matica a propésito da resposta dada a terceira questdo, quando institui
o tradutor-mediador, tendo acabado de afirmar que o tradutor é um
produtor de textos. O conflito revela, por meio da lingua, a dupla posi-
¢do do tedrico; revela uma espécie também de double bind. Dito de
outra forma, ao invés de revelar uma contradi¢gdo, o argumento de
Aubert passa a funcionar como uma espécie de double bind.

Comentando o mito de Babel, quando Deus impde e opde seu
nome, a sua lei aos Semitas, Derrida (1985) anuncia o double bind -
necessidade e impossibilidade da traducéo. Ele afirma que, quando
Deus impde e opde seu nome, ele rompe a transparéncia racional mas
interrompe, também, o imperialismo linglistico, destinando-os a tradu-
¢a0, sujeitando-os a dupla lei da tradugo necessaria e impossivel.
Além disso, a tradugéo torna-se lei, dever e débito, mas um débito do
qual ninguém se desvencilha (p.174). O double bind esta na lei. Por isso
néo nos desvencilhamos do débito ao mesmo tempo que a transparén-
cia esta impedida (p.184). Dessa perspectiva € que se diz que tradugéo
¢ acontecimento e o double bind mostra isso. Sobre a relagdo do double
bind com a lingua, Ottoni (1998) comenta:

E s6 através do double bind que um texto se faz outro ao evidenciar
que a diferenga de sentidos néo ¢ privilégio das diferencas e diferentes lin-
guas, mas de como esta diferenca estd marcada na lingua do tradutor. E
como ele ndo consegue se libertar da imposigdo de sua lingua ... a tradu-
¢&o inevitavelmente promove a lingua e a faz transbordar. (p.5)
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Como ndo nos libertamos da lingua, assumo que os conflitos teodri-
cos encenados por Aubert revelam o acontecimento da tradugao, pro-
vocando ao infinito desvios e encenando o double bind. Como tenho
insistido, a tradugao instaura-se em termos de um duplo endividamento
- necessidade e impossibilidade -, um double bind, que, de acordo com
Derrida, “estd na lei” e é “insolvente em ambos os lados” (1985,
p.184-5). A partir dessa postura defendo, em concordancia com Ottoni
(1997), que o double bind, por meio da lingua, revela a resisténcia da
tradugao a sistematizagéo, ao estabelecimento de um mecanismo pre-
visto que encerre em limites fixos a relagao sujeito (tradutor)/objeto (lin-
gua) e o movimento da reflexdo aubertiana encena esse double bind,
uma vez que esta é perturbada e, a0 mesmo tempo, desestabiliza as
“oposi¢des binarias e hierarquizantes que autorizam todo principio de
distingdes tanto no discurso ordinario quanto no discurso filoséfico ou
tedrico” (Derrida, 1996, p.46). Assim, no conjunto dessa discuss&o
sobre os desvios da traducdo, Aubert se desvia ao reformular as ques-
10es apresentadas; desvia-se ao tratar a tradugéo como ato tradutorio;
precisa desviar-se do processo da tradugao; desvia-se, ao tratar da
diversidade: desvia-se da intervencgdo do sujeito, mas a lingua tambem
promove seus desvios, e o tedrico nao esta livre de sua imposigdo, ndo
esta livre da traducao, duplamente necesséria e impossivel.

FERREIRA, E. P. Deviations in translation: three polemical issues in Francis
Henrik Aubert. Alfa (S3o Paulo), v.44, n.esp., p.113-122, 2000.

» ABSTRACT: Francis Henrik Aubert, in his work As (in)fidelidades da tradu-
¢Ao: serviddes e autonomia do tradutor, points out three questions in regard to
translation and the translator’s role. He proposes to examine those questions
in a dimension different from the one he considers traditional, by making a
revision of the role of translation and of the translator. The gap between the
first presentation of the questions and their new presentation with answers
reveals a theoretical deviation. I shall examnine this deviation in terms of a dou-
ble bind: in other words, I point out that the movement of Aubert’s theoriza-
tion brings to the scene a conflict which reveals the necessity and the
impossibility to establish the translation as a mecanism which could be pre-
dicted and that could cope with a “mediator”. Based on a deconstructivist
approach, I shall suggest that, instead of revealing a contradiction, Aubert's
theorization functions as a kind of double bind.
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TRAICAO VERSUS TRANSGRESSAO:
REFLEXOES ACERCA DA TRADUGAO
E POS-MODERNIDADE

Kanavillil RAJAGOPALAN!

m RESUMO: Este trabalho procura sublinhar as relagbes entre tradugdo e
pés-colonialismo. Enquanto as teorias logocéntricas encaram o processo tra-
dutério como simples transporte de conteudos semanticos e pregam a fideli-
dade do tradutor como o maior principio norteador, as teorias.mais recentes,
influenciadas por movimentos como o poés-estruturalismo € ¢ pds-moder-
nismo, entendem que a violéncia é inevitavel em qualquer atividade traduto-
ria e, por extensdo, em qualquer atividade comunicativa. Previsivelmente, a
atividade de tradugédo também se revela como poderosa nas maos dos opri-
midos em sua luta contra a opressao.

» PALAVRAS-CHAVE: Tradugao; transporte; transgressdo; pds-modernidade;
pos-colonialismo.

The strains of silence in literature, from Sade to Beckett,
convey complexities of language, culture, and consciousness
as these contest themselves and one another. Such eerie music
must yield an experience, an intuition, of postmodernism

but no concept or definition of it.

(Ihab Hassan)

The problematic of translation exists uneasily on the interface
between the post-colonial context and post-structuralist theory.

(Tejaswini Niranjana)

1 Deparnamento de Linguistica - Instituto de Estudos da Linguagem — Unicamp - 13083-970 - Cam-
pinas - SP. rajan@iel.unicamp.br
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A idéia de que a atividade tradutdria, via de regra, acarreta um
certo grau de violéncia ja € lugar-comum e tema bastante discutido na
literatura. Por um lado, tem-se a forte tradigdo logocéntrica, aquela que
aposta em significados estaveis e aptos para serem transportados da
lingua de partida para a lingua de chegada. Tradugéo é, dentro dessa
visdo, nada mais nada menos que transporte de conteudos (significa-
dos) entre formas (significantes). A meta € evitar que ocorram perdas,
danos, e estragos ao conteudo transportado. O transporte, em outras
palavras, tem de ser conduzido de forma suave, carinhosa e sem violén-
cia. Os adeptos da visdo logocéntrica da tradicdo, a0 mesmo tempo que
reconhecem freqlientes atritos e conflitos de interesse entre as partes
envolvidas na atividade de tradugdo, advogam a eliminagdo, ou ao
menos a diminuigdo consideravel, de qualquer violéncia mediante aten-
¢ao redobrada & letra e ao espirito do texto “original” e compromisso
solene com a fidelidade. Afirmam eles que, em condic¢des ideais, o pro-
cesso tradutorio ocorreria de forma pacifica, evitando quaisquer atritos
entre o tradutor e o autor do texto original a medida que o tradutor se
incumbiria to-somente de transmitir (transportar, transladar) as inten-
¢Oes comunicativas do autor, como elas transparecem no seu texto, ou
podem ser “inferidas” de forma infalivel a partir de dicas fornecidas pelo
proprio texto. O tradutor, em outras palavras, se contentaria com o seu
papel de subserviéncia, de subalternidade, de ndo contestar ou se riva-
lizar com o autor, de tornar sua presenga a menos visivel. Para a tradi-
¢do logocéntrica, entdo, a violéncia que com freqiiéncia ocorre no pro-
cesso tradutério é algo lamentavel e precisa ser contida por meio da
adogdo de métodos e procedimentos apropriados, de respeito ao texto
original, e de abnegagao total e irrestrita por parte do tradutor no sen-
tido de aceitar o anonimato como condigdo propria do seu oficio.

Do lado oposto, encontram-se as teorias mais recentes e heterodo-
xas, sobretudo aquelas inspiradas nas reflexdes pos-modernas, que
procuram entender a vicléncia como um dos proprios tragos definidores
da tradu¢do. Segundo a Otica dessas teorias, toda tradugéo, e, por que
ndéo dizer, todo ato de compreender, passa por um ato de violéncia. Em
outras palavras, a violéncia ndo é um mal que (infelizmente) atinge a
traducéo em muitos casos, que, portanto, pode e deve ter sido evitada a
qualquer custo. Traduzir seria apropriar-se do texto dito “original”. E
toda apropriagdo, por sua vez, se processaria mediante exercicio de
violéncia. Longe de tentar eliminar a violéncia do ato tradutério, ao teo-
rico de traducéo caberia perguntar quais as condigbes que propiciaram
a violéncia e quais as formas de resisténcia que as vitimas oferecem,

124 Alfa, S0 Paulo, 44(n.esp.): 123-130, 2000



com ou sem éxito. Ou seja, a violéncia da tradugéo, de toda e qualquer
atividade de comunicagao, passa a ser uma questao a ser investigada e
compreendida, e néo vista como fonte de embarago.

Se a tradicédo logocéntrica marginaliza a traducéo, considerando-a
atividade secundaria e parasitaria (pois, o modo normal ou candnico de
comunica¢do seria por meio de uma mesma lingua compartithada de
forma eqiiitativa e paritaria por ambas as principais partes — a saber, 0
emissor e o destinatario), a visdo alternativa coloca-a no centro das
atencbes, considerando-a algo absolutamente necessario e inevitavel -
e até mesmo, por mais paradoxal que isso parega, 0 Uinico modo de
“produzir originais” (Branstone, 1993, p.141). Ou seja, com a mudanga
de enfoque, a tradugdo revelar-se-ia como sendo a unica forma de
acesso a qualquer texto, mesmo aquele redigido na lingua materna do
leitor. Todo e qualquer ato de comunicagao se processaria gracas a ati-
vidade tradutoria. E seria a violéncia, e néo o espirito de cooperacgao
(como insistem alguns tedricos da tradi¢ao logocéntrica, como Grice,
1975), o principio norteador de todo e qualquer ato de comunicacao,
sendo a traducéo a unica forma pela qual 0 mesmo ocorre.

E gragas as reflexdes pos-modernas que muito tém' influenciado
nos ultimos tempos 0 modo como teorizamos a tradugéo, que a dimen-
sdo eminentemente politica da tradugéo vem ganhando cada vez mais
espaco nos debates académicos. Previsivelmente, a crescente literatura
sobre pos-colonialismo tem reconhecido o papel da tradugéo no pro-
cesso de colonizagdo como também nos movimentos de resisténcia por
parte dos colonizados. Em sua pega teatral Translations, o dramaturgo
iandés Brian Friel (1984, apud Loomba, 1998, p.99-100) caracteriza 0
processo de colonizagdo da Irlanda pelos ingleses como um processo
simbolico que fundamentalmente consistiu na apropriagdo sistematica
da linguagem dos colonizados pelos colonizadores. A estratégia vai
desde a escolha de novos nomes “anglicizados” para cidades, bairros,
ruas etc. da terra ocupada até a interferéncia escancarada nos meios de
ensino nas escolas onde as criangas recebem suas primeiras ligoes de
cidadania.

No que diz respeito & tradugéo propriamente dita, também n&o
resta duvida de que os colonizadores sempre se valeram consciente ou
inconscientemente da sua prerrogativa de representar os colonizados,
de traduzir e tornar compreensiveis suas reivindicagtes, de, enfim, tor-
nar visiveis para o resto do mundo os povos sob o seu dominio. Como
bem argumenta Tejaswini Niranjana (1992) em seu livro Siting transla-
tion, do ponto de vista simbdlico, todo o processo de colonizagdo da
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India pela Gra-Bretanha (para citar o exemplo que a autora estuda em
detalhe) se deu mediante a atividade tradutoria. Na verdade, a situagéo
colonial, ou melhor, a relagao colonizador/colonizado, reproduz e traz a
tona a relagdo desigual entre as partes envolvidas no ato tradutério. Em
ambos 0s casos, lembra Niranjana (1992), ¢ forte a tentacdo de masca-
1ar ou nao querer ver a desigualdade existente e fantasia-la como uma
relagdo de troca, de encontro amigavel e benéfico a ambas as partes.
Assim, mesmo um autor do calibre de George Steiner (1975) se entrega
a tentacdo de idealizar a relagéo autor/tradutor quando afirma que o
tradutor fiel “cria condigdo de troca significativa”, acrescentando que
idealmente haveria troca sem perdas (p.302). Um outro exemplo é Louis
Kelly {1979), autor do livro The true interpreter, que caracteriza a ativi-
dade de tradugéo como um didlogo que procura alcangar um equilibrio
entre “eu” e “tu”.

A violéncia tanto da tradugdo como da condigdo colonial resulta da
distribuigdo desigual de poder entre as partes. O dominio colonial se
exerce mediante o uso de poder superior do colonizador sobre os colo-
nizados. E por meio dele que o colonizador se mantém no mando das
coisas, legislando como o0s nativos devem se comportar, 0 que eles
podem e ndo podem fazer e até mesmo pensar. A figura do autor origi-
nal que ronda toda tradugdo e, no imagindrio convencional, dita as
regras de traducao, estabelece o limite, a margem de manobra, para o
futuro tradutor. Este se sujeita as regras do jogo da mesma forma que o
colonizado se vé na incumbéncia de agir dentro dos limites estabeleci-
dos pelos detentores do poder que nem sempre estao sequer presentes
fisicamente entre eles, porém vigiam e punem com rigor qualquer
transgressao. A figura do colonizador, distante, porém, sempre pre-
sente na vida dos suditos sob dominio colonial, vigiando e controlando
cada passo e cada acontecimento, assemelha-se 0 papel do autor da
obra traduzida que, segundo reza a crendice popular assim como algu-
mas das abordagens teéricas mais bem aceitas, ronda incansavelmente
a sua obra, defendendo-a com ciume contra agueles que queiram apro-
priar-se dela, interpretando-a ou traduzindo-a (a diferenca entre os dois
procedimentos se torna cada vez mais ténue).

Venuti (1995) aventa a hipdtese de que o desejo, por parte do tra-
dutor, de permanecer invisivel, ou seja, de fazer que o leitor tenha a
impressao de que esta lendo a obra em sua propria forma original,
esconde um gesto de intervengao, de violéncia, que o tradutor pratica
de forma escancarada - gesto este que resulta numa apropriagdo com-
pleta da obra. Isso porque, para criar a impressdo de total “fluidez” na
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leitura da obra traduzida, o tradutor toma toda sorte de liberdade com 0
texto sendo traduzido, desprovendo-o de todos 0s indicios da origem
estrangeira, “domesticando-0”, enfim, distorcendo-o de forma brutal.
Diz ele, “A traducao ¢ a substituigéo forgosa das diferencas linguisticas
e culturais do texto estrangeiro por um outro texto que serd inteligivel
ao leitor da lingua de chegada” (p.18). Para Venuti, a preferéncia por
“domesticacdo” é marca registrada da pratica tradutéria no mundo
anglo-americano. No continente europeu, diz o autor, a tendéncia tem
sido no sentido de manter intacto o aspecto, ou melhor dizendo, 0
“sabor” estrangeiro da obra, em vez de assimila-la a cultura associada a
lingua de chegada.

Venuti (1995) chega a recomendar a segunda alternativa como pro-
cedimento mais apropriado de tradugéo, por acreditar que este seja
mais respeitoso para com a cultura estrangeira. Entretanto, o préprio
autor admite logo em seguida que a ideéia de preservar 0 “gstrangei-
rismo” do texto a ser traduzido entra em conflito com o proprio princi-
pio de tradugéo - pois, ao fazer isso, 0 tradutor também faz que sua tra-
dugdo se torne hermética e inacessivel ao leitor. Ou seja, ndo ha como
evitar que o tradutor se encarregue de apropriar-se’ ¢a obra, de uma
forma ou de outra. Na pratica anglo-americana de “domesticagao” do
texto em lingua estrangeira e sua posterior assimilacdo a lingua de che-
gada, no caso o inglés, 0 processo de apropriagao transcorre de forma
aberta e escancarada; ao passo que na pratica da preservacdo do
estrangeirismo, aquela que Venuti associa ao continente europeu, a
violéncia é praticada de forma sutil e indireta - pois, 0 que se ressalta &,
na verdade, o carater “exético” da obra estrangeira. Afinal, ndo sdo
raros os casos em que o tradutor se esforga para assegurar que a obra
traduzida seja recebida pelo publico como fruto de uma cultura dife-
rente e repleta de detalhes curiosos. Podemos citar, por exemplo, ©
caso de Richard Francis Burton, tradutor da obra The Arabian nights,
que fez questéo de acrescentar ao original em arabe uma generosa dose
de romance e exotismo (Carbonel, 1996). Para Burton, parece ter sido
parte do proprio proposito por ele estabelecido de ndo decepcionar 08
leitores quanto as suas expectativas no que diz respeito a uma obra
literaria proveniente do Oriente - magico, romantico, sedutor, miste-
rioso e inescrutavel. No entendimento de Burton, assim como no de
muitos outros tradutores que, no rastro dele, se encarregaram da ardua
tarefa de tornar as “pérolas” literarias do Oriente acessiveis ao publico
ocidental, era valido e inteiramente justificado qualquer esforgo para
alcangar tal proposito, ainda que 0 mesmo acarretasse intervengoes
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decisivas no texto original, intervengoes essas que redundassem em
modificagdes significativas.

O que precisa ficar claro é que, mesmo nas tradugdes que procu-
ram conservar o sotaque estrangeiro da obra sendo traduzida, o tradu-
tor ndo esta, de modo algum, deixando de marcar a sua presenca. Em
nome de nao violentar o texto original, o tradutor acrescenta a ele um ar
de exotismo que lhe é estranho. Entretanto, 0 sucesso em apresentar a
obra estrangeira como tal consiste em ndo decepcionar o publico-alvo
no que diz respeito as suas expectativas que incluem os diferentes
esteredtipos que existem em torno da’ cultura estrangeira em questéo.
Ou seja, no fim das contas, o tradutor acaba praticando um outro tipo
*de violéncia, mais sutil e mais dificil de identificar e denunciar, que é a
violéncia que consiste em néo deixar que a obra receba qualguer outra
interpretagdo, além daquela ja reservada a qualquer produto cultural
associado a cultura estrangeira em questao.

Nao h4, portanto, como evitar a conclusdo de que qualquer pro-
posta para pratica tradutéria que se coloca como genuinamente respei-
tosa para com a cultura e a lingua da obra original, que nega qualquer
forma de violéncia, deve ser abordada com cautela e desconfianga. Ou
seja, para repetir 0 nosso ponto inicial, a violéncia é algo inerente a pra-
tica tradutéria.

Se, conforme ja vimos, a tradugdo serviu de arma poderosa na con-
solidagdo e manutenc¢ao do poder dos colonizadores sobre os coloniza-
dos, também é verdade que estes freqiientemente se valem - como,
alias, ndo poderia ser de outra forma — do mesmo poder de tradugao
para oferecer resisténcia aos colonizadores. A luta pelo direito de auto-
determinacéo, pela libertagdo do regime autoritario, é travada por inter-
médio de tradugdes alternativas aquelas legitimadas pelos colonizado-
res. Oferecendo novas tradugdes para os classicos, estes tradutores rei-
vindicam, falando em nome de um povo oprimido, porém, disposto a
resistir ao regime opressor, o direito de contestar as leitura feitas, mui-
tas vezes de forma escancaradamente tendenciosa, com interesses
alheios e ocultos. E importante salientar, no entanto, que ndo se trata
de traduzir melhor ou de maneira mais acurada, pois 0 que o tradutor
que oferece sua traducao alternativa efetivamente estabelece é que a
chamada obra original sé existe - s0 pode existir — na forma traduzida.
Isto é, da mesma forma que a suposta obra original veio a ser conhecida
como tal gragas a sua versao traduzida, contestar a verséo traduzida e
propor uma versdo alternativa a versdo ja existente €, antes demais
nada, “recriar” ou “reinventar” a obra original.
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O que o novo tradutor contestador, falando em nome de um povo
oprimido, efetivamente faz é participar na constituicao desse povo, par-
ticipar na confecgdo da nova cidadania, do sentimento de uma nova
“nacdo”. Conceitos como “povo”, “nagéo”, e até mesmo, “lingua”
nunca se referem a fatos do mundo real. Sdo todos eles bandeiras a
serem levantadas ou entregues de méao beijada aos conquistadores.
Talvez a forma mais adequada de encerrar a nossa discussao seja lem-
brando as seguintes palavras de Niranjana (1992, p.186): “A descons-
trucdo iniciada pela re-tradugéo abre um espago p6s-colonial a medida
que torna a ‘histéria’ legivel”.
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DA SERVILIDADE DA TRADUCAO SUBVERSIVA:
SERVIR A QUEM, POR QUE??

Silene MORENO?
Paulo OLIVEIRA3

s RESUMO: A discussdo tedrica contemporanea contempla diversas variantes
da nocdo de “subversdo” na pratica tradutéria. Subverter é muigas vezes
equacionado a “ndo servir”, ou seja, a abandonar estratégias de “fidelidade”,
de “transparéncia” ou de submissdo a determinados cénones. Entendemos
que, embora toda subversao signifique um rompimento com a tradigao, sub-
verter implica também servir a alguma “causa”, ndo-hegemonica por defini-
¢do. Procuramos verificar essa hipotese por meio da andlise de alguns discur-
sos tradutérios em evidéncia, como o das feministas e 0 de autores como
Haroldo de Campos e Lawrence Venuti. Os exemplos arrolados indicam que,
apesar da pretensdo & ruptura, tais discursos partilham com a tradigdo uma
concepgdo essencialista de linguagem e a compreensao do tradutor como
alguém que tem dominio pleno e consciente de sua propria produgao. Por
outro lado, se levarmos &s ultimas conseqiiéncias a reflexdo pos-moderna,
poderemos concluir que toda tradugdo ¢, inevitavelmente, ao mesmo tempo
subversiva e servil, pois interfere no original e serve a alguma “causa”, em
nome da qual ocorre a referida subversao. E isso o que aparentemente ocorre

1 O presente trabatho tem por base nossa contribui¢ho ao minicurso “Tradugéo, subversio e
género”, realizado em conjunto com a tradutora e pesquisadora canadense Barbara Godard. A
divisdo do texto corresponde & organizagdo do curso, estruturado em trés sessdes distintas. Ape-
sar das alteragdes realizadas para efeito de publicagdo, a linguagem utilizada certamente ainda
guarda algumas marcas da oralidade de seu contexto original.
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na prética tradutéria propugnada pelos autores citados, como evidenciam os
exemplos aqui discutidos.

s PALAVRAS-CHAVE: Tradugdo e subversdo; género; poés-modernidade;
haicai.

A subversdo no dominio da ideologia:
o discurso feminista

Compreendemos que para falar de tradugdo como subversao, € pri-
meiro necessario definir o que se entende por subversao. Tomemos
como parametro o respectivo verbete no Novo diciondrio Aurélio da lin-
gua portuguesa:

subversdo. [Do lat. subversione.] S.f. 1. Ato ou efeito de subverter(-se). 2.
Insubordinagéo as leis ou as autoridades constituidas; revolta contra elas.
3. Destruicdo, transformacédo da ordem politica, social e econdmica estabe-
lecida; revolugao.

Depreende-se da defini¢do apresentada que a nogdo de “subver-
ter” tem seu uso mais evidente no dominio do politico. De modo geral,
a qualidade de “subversivo” é atribuida a outrem por aqueles que
detém o poder. “Subversivo” é tudo aquilo que ameaga a ordem consti-
tuida, que desafia a instituicdo. Tomemos como exemplo as estruturas
da politica econdémica. Num contexto capitalista, é subversivo o comu-
nismo. Num contexto comunista, ¢ subversivo o pensamento capita-
lista/imperialista. O padrdo dominante, entdo, é 0 que determina o que
€ subversivo, sempre em relagdo 4 ordem estabelecida. Pensando em
termos de literatura, podemos dar o exemplo das vanguardas literdrias,
que geralmente sdo vistas como subversivas pelas tendéncias litera-
rias que as precedem. Subverter, assim, € uma atitude de inconformis-
mo, que desafia o que é dado como verdade, como unico, como certo.

No dominio da teoria da tradugdo, qual seria a ordem instituida? A
resposta a tal pergunta ndo impde maiores dificuldades, pois pode ser
facilmente encontrada naquelas nogdes que perpassam a critica e a
pedagogia de carater mais tradicional, com tendéncias normativas.
Trata-se da exigéncia de “fidelidade” a um “original” tido por determi-
navel em sua esséncia. Trata-se, por extensdo, de expectativas quanto
a “transparéncia” do tradutor, cujo trabalho néo deveria turvar a comu-
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nicagao entre o leitor e o original - embora essa comunicagao so seja
possivel pela mediagdo do tradutor. Controlando, normatizando as tra-
dugdes a serem consideradas fiéis, ha todo um aparetho de sustentacgo
da poética dominante, com seus valores sobre aquilo que constituiria a
“esséncia” da literatura, ou os conteudos tidos por objetivos, “denotati-
vos”, nos textos de cunho pragmatico. Isso para néo falar dos aspectos
ideoldgicos, dos valores morais sobre o permitido e o proibido, sobre 0
proprio e o indecente, ou de outros pardmetros vigentes em determi-
nada cultura.

Com base nesse raciocinio, podemos avangar nossa principal hipo-
tese de trabalho; a tradugdo considerada ou autodenominada subver-
siva serve a uma determinada causa, ou seja, subverte em nome de
alguma coisa. A tradugéo subversiva, como toda tradugdo, sempre esta
a servico de uma ideologia, de propositos definidos, ou de um desejo
latente, mesmo que ndo manifesto. Em outras palavras, podemos dizer
que a traducdo subversiva sera fiel a certos aspectos do original néo
lidos ou néo enfatizados por outras tradugdes. Portanto, estaremos aqui
discutindo a questdo da fidelidade a partir de outro gngulo que néo o
hegeménico, isto é, o dngulo do subversivo. Estaremos perguntando:
essas tradugoes sao fiéis a qué?

Do ponto de vista da ordem estabelecida, o “original” é a norma,
que por sua vez é derivada do discurso dominante, com suas implica-
¢bes ideologicas, etico/morais etc. ¥ com base em uma determinada
concepcao do que seja o “original”, ou seja, de quais seriam suas carac-
teristicas mais relevantes, determinadas a partir de uma concepgéo
especifica do poético ou literario, que se define o que € subversivo ou
“fiel”. As tradugdes que desafiam explicitamente essa norma sao consi-
deradas subversivas, ou se declaram subversivas.

Uma tradugdo pode ser considerada subversiva por traduzir con-
tendos considerados subversivos, ou por traduzir de forma “subversiva”
textos centrais para determinadas culturas. Exemplos do primeiro caso
podem ser encontrados na recente histéria politica brasileira, com a
proibicdo de textos de autores socialistas ou comunistas durante
grande parte do regime militar. Exemplos do segundo caso podem ser
encontrados na histéria do cristianismo, ao longo da qual inumeros tra-
dutores foram considerados hereges e queimados em virtude de suas
tradugdes da Biblia. A existéncia de uma versdo autorizada da Biblia,
como a de Sdo Jerénimo, é exemplar para a definigdo de um “original”
que representa uma verdade definida institucionalmente.
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Apesar do interesse desse tipo de traducgdo considerada “subver-
siva”, nosso foco recai sobre a perspectiva que se autoproclama “sub-
versiva”, seja ela no d&mbito da pratica tradutéria ou da teoria da tradu-
¢do. Nos ultimos anos, tal perspectiva tem se tornado mais evidente a
partir do trabalho das tradutoras feministas, que se colocam claramente
contra a dominagdo do discurso hegemoénico, considerado machista.
De modo geral, pode-se dizer que o feminismo e a tradu¢do feminista
representam uma das diversas tendéncias mincritarias de oposi¢ao ao
discurso hegeménico hoje existente. No inglés norte-americano, ha
uma sigla que sintetiza os elementos que compdem o grupo hegemo-
nico: WAS(MM)P - white, Anglo-Saxon, (male), Protestant. Ou seja:
branco, anglo-saxénico, (homem) e protestante. Poderiamos acrescen-
tar “capitalista”, se isso ndo fosse por demais 6bvic para o contexto
norte-americano. A teoria e pratica da tradugéo é uma dentre as vérias
estratégias utilizadas pelas feministas para ganhar espago e avangar em
direcdo ao atendimento de suas reivindicagdes. No Brasil ja existe, por
exemplo, um sistema de cotas reservadas a candidatas de sexo femi-
nino nos partidos politicos. A teoria e a pratica da tradugdo sdo, por-
tanto, uma variante das varias estratégias utilizadas pelas feministas
para fazer ouvido seu discurso minoritario. Quais seriam as principais
caracteristicas desse discurso?

Sherry Simon (1996), tedrica interessada nas relacdes entre femi-
nismo e tradugéo, afirma que a figura feminina e a figura do tradutor
tém sido relegadas a mesma posigdo de inferioridade. A autoridade hie-
rarquica do original em relagéo a reproducéo é associada a imagem do
masculino e feminino; o original é considerado o masculino forte, e a
tradugdo é tida como o feminino derivado e fraco (p.1). A tradugao femi-
nista quer problematizar as estruturas de autoridade que mantém esse
tipo de associagao. Esta consciente de que a tradugdo € muito mais que
um processo de mediacdo desinteressada, acima de qualquer ideologia
(p.8):

Os tradutores comunicam, reescrevem e manipulam um texto para
que esse fique disponivel para um publico de lingua estrangeira. Assim,
eles podem usar a linguagem como intervengdo cultural, como parte de
um esforgo para alterar as expressdes de dominagdo, seja no nivel dos
conceitos, da sintaxe ou da terminologia. (p.9)4

4 Essa e todas as demais tradugdes do inglés sdo nossas.
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Assim, a tradugio nio pode ser compreendida de maneira isolada,
mas “sempre em relagdo a uma estrutura social, politica ou intelectual”
(p.83). A dtica feminista, como tendéncia pés-moderna, questiona ©
ideal do “universalismo”. Segundo a autora, tudo o que geralmente é
identificado como “universal” (a tradigdo humanista, os “grandes”
livros etc.) é revelado como expressdo essencialmente dos valores do
homem branco, europeu, de classe media. Nesse sentido, ndo haveria
nada de universal na transmissdo cultural, que estaria comprometida
com certas posigdes e valores que sdo parciais (p.166). As intervengdes
feministas na tradugéo, entdo, objetivam enfatizar esse fato: as traduto-
ras manipulam o texto original, geralmente tido como sexista, como
parcial.

Vejamos um exemplo concreto. Em seu artigo “Translation as
{sub-)version: on translating Infante's Inferno”, Suzanne Jill Levine
(1983) considera o original La Habana para un infante difunto, de
Cabrera Infante, sexista, por “ridicularizar” e “manipular” a mulher e
seu discurso, e “ousadamente pornografico”, por expor a relagio
“arquetipica entre homem e mulher” (p.91). Diante desse texto ideolo-
gicamente hostil, Levine se pergunta “como fica a mulher, aa traduzir
um livro como este” (p.92)? Para Levine, existe o risco de repeti¢do do
discurso masculino, chegando a concluséo de que, por isso, sua tradu-
¢ao deve "subverter” o original.

Definido o que ¢ o original (sexista, fruto de uma estrutura patriar-
cal dominante), ndo restaria outra alternativa a tradutora sendo defen-
der a subversdo do original. A traducéo, sob a ética feminista, é vista
como “producédo de sentidos” (Simon, 1996, p.12). Susanne de Lotbi-
niére Harwood, também tradutora feminista, ressalta o papel politico
que essa “produgdo” assume, afirmando que sua pratica de tradugéo é
uma pratica politica, com o objetivo de fazer a lingua falar em prol da
mulher. Harwood considera que sua assinatura numa tradugdo implica
a utilizagdo de estratégias tradutérias que tornam o feminismo visivel
na linguagem (apud von Flotow, 1991, p.79). A partir da defini¢do do
original, hd, portanto, um questionamento do papel da tradugao, do tra-
dutor, e da nogéo de fidelidade. A tradugéo é vista como uma atividade
politica; a tradutora é aquela que interfere no original, para se fazer
ouvida e visivel, estando consciente de seu papel de determinar o signi-
ficado e de sua responsabilidade perante esse papel (Simon, 1996,
p.13). A assinatura da tradutora indica ao leitor que a traducdo reali-
zada é explicitamente apropriadora: a tradutora feminista torna femi-
nista, via tradugéo, o que ndo € necessariamente feminista no original.
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A pergunta “quem traduz?” é fundamental para entender a questio da
fidelidade nas tradugdes das feministas. Como afirma Simon (p.13), a
revis@o da tradugéo feita pelas feministas envolve uma expansao da
defini¢ao do sujeito tradutor. A identidade de quem traduz, sua assina-
tura na tradugao e a responsabilidade dai decorrente sao elementos que
definem a fidelidade para essas tradutoras.

Note-se, na argumentagdo desenvolvida, que as tradutoras femi-
nistas ndo se propdem a ser “fiéis” ao estabelecido, mas antes aos obje-
tivos que perseguem. Para ser “revolucionario” ou “subversivo”, é
necessario servir a uma causa que questione as estruturas vigentes.
Essas tradutoras, por exemplo, Jutam em nome do feminismo, causa
que guia sua fidelidade. Voltemos a Levine (1983) para exemplificar ¢
tipo de estratégia de tradugdo usado por essas tradutoras, por meio de
uma citagdo mais longa:

Quando o narrador de La Habana faz uso do lugar-comum “nenhum
homem pode estuprar uma mulher” (no one man can rape a woman), a tra-
dutora infernal solapa esse mito popular com o proprio mecanismo corro-
sivo de aliteragéo do livro, e escreve: “nenhum homenzinho pode estuprar
uma muther" \no wee man can rape a woman). Ja que La Habana para un
Iinfante difunto ridiculariza a mitologia sexual popular, subverte a narrativa
tradicional e coloca a realidade verbal acima de todas as outras, quanto
mais subversivo for Infante's Infemo, melhor. A légica verbal suplanta a
fidelidade quando fines de siglo é traduzido ndo por "virada do século”
[turn of the century], mas por “gaios anos noventa” [gay nineties], ou
quando “Amor propio” (titulo que inicia um capitulo que exalta a mastur-
bagédo) é traduzido ndo por amour-propre, "auto-estima’ ou “amor-pro-
prio”, mas por “Ama a ti mesmo” {Love thyself]. (p.92-3)

Por meio dessa citagdo, podemos notar, uma vez mais, que a fideli-
dade propugnada por Levine refere-se a causa feminista, como contes-
tacdo do establishment. Isso ja vem & tona em alguns detalhes periféri-
COs, como, por exemplo, na expressdo “gay nineties”, pela qual sdo
evocados os homossexuais, uma outra minoria que reivindica o reco-
nhecimento de sua alteridade. O mesmo ocorre quando a tradutora
trata de outros tdpicos que envolvem tabus sociais. O titulo Amor pro-
pio, no texto em espanhol, € uma forma de sublimar a masturbagéo
(tema tratado no capitulo em questdo). Ao utilizar a expressao Love
thyself, a tradutora explicita aquilo que fora sublimado, assumindo
dessa forma uma postura de inequivoca intervengao no original.
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No entanto, ha alguns problemas na andlise proposta pela autora,
1o tocante ao cerne da questao, que é o feminismo. Em primeiro lugar,
a que se refere a expressio no one man, apresentada como “tradugao
literal”? Trata-se, no texto em espanhol, de “ningun hombre puede vio-
lar una mujer’? Esse dado ndo ¢ fornecido por Levine. Em caso afirma-
tivo, ndo poderia ser traduzido por “no man can rape a woman’? Se
assim for, “no one man...” nao seria uma traducéo tao “literal” assim,
pois ja prepara o proximo passo a ser dado pela tradutora. Ou seja,
aquilo que é aparentemente apresentado como “literal” ja& “manipula”,
ndo ¢ “neutro”. Também no jogo de palavras proposto pela autora/tra-
dutora ha mais de uma leitura possivel. A primeira delas esta ligada a
sonoridade de “wee man’, que se aproxima de “women”, procedi-
mento que evoca uma afirmagdo do feminismo. Do ponto de vista
semantico, o termo “homenzinho” [wee man] ridiculariza [mocks] o
autor do estupro, se associado a idéia de masculinidade como um todo.
E essa leitura que a autora parece sugerir. Por outro lado, ha de se lem-
brar que estupro pressupde violéncia. O que abre espago para uma lei-
tura diametralmente oposta aquela aparentemente sugerida por Levine.
Posto que nenhum “homenzinho” é capaz de violentar uma mulher, 0
verdadeiro homem (sem diminutivo) seria aquele que € capaz de exer-
cer a violéncia contra o sexo oposto. A possibilidade dessa leitura signi-
fica que uma Intengdo feminista ndo garante uma leitura feminista da
traducdo apresentada. O que aqui esta em jogo ¢ a concepgao de lin-
guagem subjacente a propostas como a apresentada por Levine. Volta-
Iemos a esse tema mais adiante.

Um préximo exemplo mostrara que, para essas tradutoras, nao s6
que é considerado machista ¢ traduzido de forma ferninista, mas até
mesmo o que é feminista é traduzido de forma hiperfeminista. Eesse o
caso de uma sentenca retirada de uma peca escrita por um grupo de
escritoras feministas de Quebec. Conforme discute von Flotow (1991,
p.69-70), foram utilizadas estratégias divergentes nos dois textos dispo-
niveis em inglés, no tocante a frase “Ce soir, j'entre dan I'histoire sans
relever ma jupe”. Temos, por um lado, uma tradugao considerada mais
“conservadora” pelas feministas: “Esta noite, entro para a histéria sem
tirar minha saia” {without pulling up my skirt] (David Ellis). Por outro
lado, temos urma traducdo que exacerba o feminismo do original; “Esta
noite, entro para a histéria sem abrir minhas pernas” (without opening
my legs] (Linda Gaboriau). Para as feministas, certamente a tradugéo de
Gaboriau serve melhor & sua causa, pois explora imagens do corpo €
experiéncias da muther.
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Para um publico ndo familiarizado ou afeito ao discurso tradutério
feminista, as estratégias autorais que acabamos de apresentar talvez
sejam inaceitdveis. No entanto, cumpre ressaltar que tais estratégias
sfo validadas e consideradas legitimas por uma comunidade que as
aceita e as celebra, por ser uma comunidade que simpatiza ou compar-
tilha os mesmos valores e interesses politicos. Se for possivel falar de
“subversdo” nos exemplos discutidos acima, tal “subversdo” se da para
Servir aos objetivos e interesses feministas.

A subversao no dominio da poética:
traduzindo o haicai

Enfocamos, na primeira parte deste trabalho, a questdo da “sub-
versao” vinculada a dimensao ideoldgica, ou seja, vimos como a “sub-
versdo” estd a servigo de alguma “causa”. Muitos tedricos associados a
pos-modernidade trabalham exatamente com a relagdo entre tradugao
e a subordinagdo dessa a ideologia, ao poder e a poética da cul-
tura-alvo. Ja tratamos da relagao tradugao/subversao e ideologia/poder.
Nesta segunda parte, trataremos da tradugdo/subversdao e poética
dominante na cultura-alvo. Veremos como a subversdo também pode
estar servindo a uma determinada forma de conceber a poética,
tomando por base cinco tradugdes de um haicai de Matsud Bashd, um
dos mais aclamados haicaistas japoneses, que viveu entre 1644 e 1694.

Consideramos que qualquer leitor, independentemente de seu
conhecimento da lingua e das convengdes poéticas do original, tendera
sempre a favorecer uma ou outra traducgédo, em detrimento das demais.
Isso porque, ao avaliar as tradugdes, o leitor se norteara por varios para-
metros, nem sempre conscientes, tais como suas concepgoes de haicai,
de tradugéo de poesia, de fidelidade. Esses pardmetros dependem ine-
vitavelmente da perspectiva histérica e social do leitor, levando a cris-
talizag8o de uma determinada concepgdo de poesia, isto &, do que con-
sidera poético ou nao-poético. Posto que todo tradutor é antes de tudo
um leitor, suas tradu¢des também seguirdo determinados padrdes,
como os aqui citados. Compreendemos que todas as tradugdes apre-
sentadas a seguir servem a alguma causa, estdo a servigo de certas
nogdes de poeticidade. Se ha tanta variagdo de uma vers&o a outra, isso
ocorre porque cada tradugédo se insere numa poética diferente, e porque
cada tradutor serve a sua prépria causa, isto &, tem seus proprios objeti-
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vos. B a concepcao de poesia subjacente a cada tradugao que ira nor-
tear os procedimentos utilizados, e € tambem a partir desses parame-
tros que uma tradugdo se autodeclara subversiva ou ¢ declarada “ina-
dequada”. Nos dois primeiros exemplos, temos versdes consideradas
“literais” (L1 e L2) pelos respectivos tradutores. As outras cinco tradu-
¢bes (T1 a TH) ilustram como o texto de Bashd foi trabalhado pelos tra-
dutores a partir de uma concepgao especifica do poético:

11

L2

T1

T2

T3

Furu-ike ya =>velho poco, tanque de peixes, lagoa pequena
Kawasu tobikomu = > r4 pula [na agua|
Mizu no oto = > parutho de 4gua

(Franchetti et al., 1990)

“Ah, o velho tanque! e o ruido das 1és,

atirando-se para a agua!...”

(Wenceslau de Moraes apud
Franchetti et al., 1990)

Um templo, um tanque musgoso;,
Mudez, apenas cortada

Pelo ruido das ras,

Saltando & agua. Mais nada...

(Wenceslau de Moraes apud
Franchetti et al., 1990)

Ah! o antigo agude!
E quando uma rd mergulha,
o marulho da agua.
(Guilherme de Almeida, 1938/1996)°

O velho tanque -
Uma réa mergulha,
Barulho de agua.
(Franchetti et al., 1990)

§ A primeira data indica quando foi feita a tradugéo e a segunda refere-se 4 publicacdo utilizada. O
mesmo critério foi utilizado no caso das reedigbes.
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T4 o velho tanque
1a salt’
tomba
rumor de agua
(Haroldo de Campos, 1958/1977)

T5 velha lagoa
0 sapo salta
0 som da agua
(Paulo Leminski, 1983)

Comecemos nossa analise apresentando a postura de Haroldo de
Campos perante sua propria traducdo (T4). O objetivo de Campos
(1977) é, explicitamente, “introduzir um novo tipo de ‘abordagem’ ao
haicai” (p.b9, grifo nosso). Sua "nova” maneira de enfocar o original
nega a “aura de exotismo” que, segundo ele, a visdo ocidental freqien-
temente impde ao haicai (p.55). Para Campos, essa visdo tradicional
desvitaliza a “principal riqueza” do haicai: a “linguagem altamente con-
centrada e vigorosa” (p.55-6, grifo nosso). Descartando o “decorativo e
o artificioso”, a preocupacao do tradutor serd com a "medula” da forma
poematica japonesa (p.59). Segundo ele, o que importa é a “extrema
economia de meios” do original, é o aspecto sintético do haicai (p.57). A
estrutura e ao léxico atribui-se uma “arrojada modernidade” (p.58).
Mostrar essa “modernidade” do haicai também se encaixa na aborda-
gem de tradugdo de Campos. Vejamos outras caracteristicas que o tra-
dutor & no original e que, conseqientemente, vao se refletir em suas
opgdes tradutérias. Para o tradutor, por exemplo, a rima é “desnecessa-
ria” porque esse recurso inexiste no original (p.59). Afirma ainda:

nédo me pareceu, também, essencial, a adogao de esquema métrico fixo
5-7-5 silabas, mesmo porque, diferentemente do que ocorre em portugués,
a contagem silabica do japonés nao obedece ao principio da tonica final.
(p.59)

Ora, se 0 que caracteriza o haicai é justamente ¢ fato de ser uma
estrutura poética formada por um terceto de 5-7-5 silabas, a atitude de
Campos de nédo considerar “essencial” a adogdo desse esquema, em si,
j& é subversiva - subverte a propria estrutura poética milenar (japonesa)
que a torma um haicai. No intuito de sinalizar a “modernidade” dessa.

140 Alfa, Sao Paulo, 44(n.esp.): 131-155, 2000



forma, Campos inclui em sua tradugdo uma palavra composta, a ma-
neira de James Joyce (p.62). Visando néo perder o “desenrolar filmico”
da idéia expressa no original, por meio do verbo composto tobikomu
{saltar + entrar), Campos emprega o inusitado verbo “saltitombar” que,
na disposigéo grafica, é fragmentado por “um recurso a cummings [sic)
de apostrofacdo”: salt’/tomba (ibidem). Para ele, haveria uma “pobre-
7a", para nao dizer “infidelidade”, numa traducdo “convencional” que
56 “fixasse a imagem da 14 saltando” (ibidem). Tanto as inovagoes
vocabulares como 0 uso de uma “disposi¢do mais espacial, que rompe
o0 esquema usual do terceto” (p.60), ou seja, inovagdes na disposicéo
grafico-espacial do original, também sdo procedimentos que podem ser
lidos na proposta de “recriagéo” de Campos.

A “subversdo” da tradugdo de Campos ndo se da apenas no
tocante a0 poema (em que subverte seu esquema caracteristico, usa
neologismos, espacializa 0s versos). Com essa tradug¢do, Campos sub-
verte também toda uma maneira de encarar o haicai e a literatura orien-
tal - e esse & o seu proposito explicito, conforme apresentado anterior-
mente. Conseqiientemente, acaba desafiando toda uma tradigdo poé-
tica e de traducao vigente no Brasil.

Vejamos agora a tradugdo de Campos (T4) a partir de uma ouira
ética. Para Paulo Franchetti (1990), que também traduziu o haicai em
questao, a abordagem de Campos € “exclusivamente literéria”, ou seja,
seu interesse pelo haicai “se concentra nos procedimentos de composi-
¢do" e, sobretudo, na “fungao poética” do haicai (p.45). Segundo o
autor, que é estudioso do haicai, 08 pressupostos da abordagem de tra-
dugéo de Campos (concentragao nos aspectos poéticos do haicai) “tém
mais efeitos nocivos do que positivos” (ibidem), j& que néo se considera
o contexto de producéo e recepgao do original, sua fungéo social. Con-
sideram-se, ao contrario, meramente 0s aspectos sintaticos, semanti-
cos e sonoros de um texto como se isso levasse o texto a ter 0 mesmo
funcionamento que tem originalmente, 0 que nao Ocorre, segundo o
autor. Para Franchetti, a opcdo de “salt'/tomba” é “pouco discreta” e
“desequilibra o poema, ao concentrar sobre si a atengdo do leitor”
(p.46). Em resumo, o autor considera a traducdo de Campos “inade-
quada”, pois converte o poema de Basho, reconhecido por seu despoja-
mento e acessibilidade (ibidem), em “um precioso micropoema ostensi-
vamente trabalhado com agudeza e engenho” (p.47).

Checando 0 que é o original para Franchetti e seu comprometi-
mento com uma maneira determinada de ver o poético, podemos
entender o porqué da critica a Campos. Para Franchetti (1990), em pri-
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meiro lugar, o haicai (e, em decorréncia, sua traducgao) “repugnalm] as
ostentagdes técnicas” (p.48). O haicai nao é sintese, como para Cam-
pos, ndo € o minimo, mas € o “suficiente” (p.49). A estética nio é vista
de maneira isolada, mas, como no Japao, ligada a questoes éticas e reli-
giosas (p.19). O haicai, para Franchetti (1996), é objetivo, ndo havendo
nele sentimentalismo nem “qualquer intengdo simbélica ostensiva”.
Outras caracteristicas que Franchetti (1990) também associa ao haicai
séo a "fluéncia”, a “leveza” (p.22), o "despojamento” e 0 “n&do-simbo-
lismo” (p.46). Bash6, segundo o autor, tinha aversao a “mera exibigdo
técnica” em haicai, cujo ideal seria a simplicidade (p.46). E, portanto,
essa simplicidade que a tradugédo propugnada por Franchetti objetiva,
de modo a propiciar ao leitor “o contato mais direto possivel com o hai-
cai” (p.48).

Em sua longa introdugéo a antologia de haicais que traduz em con-
junto com outros autores, Franchetti (1990) explica o que o haicai repre-
sentava na cultura japonesa, traga todo um histdrico sobre a questao,
arrola os principais critérios estéticos para os japoneses e as qualidades
por eles valorizadas nos textos literarios (a saber, pureza, brilho, eleva-
Gdo de cardter etc.). Os conceitos vinculam a pratica da poesia, wor-
tanto, ao cultivo do carater e do espirito. A tradugdo de Franchetti et al.
(T3), portanto, valoriza os aspectos histéricos do haicai, seu contexto
de producao, e é a esses elementos que sera fiel. A “causa” a que serve
€ académica, trata-se de um estudo que tenta entender a cultura japo-
nesa da época da producdo do haicai, seus valores e suas mudangas ao
longo do tempo.

A tradugéo de Wenceslau de Moraes (T1), cronista portugués, tam-
bém esta a servico de uma determinada “causa”. Segundo Franchetti
(1990), Moraes busca a integragdo entre Brasil e Japdo via tradugédo
(p.38-9). A estratégia que usa para isso € a “aclimata¢do” do haicai acs
padrdes portugueses. Como o haicai ndo tinha uma estrutura reconhe-
civel e assimildvel & nossa tradicdo (versos sem rima e com numero
diferente de silabas), Moraes traduz os tercetos japoneses em forma de
quadra popular portuguesa.® Em vez de subverter a poética e os
padrdes de tradugdo vigentes, como faz Campos, Moraes utiliza a poé-
tica vigente para seu objetivo maior, que é a integragdo com o mundo
japonés.

6 Esse tipo de ocidentalizagdo do haicai ocorre também na lingua inglesa {cf. Toury, 1993, p.19-21,
24).
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Também Guilherme de Almeida “muda” a cara do haicai, usando
procedimentos que o tornam “brasileiro” (T2), ao adapta-lo as necessi-
dades de nossa tradicdo poética, de forma semelhante ao que fizera
Moraes anteriormente. Almeida objetiva disciplinar a métrica do haicat,
usando rima em algumas de suas tradugoes, embora nao seja esse 0
caso no exemplo supracitado. Segundo Franchetti (1996), a conseqiién-
cia dessa postura, baseada em modelos parnasianos, € uma transforma-
¢do do haicai em “lugar de exibi¢éo de pericia técnica”. Cremos que, a0
propor o haicai como terceto cheio de prescrigoes métricas e rimicas,
Almeida est4 a servico de uma determinada maneira de conceber a
poesia, a qual sé considera poético o0 que esta dentro de um modelo
preestabelecido de metro e rima.

Paulo Leminski (1983), por outro lado, filia-se a uma tradi¢éo poé-
tica proxima a de Campos, no tocante a varios aspectos do haicai. Valo-
riza, por exemplo, a plasticidade e a iconicidade do signo (p.34) e vé

“modernidade” na repeticic de elementos, isto ¢, na redundancia
(p.37). De certo modo, é isso 0 que Leminski aparenta conceber como
poético. O tradutor descarta, ainda, o uso de rima nos tercetos, como
defendem Moraes e Almeida. E a essa maneira de ver a literatura que
Leminski prestara fidelidade, como evidencia sua tradugado do haicai de
Basho (T5).

Todas essas traducdes, como vimos, tém propositos bem definidos
e servem a determinados principios poéticos. No entanto, até a tradu-
cao de Campos (a Unica que declara subverter o tradicional em nome
do “novo”), também estd sendo "servil” em algum nivel, pois esta a ser-
vico de uma determinada pogtica, que é a poética preconizada pelo
concretismo, instaurado no Brasil no fim dos anos 50. As opgdes tradu-
torias inspiradas em cummings e Joyce, bem como a espacializagao
que Campos confere & sua tradugéo, por exemplo, ndo sdo, assim, de
maneira alguma desmotivadas. Vale lembrar que esses dois autores sao
apontados como precursores do concretismo no “Plano-piloto para poe-
sia concreta” (Campos et al., 1965/1987, p.156), manifesto que define
explicitamente os procedimentos literarios valorizados/adotados pelo
grupo concretista a partir de entao. Podemos ver, assim, uma estreita
ligagdo entre as estratégias tradutoérias de Campos e esse movimento
literario do qual foi fundador e participante ativo. Em relagao 4 sua tra-
ducéo (T4), Campos afirma:

adotando um verso livre extremamente breve como modulo de COomposi-
¢é0, meu esforgo se concentrou em obter um rendimento maximo em por-
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tugués dos efeitos da elipse, da linguagem reduzida, afastando do poema
traduzido todos 0s apoios conectivos, toda a adjetivagdo pitoresca, todo o
resquicio explicativo ou conceituoso que pudesse enfraquecer a agao direta
do original. (1977, p.59, grifos nossos)

Claramente, os procedimentos utilizados por Campos sao 0s recur-
sos estilisticos preconizados pelo concretismo. O objetivo dos poetas
concretos era propor uma “tarefa de reformulacéo da poética brasileira
vigente" (Campos, 1967, p.30). Na definicdo do préprio Haroldo de
Campos, a poesia concreta como

uma
NOVA ARTE de expressao

exige uma dtica, uma acustica,
uma sintaxe, morfologia e 1é-
xico (revisados a partir do pré-
prio fonema)

NOVOS

(Campos et al., 1965/1987, p.53)

Os poetas concretos apostavam, portanto, na extrema exploragao
da palavia (som, forma visual, carga semantica) no espago em que é
inserida:

dando
por encerrado o ciclo histérico do verso (unidade ritmico-formal), a
poesia concreta comega por tomar conhecimento do espago grafico
como agente estrutural. espago qualificado; estrutura
- espacio-temporal, em vez de desenvolvimento meramente
temporistico-linear.

“Plano-piloto para poesia concreta”
(Campos et al., 1965/1987, p.156)

A opgdo pelo “verso livie extremamente breve” na tradugao, entao,
esta intimamente relacionada a “crise” do verso deflagrada pelo movi-
mento de poesia concreta. A recusa a adjetivacdo, a tudo que é “deco-
1ativo” pode ser explicada pela “tendéncia” da poesia concreta a “subs-
tantivagdo” e a “verbificagdo” (Ibidem, p.157). Portanto, a valorizagao
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da espacialidade, da sintese, dos aspectos visuais e sonoros na tradu-
¢do decorrem dessa maneira de conceber o poético e configuram-se
como uma constante na tradugao de Campos, que se autodenomina,
em geral, “radical”, “diferente”, “subversiva”, “poeticamente eficaz”
(Campos, 1976, p.122-3; 1981, p.184; 1991, p.31). Nesse sentido, a pos-
tura de Campos corrocbora nossa hipétese central: a tradugdo subver-
siva serve a uma determinada causa — nesse ¢aso, a uma causa poética.
E por meio da traducdo que o concretismo é literalmente “visto” e
comentado ainda em nossos dias.

Como vimos, ¢ a defini¢do de poético, de literario do tradutor {que
nao ¢ idiossincratica, mas definida por uma comunidade que o acolhe)
que vai definir a que esse tradutor serd “fiel”. Quando pensamos em fide-
lidade sob esse prisma, inevitavelmente nos lembramos das causas a que
servem essas tradugoes, do que estd subjacente a determinados pro-
cedimentos. As tradugbes serdo “fiéis”, invariavelmente, a certas cau-
sas, como sugerem os exemplos apresentados, subvertendo explicita-
mente o original ou ndo. A estratégia do tradutor portugués, por exem-
plo, serve a uma causa diferente daquela de Campos. Enquanto a do
primeiro conforma-se ao establishment poético (e 0 mesmo ®corre com
a tradugdo de Guilherme de Almeida), a do segundo usa a tradugéo
como arma da subversdo, da contestacao. Diante da conclusio de que
todas as tradugdes estdo a servigo de uma determinada causa, cabe a
pergunta: seria possivel ndo “subverter”, nao manipular os originais?

Por uma leitura antiessencialista da “subversao”

No primeiro ponto deste trabalho, tratamos de um discurso tradu-
tério que se autoproclama “subversivo”, a partir de uma breve caracte-
rizagdo da teoria e pratica feminista da tradugdo. Em seguida, nosso
foco deslocou-se para o dominio da poética, que gostariamos de ver
entendida em seu sentido amplo, ndo restrito a “poesia” em si, embora
o exemplo escolhido tenha sido o haicai, por sua concisdo. Na discus-
sdo dos haicals, argumentamos que qualquer tradugdo “manipula”,
serve a alguma causa, independentemente de ser declarada ou de se
autodeclarar “subversiva”.

Do ponto de vista da tematica que aqui desenvolvemos, é interes-
sante notar que o termo “subversdo” so ¢ utilizado em relagédo a tradu-
¢Oes que se "desviam” do “original” quando tal “desvio” ou “manipula-

Alfa, Sao Paulo, 44(n.esp.): 131-155, 2000 145



¢do” é feito a partir de uma perspectiva que questiona os padrdes domi-
nantes. Quando se trata de “manipular” para adequar um texto aos
valores hegeménicos, isto é, fazé-lo sem recurso direto ao discurso da
“fidelidade”, recorre-se antes ao termo “apropriagdo”. Vejamos alguns
exemplos que evidenciam bem esse raciocinio. Discutindo uma tradu-
¢do inglesa de A brincadeira, de Milan Kundera, Piotr Kuhinwozak
(1990) afirma que

a primeira versdo do romance nio ¢ simplesmente uma tradugéo inade-
quada do texto tcheco, mas uma apropriagao do original, resultante dos
pressupostos ndo questionados dos tradutores e editores sobre o leste
europeu, a literatura do leste europeu e a habilidade do leitor ocidental para
decodificar mensagens culturais complexas. (p.124)

Embora com uma valoragdo absolutamente diversa, semelhante
comentario é feito por Edward Fitzgerald em relagdo aos poetas orien-
tais que traduzia:

E para mim um prazer tomar toda liberdade que queira com esses
persas, que (da forma como penso) n&o sao Poetas o suficiente para inibir
alguém ante tais excursdes, € que pedem mesmo por um pouco de Arte
para dar-lhes acabamento. (apud Lefevere, 1992, p.80)

No primeiro exemplo, Kuhinwozak atribui aos tradutores e editores
a pratica de “apropriagdo”, de modo semethante a forma como o esta-
blishment atribui a qualidade de "subversivas” a tradugdes nao confor-
mes com a pratica hegemoénica, como ocorreu com algumas tradugoes
da Biblia. No segundo exemplo, o proprio tradutor (Fitzgerald) reco-
nhece que esta se apropriando do texto original, ou seja, ele de certa
forma se autoproclama apropriador. Em ambos os casos trata-se do
dominio da poética, porém com fortes implicagdes politicas.

O reverso dessa moeda sdo os discursos “subversivos” em tradu-
¢d0 no mesmo dominio da interface poética/politica. E isso 0 que ocorre
com Lawrence Venuti, tradutor e teérico da tradugdo que propde uma
estratégia de “visibilidade” como uma maneira de questionar o esta-
blishment literario dos Estados Unidos, cujas expectativas ante o texto
traduzido sdo de “plena legibilidade”, como se o texto tivesse sido
escrito originalmente em inglés. Embora a proposta de Venuti seja de
uma “subversdo” no dominio explicito da poética, seus objetivos tam-
bém séo politicos, posto que ele vé seu trabalho declaradamente como
uma atividade de esquerda. Podemos ilustrar esse raciocinio por meio
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de um exemplo, no qual Venuti (1986) discute as implica¢des de duas
tradugdes que optaram por ambientar uma peca do poeta chileno Pablo
Neruda respectivamente no inglés padrao e numa variante dialetal:

Em ultima instancia, 0 que determina se uma tradugdo em inglés da
peca de Neruda é progressista ou reaciondria é uma deciséo a respeito da
estratégia de tradugdo: a fluéncia leva a escolha de um dialeto caracteris-
tico e realista para os chilenos, porque o realismo torna o texto inequivoco
e portanto legivel para um publico norte-americano, satisfazendo as
expectativas de que os estrangeiros serdo culturalmente ingénuos, invo-
cando assim uma atitude de condescendéncia ou, no maximo, de identifi-
cagao emocional perante sua situagédo; a resisténcia leva a escolha de um
dialeto da costa oeste para os chilenos, porque a discrepancia linglistica
dai resultante distancia os norte-americanos, frustrando expectativas
etnocéntricas e forgando uma avaliagdo mais cuidadosa dos estrangeiros e
possivelmente alguma auto-reflexo e reavaliagdo. (p.206)

Ao questionar a estratégia de “fluéncia” propugnada pelas editoras
norte-americanas, Venuti assume uma atitude de contestag¢do do dis-
curso hegemonico semelhante aquela adotada pelas feministas, em-
bora seu foco néo esteja, naturalmente, na questao do género, e sim do
politico, em termos mais “classicos”. Como as feministas, também Ve-
nuti procura traduzir autores com 0s quais simpatiza €, também como
as feministas, langa méo de uma “fidelidade & esséncia da obra” para
justificar suas estratégias tradutorias. Vejamos um exemplo dessa argu-
mentacéo, por meio de um comentério de Philip Lewis a préatica tradu-
toria de Venuti, inserido em um dos textos teéricos desse ultimo:

O objetivo do tradutor é rearticular de forma analoga o abuso do texto
original, ou seja, € retomar a forga, a resisténcia e a densificagdo que esse
abuso provoca em seu proptio habitat, e, no entanto, a0 mesmo tempo,
deslocar, remobilizar e estender esse abuso a um outro milieu ... Longe de
domesticar [0 original], [a tradugéo] transforma-o em um lugar ainda mais
estrangeiro a si proprio (Philip Lewis apud Venuti, 1991, p.10).

Venuti (1991) chama a estratégia tradutéria que privilegia de resis-
tancy, neologismo formado a partir de resistance (p.9),7 ja que a mesma

recusa fluéncia, padrao tradutério predominante na cultura anglo-ame-
ricana. Ao contrario de tradugdes que facilmente deixariam a sintaxe

7 Sobre a utilizagdo desse termo, ver também Venuti (1986, p.190).
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do poema fluida, conformando-o & estética dominante, seu trabalho
visaria “reproduzir a descontinuidade formal do poema de De Angelis”
(ibidem). Com essa finalidade, Venuti utiliza construgdes “quebradas”
(néo fluentes), arcaismos, descontinuidades discursivas, mudangas sin-
taticas, evitando conectivos e tudo o que faga a tradugdo “fluir” (p.5).
Sua intervencdo no original é motivada. As estratégias tradutorias que
privilegia, tanto em sua pratica quanto em sua reflexdo teorica, tém
como objetivo desafiar a estética dominante da cultura-alvo e servem
para romper explicitamente com um determinado c&none de tradugéo,
qual seja, 0 cnone da “transparéncia” (p.5-6). Como a escrita de De
Angelis ja é “resistente”, opaca, oposta & estratégia de fluéncia preco-
nizada pelas editoras americanas, Venuti vé nele um bom modelo para
dar suporte a sua teoria de tradugdo “resistente”, na qual o texto ndo da
a impressdo de ter sido escrito originalmente na lingua para a qual foi
traduzido (p.8). Esse tipo de estratégia tradutéria é chamado por Venuti
(1995) de “minorizante” [minoritizing):

A boa tradugdo é desmistificadora: manifesta em sua prépria lingua-
gem a estrangeiridade do texto estrangeiro (cf. Berman, 1985, p.89). E essa
manifestagdo depende da introdugdo de variantes que alienam a lingua-
gem doméstica, as quais, dada sua condigdo de domeésticas, revelam que
uma tradugdo é, de fato, uma traducéo, diferente do texto estrangeiro. A
boa tradugdo é minorizante: libera o residuo por meio do cultivo de um
discurso heterogéneo, criando uma abertura da lingua padrao e dos cano-
nes literarios ante o que lhes é estrangeiro, ante o nao-padrdo e o margi-
nal. (Venuti, 1995)

Nos termos da defini¢do de "subversdo” aqui adotada, a "boa tra-
dugao”, como definida por Venuti, é, portanto, exatamente aquela que
privilegia as minorias, € que, nesse sentido, “subverte” o discurso
dominante, hegeménico, o qual se declara “universal”. Ha inumeras
outras formas de “subversdo” do hegemonico hoje correntes nos estu-
dos da tradugdo. Dentre outros, poderiamos citar ainda Douglas Robin-
son (1995) que, ao traduzir Heidegger para o inglés, procura interferir
assumidamente no original, com o objetivo explicito de quebrar o tabu
que envolve textos tidos por “significativos”, como o do filésofo alemao
(p.122). A tradugéo de Robinson (1995), portanto, serve a uma causa
politica, subvertendo uma tradi¢do que “protege” Heidegger — cujo
detalhamento ndo cabe neste local. Note-se que, se a leitura proposta
por Robinson para o texto de Heidegger fosse hegeménica, sua tradu-
¢do ndo seria “subversiva”. E se ela ¢ uma leitura possivel, pode até

148 Alfa, S40 Paulo, 44(n.esp.): 131-165, 2000



mesmo tornar-se hegemonica. “Subversivas” passariam a ser outras lei-
turas que contestassem essa nova “verdade” — independentemente do
rétulo que a elas fosse atribuido, que talvez viesse a ser o de “reaciona-
rio” (lembremos que é essa a forma como se designa o elemento “sub-
versivo” nos sistemas que se proclamam “socialistas”). Fundamental &
apenas apontar para 0 gesto “subversivo” comum a diversas praticas
tradutorias e teorias da traducéo recentes, das quais destacamos ape-
nas algumas em maior evidéncia.

Isso posto, é preciso ressaltar que nos Mesmos, ao apontar o com-
prometimento ideolégico e poético de alguns tradutores e tradutoras
que se declaram explicitamente “subversivos”, também nao ocupamos
uma posicao neutra, pois fazemos leituras e interpretacdes a partir de
uma determinada perspectiva. Trata-se aqui de uma linha tedrica que
associa traducao e desconstrugdo, e que vem sendo desenvolvida tam-
bém no Brasil, com destaque para a reflexdo sistematicamente desen-
volvida por Rosemary Arrojo. Em um de seus diversos trabalhos sobre
essa tematica, Arrojo (1994b) chega a considerar o didlogo entre tradu-
cdo e desconstrugdo “potencialmente revolucionario” (0.6).

Tal discussdo, que segue a trilha do pensamento de Jacques Der-
rida, subverte concepgdes tradicionais, sedimentadas, de todo um
modo de pensar e, em relagdo ao contexto sobre o qual focamos nosso
interesse, desconstrdi nogdes arraigadas de texto, discurso, razéo, rela-
¢Ao entre sujeito e objeto etc. Subverte, portanto, a crenga logocéntrica
na neutralidade da relagdo entre esse sujeito (o leitor, o tradutor) e esse
objeto (0 texto, o original). O texto original, na viséo tradicional, ¢ tido
como o “invélucro duradouro e resistente capaz de aprisionar atraves
dos tempos e em qualquer circunstancia o significado autoral conscien-
temente pretendido” (Arrojo, 1992, p.36). Nesse sentido, a tradigao pos-
tula a existéncia de uma “esséncia”, de um “significado transcenden-
tal” neutro e independente da situagdo de leitura ou tradugao, assu-
mindo que o original possui caracteristicas intrinsecas, imutaveis, que
poderiam ser objetivamente transportadas ao longo da histéria. Tal
“transporte”, na visdo tradicional, ¢ idealmente neutro, simetrico, sem
interferéncias de qualquer espécie, portanto supostamente objetivo e
ndo-ideoldgico (ndo-motivado). Nessa linha de raciocinio, a tradugao é
vista como um mero transporte de significados de uma lingua para a
outra, em que se espera que o tradutor faga esse resgate néo revelando
sua perspectiva, sua historia, sua ideologia.

A reflexao pds-moderna, grosso modo, tem como objetivo desmis-
tificar todo esse pensamento calcado em uma suposta universalidade e

Alfa, Sao Paulo, 44(n.esp.): 131-155, 2000 149



neutralidade. As varias tendéncias do pensamento contemporanec
associadas & pds-modermnidade (neopragmatismo, novo marxismo, femi-
nismo e pds-estruturalismo) tém a preocupacao basica de mostrar que

tudo aquilo gue nos acostumamos a encarar como natural €, na verdade,
cultural e histérico, e, portanto, determinado pelas circunstancias e pelos
interesses que o produzem, em suma, nada mais, nada menos do que uma
constru¢ao humana, com todas as marcas e vieses inerentes a essa condi-
¢d0. (Arrojo, 1996, p.55)

Segundo Arrojo (1997), a associagdo explicita que Derrida faz entre
a desconstrucgao e a traduc¢do contribui sobremaneira para revisar radi-
calmente as nogdes tradicionais de originalidade, autoria e interpreta-
¢do. O original, numa visdo “revisada”, nao é estavel, e seus significa-
dos s6 poderéo ser produzidos a partir de uma leitura, com a inevitavel
interferéncia do sujeito, bem como das circunstancias culturais, histori-
cas, ideoldgicas ou politicas em que esse sujeito esta inscrito. O signifi-
cado, assim, € social e, por isso, inescapavelmente convencional, néo
sendo intrinseco ao texto: €, ao contrario, “sempre produzido ideold-
gica e historicamente” (Arrojo, 1998, p.34). Para Derrida (1967/1995),
nao haveria nenhum “nuclec”, nenhuma “origem pura” nos textos
(p.232). Revisando-se a nogéo tradicional de original, revisam-se tam-
bém os papéis tradicionalmente atribuidos a traducéo e ao tradutor.

A partir da dessacralizagdo do original, em que se re¢onhece nao
haver nada de “inerente” a ser “resgatado”, reconhece-se também que
“traduzir ¢ inevitavelmente interferir e produzir significados”, pois a lei-
tura do tradutor estara sempre vinculada as suas circunstancias (Arrojo,
1996, p.62). Nas palavias da autora,

[tloda tradugdo, por mais simples e breve que seja, trai sua procedéncia,
revela as opgdes, as circunstancias, o tempo e a histdria de seu realizador.
Toda tradugdo, por mais breve e simples que seja, revela ser produto de
uma perspectiva, de um sujeito interpretante, e, ndo, meramente, uma
compreensdo “neutra” e desinteressada ou um resgate comprovadamente
“correto” ou “incorreto” dos significados supostamente estaveis do texto
de partida. (Arrojo, 1992, p.68)

Se nunca ocorre “0 mesmo" na relagéo entre original e tradugéo, a
tradugdo comega a ser reconhecida como uma forma de “transforma-
¢ao” (Idem, 1998, p.41). Assim, se aceitarmos a impossibilidade de uma
repeticao total entre original e tradugao, teremos também de aceitar
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que toda tradugdo ¢ sempre e inevitavelmente também “uma forma de
abuso ou transgressdo” (Idem, 1997, p.27), porque todo contato entre
qualquer sujeito com o que chamamos de “significado” é inevitavel-
mente marcado por alguma forma de “abuso” ou “violéncia”, na
medida em que traduzir é lutar pela posse do significado, pelo papel
autoral (Idem, 1994a, p.158). Cumpre frisar que, dentro dessa perspec-
tiva, as nogdes de interferéncia, de transgressdo, de diferenca e de
transformagao ndo tém nenhum sentido negativo, simplesmente por-
que dizem respeito a processos considerados inevitdveis.

O tradutor, nessa visio, é aquele que produz - € N0 0 que IepIo-
duz - significados a partir do original. Sua visibilidade, portanto, nao é
algo indesejavel, que deva ser reprimido, mas antes algo que néo pode
ser evitado. Ao abrirem m#o de uma suposta transparéncia e ao subver-
terem as nogdes tradicionais de originalidade, a tradutora e 0 tradutor
pbs-modernos passam também a assumir a responsabilidade autoral de
suas interferéncias e comegam a lutar pela conquista de um espago
profissional mais satisfatério € menos marginal. Ao mesmo tempo,
como afirma Arrojo (1996),

ao apontar a interferéncia da tradugéo e ate mesmo seu uso Inevitavel como
instrumento politico, a reflexao desenvolvida na area comega também a se
interessar pelas implicagdes abrangentes da conclusdo fundamental (e
6bvia) de que, ao ser inescapavelmente interferente, toda tradugdo néo
apenas expressa essa interferéncia, mas, sobretudo, faz alguma coisa.
(.63, grifos nossos)

Diante dessas redefinicdes, as nogdes de fidelidade e de subversao
no dominio dos estudos da traducdo devem ser necessariamente ques-
tionadas. Se o tradutor invariavelmente ocupa um papel autoral quando
traduz, de forma consciente ou inconsciente, “a tinica forma de fideli-
dade possivel é aquela que devemos as nossas CONCepgoes, ndo sim-
plesmente como individuos, mas como membros de uma comunidade
cultural que as produz e valida” (Arrojo, 1994a, p.160).

Conclusao

Em virtude do aqui exposto, a tradugdo ndo pode resgatar verdade
alguma do original, de forma neutra e garantida, posto que estara sem-
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pre a servigo de alguma causa. Nos exemplos de Campos e do femi-
nismo, vimos como a tradugao trabalha por uma causa, respectiva-
mente, estética e politico-ideoldgica. Lawrence Venuti, por sua vez,
milita por uma causa que ¢ a0 mesmo tempo estética e ideolégica, ao
passo que Douglas Robinson trabalha na interface entre filosofia e poli-
tica. Outros tradutores, outras causas. O que certamente nao encontra-
remos sera um tradutor sem causa alguma (ainda que nao assumida).

Podemos, portanto, concluir que também as tradug¢des “subversi-
vas" servem a alguma causa, a algum interesse. E isso o que fica evi-
dente nos casos supracitados. No entanto, como vimos em relagdo
sobretudo a outras tradugdes de haicais apresentadas, o que esta sem-
pre em jogo no ato tradutdrio sdo as concepgodes do tradutor: sua viséo
de mundo, sua perspectiva, seus objetivos. Em outras palavras, argu-
mentamos que a ideologia do tradutor esté presente em todas as tradu-
¢Oes, e ndo apenas naquelas que se declaram “subversivas”. Mesmo
quando os tradutores nao assumem explicitamente a subversao, como
fazem Campos, as feministas, Venuti e Robinson, eles néo deixam de
estar a servigo de alguma causa. Mesmo se ndo estdo explicitamente
traduzindo a favor de uma causa, os tradutores estdo sendo visiveis,
pois estéo fazendo opgdes comprometidas com sua perspectiva, como
evidenciam as tradugbes de haicais. Mesmo se a tradutora ou o tradu-
tor nédo estiverem empenhados em alcangar algum objetivo que possa
ser tido como “subversivo”, tal como mudar ou desafiar a ordem predo-
minante, estardo necessariamente participando de forma ativa e produ-
tora na construgdo de significados no texto que traduzem.

E sempre bom lembrar que, se ha uma dimensao politica na pré-
pria nogdo de “subverter”, se nela estd implicada necessariamente a
nogao de poder, aqueles tradutores que acreditam nédo subverter o ori-
ginal ou a ordemn poética dominante também estardo participando do
jogo de poder, seja pela “apropriagdo”, seja pela “domesticagao”, seja
pela simples pretensdo de “fidelidade” ao original - isso porque a pro-
pria definigdo do “original” ja é um gesto politico, no sentido amplo, ja
faz parte do jogo de poder. A “visibilidade” e a "subversdo” a que Cam-
pos, as feministas, Robinson e Venuti se propéem nao sdo, portanto,
mera op¢do do tradutor. Nao ha como ndo subverter, ndo transformar,
nao interferir no original, pois é impossivel que o tradutor se desvincule
de seu momento histérico, de suas circunstincias, de seu desejo e,
logicamente, de seus objetivos quando traduz um texto.
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s ABSTRACT: The notion of “subversion” in translation has gained importance
in many theoretical discourses within the contemporary acadermic discussion.
Subversion is frequently understood as the option “not to serve”, that is, to
abandon the so-called strategies of “fidelity” or “transparency”, or to break the
submission to certain canonical traditions. Although subversion necessarily
means a rupture with the status quo, subverting also implies another type of
servility, to a “cause” which is non-hegemonic by definition. To check this
hypothesis, we examinated the theoretical work of the feminists and of au-
thors like Haroldo de Campos and Lawrence Venuti. Our examples suggest
that, despite their aim to make a rupture, those discourses share with tradition
an essentialist understanding of language and a view of the translator as
someone who has a complete and conscious control over his/her own produc-
tion. On the other hand, the ultimate consequences of the post-modern reflec-
tion on language and translation lead to the conclusion that every translation
is inevitably both subversive and servile, so it interferes with the original in
benefit of a certain “cause”. This is precisely what seems to occur in the trans-
lation practice proposed by the authors we mentioned above, given the evi-
dence of the examples discussed.

» KEYWORDS: Translation and subversion; gender; post-modernity; hatku.
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AMERICA LATINA, TRADUCAO
E POS-COLONIALISMO

Adriana Silvina PAGANO!

= RESUMO: Este trabalho visa tecer algumas reflexdes sobre a relagéo tradu-
¢a0 — pos-colonialismo, introduzindo um terceiro, a Ameérica Latina, lugar de
enunciagdo controvertido, legitimado por seu uso como termo operacional
em diversas disciplinas académicas. Em didlogo com a Teoria Literéria e os
Estudos Latino-Americanos, examina a articulagdo tradu¢&o - pés-colonia-
lismo - América Latina, como tridngulo conceptual. Suplementando as abor-
dagens tedricas dos Estudos da Tradugéo e dos Estudos Pés-Coloniais, o tra-
balho incorpora a teorizagdo elaborada por um texto literdrio e analisa o
poema da escritora argentina Susana Thénon, “Poema com tradugdo simul-
tanea espanhol-espanhol”, que apresenta a tradugdo como tema e processo
inerente as relagdes coloniais, neocoloniais e pés-coloniais na América
Latina.

» PALAVRAS-CHAVE: Teorizagdo da tradugdo; pos-colonialismo; América
Latina.

Como toda discussao tedrica que envolve terminologia de ampla
utilizacdo, a abordagem da relagéo traducéo - pds-colonialismo, dentro
do ambito dos Estudos da Traducio, requer, em primeiro lugar, a defi-
nigcdo do que se entende por pés-colonialismo. Para tal tarefa, podemos
tomar as reflexdes de um dos teéricos mais representativos associados
a problematica do pds-colonial - o critico indiano Homi Bhabha —, que

1 Departamento de Letras Anglo-Germanicas ~ Faculdade de Letras -~ UFMG - 31270-901 ~ Belo
Horizonte - MG. pagano@dedalus.lcc.ufmg.br.
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define a tarefa da critica pos-colonial como sendo a “revisdo critica de
questdes de diferenga cultural, autoridade social e discrimina¢éo poli-
tica” que visa examinar as ambivaléncias existentes nas “racionalida-
des” da chamada modernidade cultural (Bhabha, 1994, p.171). Longe
de representar um processo isolado ou descontextualizado, a emergén-
cia da teoria pos-colonial estd vinculada, para Bhabha, a uma revisdo
de um outro modelo tedrico: o da sociologia do subdesenvolvimento ou
teoria da dependéncia, que propde uma andlise dos processos de colo-
nizagdo e subordinagéo por meio de matrizes binarias, fundamentadas
sobretudo num contexto de interpretagdo econdmico. A teoria poés-
colonial, Bhabha afirma, mostra que essa proposta é redutora e insufici-
ente para se abordar as relagdes de desigualdade e subordinacéo,
sobretudo no que diz respeito aos processos de produgao de identifica-
¢do cultural. Os estudos poOs-coloniais propdem interpretar as relagdes
de desigualdade e sujei¢ao, observando as tensfes tanto nos espagos
inter- como intranacionais, nos multiplos entrecruzamentos de catego-
rias como raga, género, classe e nagio.

Nesse sentido, uma definicdo pedagdgica e clara parece ser a ofe-
recida pela critica indiana Ania Loomba (1998), que formula a fungia
dos chamados estudos pos-coloniais como sendo a de “indagar como
operam as categorias de classe, género, nagao, ra¢a e casta nos grupos
sociais que se viram, de alguma forma, reestruturados por regimes
coloniais” {p.15). Nesse sentido, a expansdo do campo de aplicagdo do
conceito de pods-colonial, neste caso para todos aqueles que vivencia-
ram em diferentes graus relagdes de subordinagdo, juntamente com a
insergao das questdes de classe e género situam os estudos pos-colo-
niais como area préxima dos estudos culturais, tornando as fronteiras
disciplinares entre ambas disciplinas mais fluidas.

A pergunta que podemos formular, entdo, para efeitos dessa ana-
lise € como estédo articulados os estudos pds-coloniais com os estudos
da tradugdo? Numa sintese de argumentos, poderiamos dizer que a
condigao pods-colonial revela a cultura como operagdo ampla de tradu-
Gdo que opera em Ambito transnacional, translingiiistico e trans-histé-
rico. Elemento inerente ao processo de colonizagdo é o deslocamento
em suas diversas manifestacoes, tais como a escraviddo, a migragéo, o
exilio e a subordinagdo. A vivéncia colonial leva 0s sujeitos a se deslo-
carem para outros espagos, outras temporalidades e outras linguas. Isso
aplica-se tanto para aquele que se encontra num grau elevado da hie-
rarquia de poder como para todos aqueles que encenam diversos graus
de subordinag¢do. “Para sua justificagdo e perpetuagdo”, diz o critico
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chicano Alfred Arteaga (1994), “as relagdes humanas assimeétricas, tais
como as estabelecidas pela escraviddo ou o colonialismo, requerem
grandes deslocamentos de poder fisico e discursivo” (p.1). Os desloca-
mentos fisicos, por meio de expedicoes, viagens, tropas de guerra e
invasdes, estao acompanhados por deslocamentos discursivos, que nos
permitem estudar o discurso da autoridade colonial em seus movimen-
tos argumentativos, observando as brechas e fendas que permitem a
producéo de um discurso de resisténcia.

Todo deslocamento gera contatos € entrecruzamentos, multiplici-
dade de linguas que fazem da tradugéo uma condigao do ser pds-colo-
nial, “ser traduzido”, “ser-entre-linguas”, como o define o escritor in-
diano Salman Rushdie (1991). Evidentemente, ha diferentes condigbes
de multilingiiismo em diferentes contextos de deslocamento: o multi-
lingtiismo escolhido pelo imigrante voluntario difere do multilingiiismo
forgado de uma minoria subjugada, do exilado ou do refugiado politico.
No entanto, ambos contextos sdo geradores de produgdes discursivas
reveladoras para o tedrico da tradugéo e do pos-colonialismo. Os estu-
dos pos-coloniais indagam a produgéo discursiva daqueles que falam a
partir de um entre-lugar discursivo que desafia nogdes estreitas de lin-
gua, nagao e historia.

Da relagao tradugao-pos-colonialismo, podemos passar a articula-
¢do América Latina-pés-colonialismo, outro lado do tridngulo tedrico
proposto. A condigao pos-colonial da América Latina é objeto de con-
trovérsia, especialmente quando se aplica ao seu estudo uma matriz
utilizada para analisar realidades tdo diversas como, por exemplo, a da
fndia, da Africa do Sul ou da Argélia. Para alguns criticos, como éo
caso de Jorge Klor de Alva (1992), o pés-colonial na América Latina
deve ser entendido como estritamente vinculado as teorias pos-estrutu-
ralistas da historia, que visam a deslineariza¢do dos relatos consagra-
dos, buscando a insergdo de outros relatos, ofuscados no processo de
escrita e difusdo pedagégica da Historia. O objeto de estudo, para Klor
de Alva, ndo deve ser apenas o processo de descolonizagao das nagoes
latino-americanas, mas o exame das diversas subjetividades decorren-
tes de situagdes de desigualdade cultural, social e econdmica que exis-
tiram e existem na América Latina.

Apesar das criticas e controvérsias, ¢ contato com teorias e refle-
x0es geradas em Outros espagos pds-coloniais, utilizadas, como assi-
nala Gayatri Spivak (1994), com intuito de colaboragao e solidariedade,
tem se mostrado produtivo no caso latino-americano, uma vez que refle-
xoes levantadas em outros contextos fazem aflorar, na América Lati-
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na, problematicas que tinham sido objeto de escassa investigagdo ou
sob perspectivas tedricas redutoras. E esse o caso dos estudos de nagéo,
de género e de raga, que vém aflorando no contexto latino-americano,
numa articulagdo muito interessante com os estudos da tradugéo.

Podemos passar, finalmente, para a articulagio dos trés vértices do
tridngulo conceptual: pds-colonialismo, Ameérica Latina e tradugdo. O
entrelagamento colonizar-traduzir é elaborado em sua especificidade
brasileira e latino-americana por Else Vieira em sua tese de doutorado
Por uma teoria pés-modema da traducdo. Vieira (1992) chama a atengao
para a historicidade da tradugdo e a sua dimens&o politica, objeto de
reflexdo por parte de tedricos e tradutores latino-americanos, sobretudo
na teorizagdo inovadora que os tradutores desenvolvem acerca de sua
praxis tradutoéria igualmente inovadora. Pesquisas sobre a tradugdo na
América Latina apontam para a metalinguagem do tradutor como fonte
de teorizagao sobre 0s processos de transferéncias interculturais, meta-
linguagem disseminada em ensaios, depoimentos, prefacios, notas de
1odapé e textos ficcionais e poéticos. Por estar localizado no “entre-
lugar” de diversas linguas, tradigdes e histérias, o discurso do tradutor
pode ser abordado como discurso que informa sobre processos ineren-
tes a0 movimento fluido de construgéo de identificagdes culturais.

O pensamento latino-americano sobre a tradugdo nasce a partir de
um contexto de tensdes entre linguas, memorias e historias. A historio-
grafia da tradugdo na América Latina, ainda pouco explorada, revela
casos paradigmaticos como é, por exemplo, 0 do indigena inca Garci-
laso de la Vega, que em 1590 traduz para o espanhol, lingua do coloni-
zador e opressor, os Didlogos de amor do judeu Leon Hebreo, escritos
em italiano. Em seu prefacio e carta dirigida ao rei Felipe, o inca oferece
sua traducdo como presente, desafiando a economia de relagdes impe-
riais e explorando a tarefa tradutéria como possibilidade de acesso a
uma voz e inser¢do de uma cultura oprimida, a incaica, no dmbito cul-
tural europeu (Jakfalvi-Leiva, 1984).

Mas, além da tradugdo como estratégia de insergéo na cultura do
outro, a tradugéo opera no &mbito latino-americano como matriz cultu-
ral de nagdes como ¢ Paraguai, onde o bilingliismo cria um discurso
bivalente hispano-guarani, cindido entre a escrita e a oralidade. Nesse
sentido, é revelador o projeto literario e tradutdrio do escritor paraguaio,
Augusto Roa Bastos, que busca, como ele afirma: “redimir a oralidade
do guarani através de uma escrita digléssica em espanhol”, para assim
“resgatar essa literatura ausente, a memoria de textos apagados, des-
truidos antes de ter acesso a escrita” (apud Madrid, 1991). Torna-se,
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entdo, um verdadeiro desafio para o leitor penetrar a polifonia de um
romance como Eu, o supremo, de Roa Bastos, um romance que indaga
0s becos escuros da memoria de um ditador paraguaio, sempre cindida
entre duas linguas e duas praticas discursivas radicalmente diferentes:
a da oralidade da cultura guarani e a da escrita da cultura espanhola.

Tanto o inca Garcilaso como Augusto Roa Bastos sAo representati-
vos do que podemos chamar de teorizagédo latino-americana da tradu-
céo e dos processos pos-coloniais, elaborada nos espagos paratextuais
e na ficgdo. Um trabalho analogo de elaboragao tedrica também pode
ser observado em outro texto pertencente a um corpus literdrio, o
“Poema com tradugdo simultdnea espanhol-espanhol’,? da escritora
argentina Susana Thénon, que apresenta a tradugdo como tema e pro-
cesso inerente as relagdes coloniais, neocoloniais e pés-coloniais na
América Latina. Uma leitura mais detalhada do poema, como a pro-
posta a seguir, permite observar a articulagdo, realizada por meio do
texto literario, dos trés termos tedricos discutidos neste trabalho: tradu-
¢A0, pos-colonialismo e América Latina.?

No poema, a traducdo toma-se uma forma lidico-critica de desa-
fiar a propria linguagem e a propria pratica da traducéo, deixhndo que
as entrelinhas, o nao-dito, aflore no movimento de passagem de uma
versdo para outra, num gesto que busca penetrar nesse lado opaco dos
signos linguisticos. O poema se utiliza da tradugdo como forma de ler
processos de opresséo e violéncia coloniais e intracoloniais. Seu nome —
“Poema com tradugdo simultdnea espanhol-espanhol” - apresenta-se
como titulo aparentemente paradoxal que, como veremos, revela no
espaco hifenizado das linguas uma releitura da histéria decorrente do
processo tradutério encenado.

O poema trabalha na intersecdo de diversos espagos e tempos:
1492 - chegada de Colombo na América; 1910 - comemoragao do cen-
tenario da independéncia argentina em relagdc ao império espanhol,
celebrada no 4mbito de estreitas relagdes com o0 império britanico; 1982
- conflito bélico entre a Argentina e a Gra-Bretanha em torno das ithas
Malvinas; e 1992 — décimo aniversario da guerra das Malvinas, qiin-
quagésimo aniversario da conquista da América e data de escrita do

2 Ver Thénon, 1987, p.27-8. Para uma leitura mais fluente desta andlise, apresento, de minha auto-
ria, uma tradugdo para o portugués do poema e o texto do original em nota de rodapé.

3 Para uma analise mais aprofundada do trabalho de Thénon sob a perspectiva de sua articulagio
de tradugao e nagao, ¢f. Pagano, 1996
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poema. A epigrafe, do poeta nicaragiiense Rubén Dario, comemora o
centendrio da nagéo argentina independente (1910) e celebra a irman-
dade das nagbes anglo-saxdnicas e latino-americanas.? No corpo do
poema, todavia, Susana Thénon (1987) revisa o texto de Dario a luz da
historia que se sucede ao centenario da Argentina.

No texto de Thénon (1987), a palavra do conquistador ibérico,
enunciada em espanhol é traduzida para a palavra do conquistador
britinico, enunciada em espanhol, com intervengdes do inglés, aleméo,
grego, latim e arabe. Predomina, é claro, o que se convenciona chamar
de uma lingua sé - o espanhol. O texto, no entanto, desafia a propria
concepgado de cddigo linguistico: traduzir do espanhol para o espanhol
(traducdo intralingiistica) torna-se uma tradugdo interlingiiistica,
inter-histérica e intersemiotica. O convencional movimento da tradu-
¢d0 - de uma lingua para uma lingua sé - também é desafiado, uma vez
que se traduz para multiplas linguas e, como vou mostrar, para multi-
plas histdrias.

Reconhecemos na primeira voz do poema a narrativa consagrada
da viagem de Cristévao Colombo e sua descoberta da América, com
sua cronologia de fatos e explicagdo dos mesmos. Trata-se de um dis-
curso pedagogico sobre a conquista da Ameérica, transmitido secular-
mente por meio do discurso histérico e escolar. Diz a histéria:

Cristoforo

fitho de um humilde cardador de 14

zarpou do porto de Palos

ndo sem antes persuadir a Sua Majestade a Rainha
Isabel a Catolica das bondades da empresa

por ele concebida

mesmo que se vertessem litros e litros de

genuino sangue velho fator Rh negativo®

Nas entrelinhas desse relato, entre parénteses, a segunda voz tece
uma traducdo da narrativa teleoldgica do discurso pedagégico:

4 A epigrafe reza no original: “Para ir hacia lo venidero,/ para hacer, si no el paraiso./la casa feliz del
obrero/en la plenitud ciudadana/vinculo intimo eslabona/e impetu externo hermana/a la raza
anglosajona/con la latinoamericana”.

5 Minha tradugéo de: “Cristéforo/hijo de un humilde cardador de lana/zarpé del puerto de Palos/no
sin antes persuadir a Su Majestad la Reina/Isabel la Catélica de las bondades de la empresa/por él
concebida/asi se vertiesen litros y litros de/genuina sangre vieja factor RH negativo”.
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(o Portador de Cristo)

{filho de um que viajava & procura de 14 sem cardar)
(pau em méo deixou o porto)

(ndo sem antes persuadir a Her Royal Highness

die Konigin Bebela a Logistica de empenhar

a coroa na tasca de Blumenthal com-verso)
{mesmo que custasse sangue suor e lagrimas
ant{podas)®

A tradugdo do discurso pedagogico, como essas linhas mostram,
destece os significantes empregados pelo discurso da conquista, rees-
crevendo a narrativa histérica com novos elementos: Cristo, a fé reli-
giosa, como justificativa oficial (Cristoforo, Cristévao em genovés, sig-
nifica “o portador de Cristo”), a riqueza material como objetivo implicito
da colonizagio (viajava a procura de “la", dinheiro, sem "cardar”, sem
trabalhar para obté-10), a violéncia como signo da empresa colonizadora
(“pau em mé&o”, “mesmo que custasse sangue suor e lagrimas antipo-
das”), o elemento discursivo da conquista (“persuadir com verso”, com
labia), a filiagdo desse movimento colonizador a outras empresas con-
géneres (sinalizada pelas palavras de Churchill, “sangue fuor e lagri-
mas"). A narrativa histérica, acrescenta-se outra narrativa, menos his-
térica, porém incluida nos manuais escolares, de que a rainha Isabel
teria empenhado seus bens aos judeus (“na tasca de Blumenthal”). A
tradugéo do discurso pedagdgico da conquista produz uma versao que
tevela o entrecruzamento de diversos fios discursivos. A rainha Isabel, a
Catdlica, ¢ reinterpretada a luz da rainha Elizabeth II da Gra-Bretanha,
numa leitura que entretece o evangelho cristdo, a coloniza¢ao da Amé-
rica, a Segunda Guerra Mundial e a Guerra das Malvinas.

O poema prossegue com o relato do enfrentamento intercultural
que a primeira voz narra a partir da conquista espanhola, sendo tradu-
zida “simultaneamente” pela voz que reatualiza a chegada britanica as
Malvinas:

e apos meses e meses de cear apenas
oximoro em busca da esquiva redondez
(e apéds dias e dias de mascar Yorkshire Pudding

6 Minha traducdo de: “(el Portador de Cristo)/(hijo de uno que iba por lana sin cardar)/(palo en zarpa
dej6 el puerto)/(no sin antes persuadir a Her Royal Highness/die Konigin Chabela la Logistica de
empehar/la corona en el figén de Blumenthal con-verso)/(asi costase sangre sudor y lagrimas anti-
podas)”.
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e um pingiim de acréscimo aos domingos)
desembarcaram
em 1492 a.D.

(pisaram

em 1982 a.D.)’

A narrativa continua em crescendo até atingir seu ponto culmi-
nante:

Cristoforo engatilhou o missal
(Christopher disparou o missil)
disse a seus pares
(murmurou a seus sequazes)

vide aqui novos mundos

(vide aqui estes imundos)
ficai com eles

(acabai com eles)
por Deus e Nossa Rainha

(por Deus e Nossa Rainha)
AMEM

(OMEN)8

Na transposigao do discurso pedagégico, os significantes sao des-
locados para novos significados, no deslizar do discurso ritualistico para
o discurso criminalistico e bélico: o “missal” torna-se um “missil”, os
“pares”, “sequazes”, e a autoriza¢ao para a posse do novo territério,
uma legitimagdo da conquista. Testemunho dessa transposi¢do, o
“assim seja” do culto cristdo torna-se um sinal de sang¢do da narrativa
tecida, pressagio (“omen"”) que antecipa processos andlogos de escrita
da historia (a critica Ana Maria Barrenechea (1987) acrescenta também
a leitura do “omen” como “oh, men”).

A leitura do poema, tradu¢do da tradugéo, revela ainda a sutil pre-
senga de outras vozes capturadas pelos discursos entrelagados. A lei-
tura da instancia discursiva gerada pelos contatos interculturais incor-

7 Minha tradugéo de: “y tras meses y meses de yantar solo/oximoron en busca de la esquiva redon-
dez/(y tras dias y dias de mascar Yorkshire pudding/y un pingiino de afiadidura los domin-
gos)/desembarcaron/en 1492 a.D./(pisaron/en 1982 a.D.)".

8 Minha tradugdo de: “Cristéforo gatillé el misal/(Christopher disparé el misil)/dijo a sus pares/
(murmuré a sus secuaces)/ved aqui nuevos mundos/(ved aqui estos inmundos)/quedaoslos/
(saqueadlos)/por Dios y nuestra Reina/(por Dios y Nuestra Reina)/ AMEN/(OMEN)".
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pora fios discursivos inerentes ao espago intranacional. A chegada dos
colonizadores,

chefes esperavam

pelados

genuflexos
(mandachuvas aguardavam
nus
ajoethados)®

do que se depreende a hierarquia e a assimetria nas relagdes existentes
no préprio espaco nacional, indicio, por sua vez, de tensdes no espago
intranacional, especialmente quando se 1& o poema sob a perspectiva
de 1982, época de agudos conflitos internos na nagéo argentina. A
sucessdo de Isabelas que a leitura inter-relaciona, soma-se também Isa-
bel Perdn, figura vinculada a um momento conflitante, decorrente das
fraturas internas do espago nacional argentino. A epigrafe acrescenta
uma outra dimenséo a leitura do poema. Como ja assinalamos, trata-se
de um escritor latino-americano, cujas palavras de louvor & nagéo
anglo-sax6nica, em 1910, séo reinterpretadas na década de 1990 como
parédicas, numa leitura que incorpora a dimensao historica dos ultimos
80 anos.

Em sua tradugdo dos espagos Inter e intranacionais, o poema
sugere uma leitura da tradu¢ao e da colonizagdo como processos emer-
gentes a partir das entrelinhas, dos intersticios do discurso, numa
escrita que captura o paradoxo inter e intralingiistico. A tradugdo opera
nas entrelinhas dos enunciados, nos parénteses da histéria, nos deslo-
camentos fisicos e discursivos de toda empresa colonizadora. A tradu-
¢ao também trabalha com os fios da meméria, por meio de uma leitura
que pluraliza os significantes e desloca 0s significados.

Sob a perspectiva de 1992, ano de celebragdo dos 500 Anos da
Conquista da América, o poema rememora um conflito bélico, a Guerra
das Malvinas (1982), numa leitura que revisa diversos contatos intercul-
turais: Gra-Bretanha-Argentina (1982), Espanha-América (1492), incor-
porando a dimensao Intemacional as tensdes intranacionais - intraAr-
gentina, neste caso especifico -, devolvendo uma leitura do entrelaga-
mento da nagdo e do espaco internacional que interroga as dicotomias

9 Minha tradugio de: “jefes esperaban/en pelota/genuflexos/(mandamases aguardaban/desnudos/
de rodillas)”.
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dentro-fora, eu-outro. As fronteiras difusas do inter e do intranacional,
do inter e do intra-lingliistico, despertam, assim, para revisdes da histé-
ria latino-americana, que examinem o complexo de forgas que intervém
nos processos de formacédo de identidade cultural.

O poema de Susana Thénon (1987) transcende a mera manifesta-
¢ao contra o colonialismo ou neocolonialismo. Trata-se, antes, de uma
producdo que problematiza a escrita da Histdria como operagao redu-
tora construida por aquele que detém a palavra e impde uma lingua, e
também, de uma leitura que interroga os espacos inter e intra, que
indaga as tensOes geradas pelas assimetrias dentro e fora do espago
nacional. Trata-se, ainda, de uma visdo que interroga a tradugédo como
operagdo fundamentada numa logica de equivaléncias e identidades.
Trata-se, em ultima instdncia, de uma revisdo pés-colonial que permite
explorar outras leituras do latino-americano, neste caso especifico, da
nagdo argentina, fora de contextos de significagdo convencionais,
incorporando a leitura da filiagdo hispanica dessa nagédo, outras filia-
¢0es ou afiliagdes como a da Argentina com o império britanico.

A escolha do poema como género e da operagdo tradutéria como
forma de textualizar 0 processo de interpretacéo revela o lugar privile-
giado que a tradugdo ocupa no pensamento critico latino-americano,
muitas vezes veiculado, como neste caso, por textos literarios ou ficcio-
nais. Encenando a tradugdo como processo de transferéncia de signifi-
cados, o poema de Susana Thénon problematiza as charmadas narrati-
vas produtos das interpretagdes que a Histéria constréi e dissemina. Ao
traduzir essas narrativas, 0 poema mostra a relevancia de que se
reveste a tradugdo nas releituras dos espagos pés-coloniais latino-ame-
ricanos.

PAGANQO, A. S. Latin America, translation and postcolonialism. Alfa (Sdo Paulo),
v.44, nesp., p.167-167, 2000.

& ABSTRACT: The aim of this study is to reflect on the relationship between
translation and postcolonialism from the perspective of a third term, Latin
America, a controversial locus of enunciation legitimated through its use as an
operational term In various academic disciplines. In a dialogue with literary
theory and Latin American studies, the paper examines the articulation of
translation, postcolonialism and Latin America as a conceptual triangle. Sup-
plementing the theoretical approaches of Translation Studies and Postcolonial
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Studies, it draws on a literary source of theorization and analyses Argentine
writer Susana Thénon's text “A poem with simultaneous translation Spa-
nish-Spanish”, which theorizes translation as a theme and a process inherent
to colonial, neocolonial and postcolonial relationships in Latin America.

s KEYWORDS: translation theory; post-colonialism; Latin America.
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A ETICA E O POS-COLONIALISMO:
UMA PRATICA DE TRADUCAO

Giana M. G. Giani de MELLO!
Neuza Lopes Ribeiro VOLLET?

= RESUMO: Este trabalho foi concebido como uma introdugdo a algumas das
questdes levantadas pelos estudos do pds-colonialismo e suas intersec¢des
com os estudos da tradugdo. Nosso objetivo foi estimular uma reflexdo, infor-
mada pela nogdo pds-moderna de negagdo de significados transcendentais,
que determinasse em que medida concepgdes tradicionais de tradugdo e do
papel reservado ao tradutor poderiam contribuir na construgdo e conserva-
¢do de relagdes assimétricas de poder no encontro entre culturas. A questdo
da invisibilidade do tradutor foi tratada de um ponto de vista ético e direta-
mente relacionada aos interesses das culturas dominantes na manutengao
de hierarquias, tratando-as como naturais e universais e ndo como sendo
construidas a partir de interesses especificos.

u PALAVRAS-CHAVE: Pés-colonialismo; tradugéo; relagdes assimétricas; cul-
turas; invisibilidade do tradutor.

A intersec¢do dos estudos pés-coloniais com os estudos da tradu-
¢ao é vista, em principio, como uma discusséo distante dos problemas
praticos do dia-a-dia do tradutor, como, por exemplo, a questdo da ori-
ginalidade e fidelidade do texto chamado original e sua tradugéo. Teo-
rias pés-modernas de linguagem, no entanto, abriram espago para o
reconhecimento de que a tradugdo ndo reproduz um texto original esta-

1 Universidade Sao Judas ~ 03166-000 - Sao Paulo - SP. fgmmello@uol.com.br
2 Unibero - Centro Universitario Ibero-Americano ~ 01317-001 - Sao Paulo - SP. volletn@ig.com.br
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vel, com significados imunes ao contato de um sujeito interpretante,
mas produz um novo texto. Uma vez que, de acordo com a perspectiva
pos-moderna, nic ha possibilidade de um contato direto, ndo mediado
por uma realidade passada ou presente, mas apenas um contato ja
determinado pelas circunstancias do analista, 0 unico meio de “enten-
der” a realidade é por meio dos documentos produzidos pela cultura. A
tradugéo é um dos mais importantes documentos culturais a que temos
acesso. Arrojo associa a tradugdo a uma forma de transformacéo, “uma
intervencéo inevitavel que ndo pode deixar intocado nenhum de seus
participantes: nem o original, nem o tradutor, nem o autor, nem as lin-
guas envolvidas” (1993, p.128). A aceitagdo de que o significado de um
texto ndo é estavel, mas sempre lido de acordo com a ideologia que o
produziu e legitimou, possibilita um viés politico, um questionamento
dos valores que representa. Assim, as tradu¢des podem ser lidas com o
intuito de desestabilizar e recusar representagdes dominantes da reali-
dade, geralmente apoiadas nas “oposi¢des binarias do pensamento
metafisico”, como explica Derrida. Para o fildsofo francés, essas oposi-
gOes classicas nao partilham de uma “coexisténcia pacifica”, mas de
uma “violenta hierarquia”, em que um dos termos da oposi¢dcsgoverna
o outro {1987, p.41). Estabelecer significado, de acordo com esse racio-
cinio, é também estabelecer as diferencas em polaridades, fornecendo
defini¢bes que séo, em ultima instancia, valores. Alguns termos chaves,
como "Deus”, “Sujeito”, “Literal”, “Consciente”, para citar apenas al-
guns, sdo privilegiados como centrais, originais, estaveis, puros, ple-
nos, naturais. Em contrapartida, “homem”, “objeto”, “metaférico”, “in-
consciente” sdo termos ditos inferiores da oposigdo, entendidos como
instaveis, derivativos, incompletos, passageiros.

Os estudos pods-coloniais trazem a tona as possiveis implicagdes
desta maneira de ver o0 mundo, evidenciando as dicotomias comuns no
contexto da colonizagdo — “civilizado” e “selvagem”, “colonizador” e
“colonizado”, “cultura/lingua superior” e “cultura/lingua inferior” - e
demonstrando que esse processo de estabelecimento de significado, ou
seja, do estabelecimento da diferenga como oposi¢ao, tem servido a
muito da exploragao e violéncia de que o colonialismo é um exemplo
flagrante.

Para trabalhar essas questdes, propomos a leitura dos seguintes
trechos de quatro textos publicados em revistas e jornais de grande cir-
culagdo. O primeiro texto, de autoria de Marcelo Rubens Paiva, foi
publicado pela Folha de S.Paulo e tinha como titulo "Have a sale? Good
for you!”. Segue-se um trecho do texto:
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Avise ao daddy que usei o Mastercard dele. Entrei numa loja no lobby
com layout bem cool - todo de neon. Comprei jeans, um coat com ziper,
um tennis shoes e uma T-shirt de nailon do Chicago Bulls.

Em um outro artigo intitulado “Yes, noés falamos English”, Fer-
nanda Scalzo aponta para 0 uso abusivo da lingua inglesa em um pais
que mal fala sua lingua oficial. Contando a histéria de Jodo da Silva, 0
texto abre o primeiro paragrafo da seguinte forma:

Jodo da Silva teve um dia estressante. Enfrentou um rush danado e
chegou atrasado ac meeting com o sales manager da empresa onde traba-
lha. Antes do workshop com © expert em top marketing, foi servido um
brunch, mas a comida era muito light para a sua fome.

Josias de Souza fala do dominio americano simbolizado pela inva-
sdo de McDonald's pelo mundo afora. Referindo-se & campanha publi-
citaria com aulas de portugués, Souza pergunta: “Por que ensinar um
dialeto a beira da extingao?”. Abaixo um trecho da texto “Grande
Mac":

Aqui, vai-se ao Playcenter, ao Beto Carrero World, ao Beach Park ...
Nos shopping centers, aproveitam-se sales para adquirir produtos com
pregos 10%, 15% ou 20% off.

O quarto artigo, "Going Global”, € de Jodo Ubaldo Ribeiro e discute
também a propagagio abusiva da lingua inglesa autorizada por nos.
Usando estruturas tipicas da lingua inglesa e palavras inventadas em
portugués, Ribeiro escreve:

Sei que ndo sou suposto dar titulo em inglés num jornal brasileiro,
mas espero (o ideal seria usar hope, em vez de "esperar”, mas nossa lingua
& muito pobre e temos de nos resignar) que ndo me penalizem por isto,
porque eu justo sigo a marcha inexoravel da Histéria ...

Os quatro trechos apresentados ilustram como valcrizamos e
damos preferéncia ao que vem de fora de uma maneira geral, além de
lembrarem que os termos em inglés passam a idéia de que o produto é
sofisticado e mais moderno ja que remetem a cultura “superior”.
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Para tentarmos enfatizar as relagdes dessas preferéncias com as da
colonizagéo, tragamos um percurso via Douglas Robinson (1997), autor
de Translation and empire.3

Tradicionalmente, tradu¢do sempre foi definida como uma tarefa
mecanica, impessoal de transferir significados de uma lingua de partida
para uma lingua de chegada - sem alterar o texto na medida do possi-
vel. O processo textual ideal aconteceria sem a interferéncia do mundo
real e o tradutor ideal seria aquele que ndo distorcesse o texto. Dentro
dessa tradigdo, como aponta Robinson (1997), qualquer ligagéo entre
tradugao e imperialismo seria improvavel senao impossivel. No entanto,
tentamos apresentar algumas consideragdes sobre imperialismo para
tracarmos um paralelo com a tradugéo.

Império ou imperialismo estdo associados a idéias de invasdo e
resisténcia, ocupagao e persuasdo, dominio e submisséo, entre outras.
O imperialismo sempre foi explicado como um ganho econémico, como
um ganho estratégico, como obrigagdo moral (povos submetidos a tira-
nos tém de ser libertados e protegidos) e como forma de darwinismo
social (as culturas mais fortes vdo naturalmente governar/“ensinar” as
mais fracas).

A partir dessa abordagem, tentamos estabelecer, ao longo do tra-
balho, a relagao desses dados com os problemas tedricos e praticos da
tradugdo. O estudo da traducéo e imperialismo nasceu nos anos 80,
quando se percebeu que a traducdo sempre foi um canal indispensavel
da conquista e ocupagao imperiais. Tanto os conquistadores tinham
que encontrar um modo de se comunicar com 0S Povos conquistados
quanto criar maneiras novas de domina-los, convertendo-0s em pes-
soas déceis e cooperativas.

Por isso, a escotha do intérprete sempre foi uma area preocupante.
Para atender aos interesses da colonizag¢do seria melhor enviar mem-
bros linguisticamente privilegiados para aprender as linguas indigenas
ou entdo ensinar a cultura conquistada a se comunicar na lingua impe-
rial. Certamente, era de maxima importancia controlar a lealdade dos
intérpretes treinados para que servissem ac império e ndo aos povos
conquistados.

Assim, as praticas de tradugdo sempre foram dependentes de rela-
¢Oes de poder e os tradutores sempre sujeitos as vontades e as leis des-

3 O livro Translation and empire de Douglas Robinson foi utilizado como referéncia basica em raziao
do seu carater introdutério as questdes como imperialismo € tradugao.
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ses poderosos. Essas relagées, entretanto, nem sempre foram explici-
tas. Vicente Rafael (1993), por exemplo, mostra a necessidade de ideali-
zacdo da dominagdo no encontro entre os colonizadores espanhois,
catélicos, e os nativos filipinos que ndo poderiam ser simplesmente
“conquistados” e escravizados, mas “convertidos” - conquistados -
para o cristianismo. A tradugéo seria o meijo de atingir esse objetivo.?
Assim, textos do cristianismo (escritos na lingua do conquistador -
espanhol) tinham de ser traduzidos para o tagalo (lingua nativa das Fili-
pinas) e os missionarios tinham de aprender a lingua nativa para uti-
liz-1a nas pregacoes. Rafael (1993) também explora o fato de que, na
traducdo de textos espanhois de doutrinagao, alguns termos nao foram
traduzidos para o tagalo. Essas palavras, consideradas intraduziveis,
sd0 os termos-chave da doutrina cristd como, por exemplo, Dios, Espi-
ritu Santo, Jesu-cristo. Para o autor, empregar o “significante Dios em
vez do tagalo bathala pressupunha uma adequacdo perfeita entre a
palavra espanhola e seu referente cristao” (p.29). Diante da diferenca,
estabelece-se uma hierarquia entre as linguas envolvidas. Pressupde-se
que o tagalo seja intrinsecamente inferior ao espanhol, uma vez que as
palavras em tagalo que poderiam ser empregadas na tradugéo dagueles
termos foram consideradas incapazes de transmitir a esséncia de seu
significado cristdo, enquanto os termos em espanhol, supostamente, 0
conservam. Por ser capaz de conservar os significados intocados da
palavra de Deus, o espanhol ¢, conseqiientemente, uma lingua supe-
rior: “a traducdo das linguas foi posta em pratica ndo para apagar a
diferenca lingiiistica, mas para reconhecer a sua existéncia no interior
da moldura do comércio divino” (p.28). Para participar do “comércio
divino”, & preciso que os povos, cujas linguas e culturas ndo séo ade-
quadas para transmitir a palavia de Deus, sejam transformados de
acordo com a imagern dos povos cujas linguas s&o capazes daquele
transito. Ao possibilitar essa transformagao - por meio da traducéo -, o
imperialismo justifica-se e deve até ser bem recebido.

Um outro exemplo das relagdes de poder que envolvem a tradugéo
é 0 caso de Dofia Marina ou Malinche, que ilustra como a tradugéo fez
histéria. Em 1519, Hernan Cortés, o conquistador espanhol, depositou
sua confianga em sua amante e intérprete nativa mexicana Malinche ou
Dofia Marina. Ela tinha a tarefa de se comunicar com os Nahua, habi-

4 O exemplo retirado do livto de Vicente Rafael, Contracting colonialism, mostra como a sociedade
tagalo foi convertida e “domesticada” pelos colonizadores espanhdis.
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tantes do territério que Cortés estava tentando dominar. Numa das
cidades de Nohua, Cortés foi recebido com pedidos de paz, mas dizem
que Dofa Marina teria ouvido uma mulher da regido falar de uma
emboscada que os homens daquele territorio estavam preparando para
o grupo de espanhdis. Alertado, Cortés surpreendeu os homens e aca-
bou matando cerca de 3.000 pessoas. Esse fato foi um marco na histéria
da conquista do México pelos espanhéis; quando o rei de Nahua ouviu
que Cortés havia descoberto e desfeito a trama contra as suas tropas, 0
rei convenceu-se de que o conquistador era a encarnagao do deus
Quetzalcoatl. Dofia Marina ou Malinche sempre foi vista pelos mexica-
nos como traidora do seu povo. Seu apelido “the fucked” revela que ela
ocupava uma dificil posi¢ao politica, como uma mulher entre homens,
como uma pessoa multilingiie entre monolingies.

Depois de ilustrarmos e tragarmos o paralelo tradugio e coloniza-
¢do, remetemos ao inicio de trabalho, que tratava do uso abusivo de
palavras estrangeiras (provindas das linguas colonizadoras) nos nossos
meios de comunicagdo e, mais uma vez utilizando parte dos argumen-
tos de Robinson (1997), apresentamos um panorama dos diferenciais de
poder em relagao a tradugéo.

Richard Jacquemond, citado no trabalho de Robinson (1997), enu-
mera quatro hipoteses para entendermos as desigualdades que rondam
a tradugao e, conseqlientemente, o privilégio de certas linguas em rela-
Gdo a outras. Em primeiro lugar, a cultura dominada traduz incompara-
velmente mais a cultura hegemoénica do que vice-versa. Para se ter uma
idéia, dados colhidos em textos da revista Veja, por exemplo, indicam
que as obras dos ditos paises do sul representam 1% ou 2% do mercado
das tradugdes dos paises ditos do norte. A literatura desses paises, no
entanto, é lida em escala absurdamente maior. No ano de 1997, com
base nos langamentos de grandes editoras, 60% das publicagdes de fic-
¢ao sao tradugdes do inglés, 26% sdo obras em portugués e 14% tra-
dugdes de outras linguas. Na lista dos mais vendidos em ficgdo, a pro-
porg¢ao ¢é de cerca de dois autores estrangeiros para um nacional. O
resultado é que o desenvolvimento da cultura e lingua dos paises do
hemisfério Sul (paises do Terceiro Mundo) € diretamente afetado pelas
lingua e cultura dos paises do Norte (paises do Primeiro Mundo).

Outro dado que consideramos relevante mencionar é o fato de que,
no Brasil, as palavias que vém das areas de tecnologia, ciéncia ou
medicina, como AIDS, por exemplo, em geral sdo assimiladas antes de
ganhar tradugdo. E o caso também de software (programa), upgrade
(expansao), e-mail (correio eletrdnico), entre outros. Produtos, inclusive
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nacionais, usam em seus 16tulos: plus, light, vip, master, diet, clean etc.
insinuando que sdo destinados para um publico de maior poder aquisi-
tivo. O lingtiista Dino Preti, reforgando a tese de que palavras estrangei-
ras ajudam a caracterizar e vender certos produtos, diz que termos em
inglés sdo adotados para passar a idéia de que o produto ¢ sofisticado
(citado em Veja, 9 de abril de 1997).

Lawrence Venuti (1986) explora essa desproporcionalidade em
detalhes. Interessado em traducdes de e para a lingua inglesa, ele
observa que, depois de um século de dominio britdnico e quase um
século de dominio americano, ¢ inglés se impds como lingua hegemo-
nica. Ainda segundo Venuti, até os paises europeus que ja tiveram
poder imperial, como a Espanha e a Italia, traduzem proporcionalmente
mais do inglés do que a Gra-Bretanha e os Estados Unidos traduzem
outras linguas.

Em segundo lugar, como aponta Robinson (1997) em seu trabalho,
estdo o que chama de textos dificeis ou impenetraveis. O autor usa
esses termos para as obras da cultura dominada que sdo traduzidas
para a lingua dominante. Geralmente, elas sdo traduzidas por um
pequeno grupo de especialistas no ramo e soam pedantes e literais,
dificeis ou carregadas de anotagbes e notas de rodapé que impdem
uma leitura especializada, fazendo o leitor “comum” recorrer a um
especialista para decifra-las. Nesses ¢casos, 0 tradutor subestima o leitor
e explica passo a passo esse novo mundo que so ele, tradutor treinado a
decifrar os mistérios da outra cultura, é capaz de explicar. Como exem-
plo, citamos o escritor egipcio Naquib Mahfouz, ganhador do prémio
Nobel de literatura, que escreveu um romance de 77 paginas que teve
54 notas de rodapé na traducéo para o inglés. Convém mencionar que o
tradutor havia prometido usar notas de rodapé somente quando estrita-
mente necessario.

O terceiro ponto abordado por Robinson (1997) séo os estereotipos.
A mais simples definicio do que seja um brasileiro traz em si vérios
esteredtipos, como pudemos verificar nas defini¢oes apresentadas.
Dadas as respostas similares, mostramos como o autor acerta ao falar
dos esteredtipos. Robinson aponta que a cultura dominante s6 escolhe
trabalhos a serem traduzidos que correspondam aos esteredtipos que a
cultura dominante tem da cultura dominada. Em geral, s&o imagens
simplistas que sdo, inclusive, internalizadas, incorporadas pela propria
cultura dominada. No caso do Brasil, por exemplo, fala-se em carnaval,
samba, caipirinha, povo caloroso e receptivo etc.
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A quarta e ultima hipétese apresentada por Robinson refere-se aos
textos que sdo escritos para serem traduzidos. J4 é lugar-comum afir-
mar que, para ser lido atualmente, € necessario que a obra tenha sido
escrita em inglés. De acordo com essa perspectiva, alguns escritores
dos paises do sul ja escrevem prevendo a futura tradugdo de seu texto
para o inglés. Um exemplo bem-sucedido dessa postura é o do poeta
indiano Tagore, ganhador do prémio Nobel de literatura, que escreveu
em bengali e € mundialmente conhecido por suas proprias traducdes.
Utilizando o texto de Sherry Simon (1996), resumimos alguns pontos
relevantes para a nossa discussdo. Como aponta Simon, Tagore assume
plena responsabilidade sobre as versoes inglesas de sua obra. O para-
doxo dessa escolha é que seus proprios esforgos para traduzir-se a si
mesmo continuam a ser o0 maior impedimento para a apreciagdo do
maior poeta moderno da India por aqueles que ndo tém outra escolha
se nao 1é-lo em inglés. Tagore assumiu que as diferencgas culturais de
sua poesia em bengali seriam toleradas somente ao ponto em que fos-
sem assimilaveis pelo canon inglés literario.

O inglés ¢ a lingua franca porque, como ja falamos anteriormente,
durante um século e meio, primeiro o império britanico e depois 0 ame-
ricano dominaram e dominam o mundo politica - econdmica - militar e
culturalmente. O impacto desse diferencial de poder (o dominio em tan-
tas areas durante tanto tempo) direciona o modo de pensar, sentir e es-
crever. No Brasil, existem milhares de escolas de inglés, além das esco-
las chamadas internacionais que, primeiramente, aceitavam somente
filhos de diplomatas e de executivos de multinacionais. Agora, essas
escolas tém como a maioria dos seus alunos filhos de brasileiros. Os
pais estdo convencidos de que alfabetizar as criangas numa lingua es-
trangeira é uma das melhores providéncias a tomar quanto ao futuro de
seus filhos. E comum ouvirmos de pais e professores frases como “vo-
cés ndo serdo nada se ndo souberem inglés”, “o inglés abre portas” etc.

Nesse ponto, em que julgamos esclarecidas algumas das basicas
relagdes entre traducao e império, propomos uma reflexdo mais ampla
sobre a questdo ética da tradugdo no contexto que acabamos de des-
crever, ou seja, o das relagbes assimétricas de poder entre uma cultura
dominante € uma cultura dominada. A ética de tradugdo tradicional
tem como ponto de apoio uma visdo hierarquica estdvel das dicotomias
autor e tradutor ou texto original e texto traduzido, em que os primeiros
s80 associados & criagao e os segundos ao que € simplesmente deriva-
tivo. Dai decorre que o tradutor deverd manter uma postura protetora
dos significados originais, ou seja, o tradutor devera ser fiel ao autor e
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seu texto. Para atingir esse estado ideal, confia-se em nogdes como
objetividade, sistematizacdo, neutralidade, racionalidade. Revendo al-
gumas das situagOes j& descritas, procuramos explorar o cenfronto
entre o desejo basico que norteia a nogdo dominante de ética e a con-
tingéncia do ato tradutdrio, qual seja o de estar vinculado a normas e
valores sociais e culturais e sempre no interior de um momento histo-
rico determinado. Ou seja, o tradutor ndo trabatha do “lado de fora” de
uma situagdo. Sua leitura é sempre localizada e, portanto, sempie pro-
visoria. A ética que prescreve a “invisibilidade” (Venuti, 1986) do tradu-
tor esta ao mesmo tempo reduzindo a sua responsabilidade diante dos
significados que produz, estd desencorajando a construgdo de um
nome autoral e impedindo que esse nome, associado a tradugdo que
produziu, sinalize o seu inevitavel comprometimento com os valores de
sua época e da comunidade que legitimou o seu trabatho.

Como conclusdo, podemos dizer que a reflexao sobre ética de tra-
dugdo num contexto de relagdes assimétricas de poder entre culturas
passa necessariamente pelo questionamento daqueles pressupostos.
Nessa situagdo, em que as ébvias desigualdades tém levado, ndo pou-
cas vezes, a tragicas consequéncias para a parte mais faca, a ética da
fidelidade a valores estaveis e universais oculta os vinculos da tradugéo
com uma ideologia, uma pratica politica e social e sugere neutralidade
onde ha interesse, harmonia onde ha conflito.

MELLO, G. M. G. de, VOLLET, N. L. R. Ethics and postcolonialism: a practice in
translation. Alfa (Sdo Paulo), v.44, n.esp., p.169-178, 2000.

m ABSTRACT: This paper has been conceived as an introduction to some of the
questions that emerge from postcolonial studies and their intersections with
translation studies. The aim of this work was to stimulate reflection, based on
the post modem notion of denying transcendental meanings, that determined
to what extent traditional conceptions of translation and of the translator’s role
could contribute to the construction and maintenance of the asymmetrical
relations of power when cultures meet. The question of the translator’s invisi-
bility has been dealt with from an ethical point of view and directly related to
the interests of the dominant cultures in maintaining hierarchies, treating
them as natural and universal and not as being built out of specific interests.

s KEYWORDS: Post-colonialism; translation; asymmetrical relations; cultures;
translator's invisibility.
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TRADUCAO COMO UMA RELACAO DE AMOR!

Maria Paula FROTA?

= RESUMO: Este trabalho desenvolve a proposta do psicanalista e tradutor
Potiguara Mendes da Silveira Junior de se pensar a tradugdo como uma rela-
¢d0 de amor e ndc como uma relagdo sexual. Ao encaminhar tal proposta,
Silveira Jr. concentra-se na critica ao desejo unificador dos jradutores de
obterem uma identidade absoluta — e portanto impossivel - com o autor e o
texto estrangeiro, fazendo uma analogia entre esse desejo e o conceito laca-
niano de relagdo sexual. Por outro lado, ele ndo aprofunda o conceito de rela-
¢do de amor como uma alternativa de relacéo subjetiva (ndo subjetivista) em
que seria preservada a diferenga e obtida grande satisfagdo. Esse aprofunda-
mento € que me proponho a fazer, investigando os conceitos de lingua, de
sujeito e, principalmente, de amor, em textos de Freud e de Lacan.

m» PALAVRAS-CHAVE: Tradugdo; psicandlise; relagdo de amor; relagdo sexual.

O psicanalista e tradutor Potiguara Mendes da Silveira Junior, num
livro de 1983, intitulado Tradu¢do: dados para uma abordagem psicana-
litica, propbs que se passasse a enxergar a experiéncia tradutora como
uma relagdo de amor. A meu ver, ele desenvolve um pensamento que
chega a essa proposta, mas néo aprofunda a problematica da relagédo
amorosa, o que pretendo fazer neste trabalho, ainda que, necessaria-
mente, em grau ainda restritoc. Num primeiro momento, vou contextua-

1 Este trabalho integra minha tese de doutoramento, publicada sob o titulo A singularidade na
escrita tradutora. S30 Paulo: Fapesp e Pontes, 2000.
2 Departamento de Letras — PUC-Rio - 22453-900 - Rio de Janeiro ~ RJ. mpfrota@let puc-rio.br
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lizar brevemente o percurso feito pelo psicanalista-tradutor, e, a partir
dai, passo a investigar a relagdo de amor como uma estrutura possivel
de ser pensada no ambito da situagdo tradutéria.

Silveira Jr. inicia mostrando como os tradutores e estudiosos da
traducdo, de um modo geral, percebem, em seu trabalho, pontos de im-
possibilidade. O autor analisa textos de vérios desses tradutores, de
Catford a Haroldo de Campos. A titulo de exemplo, vejamos uma pas-
sagem em que ele apresenta afirmagdes feitas pelo primeiro. “é insus-
tentavel a opinido de que textos da LF [lingua-fonte] e da LM [lin-
gua-meta] tém o mesmo significado”, pois cada lingua “é em ultima
analise sui generis” e o significado “¢é uma propriedade da lingua”, cada
uma tendo o seu especifico (Catford citado por Silveira Jr., 1983, p.27).

A seguir, 0 autor mostra como esses mesmos tradutores que reco-
nhecem a intraduzibilidade acabam por amainar ou por desprezar esse
impossivel; acabam, digamos assim, por recalca-lo. Catford, apés as
afirmagdes acima, diz: “apenas pouquissimos tragos da situagdo (de in-
traduzibilidade] séo relevantes” [; assim,] pode-se estabelecer um grau
de equivaléncia "perfeitamente bom”, ainda que os dois textos nao sig-
nifiquem “o mesmo” (grifos de Silveira Jr., 1983, p.28, colchetes meus).

Segundo Silveira Jr., 0 que esta por tras dessa dificuldade em admi-
tir e enfrentar o impossivel, o intraduzivel, é a ilusdo de completude, de
perfeicédo. Citando Mounin, ele mostra com clareza essa iluséo, expres-
sa no desejo de total simetria entre original e tradugao:

o tradutor, para néo ser “incompleto”, deve fazer-se etnografo para, assim,
poder "levantar todas as incertezas, evitar todos 0s equivocos, preencher
todas as lacunas” para "descrever e nomear a totalidade das definigdes
referenciais sobre uma determinada comunidade” (Mounin citado por Sil-
veira Jr., 1983, p.24, grifos meus)

Uma passagem do “Banquete”, didlogo de Platdo, ilustra de forma
extremnamente viva a no¢ao de completude que norteia 0 nosso pensa-
mento. Nesse banquete, cada um dos presentes faz um elogio ac amor,
e 0 trecho que destaco se insere no discurso de Aristéfanes:

QOutrora a nossa natureza era diferente da que é hoje. Havia trés sexos
humanos e ndo apenas, como hoje, dois; acrescentava-se mais um, que
era composto ao mesmo tempo do masculino e do feminino e mais tarde
veio a desaparecer, deixando apenas 0 nome: androgino. Além disso, 0s
homens possuiam formas redondas, tinham costas e flancos a seu redor,
quatro maos e quatro pernas, duas faces semelhantes sobre um pescogo
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redondo, uma s cabega para esses dois rostos opostamente colocados,
quatro orelhas, dois 6rgaos de geracdo e tudo mais na mesma proporgao.
... Seus corpos eram robustos € vigorosos e a sua coragem muito grande.
Isso inspirou-lhes audacia e resolveram escalar o céu e atacar os deuses
.... As divindades refletiram muito sobre o que poderiam fazer com os
revoltosos e ... depois de longa meditagéo, falou Zeus: “Creio que encon-
trei um modo de permitir que os homens existam, mas domesticados, tor-
nando-os mais fracos: cortarei cada um deles em duas partes, e assim
obteremos esta dupla vantagem: ficardo mais fracos e mais uteis, porque
serao mais numerosos para nos servir. Caminharao tesos sobre duas per-
nas apenas ... Depois disto, Zeus cortou 05 homens, assim como cortamos
as frutas ou os ovos para comé-los. Ordenou em seguida a Apolo que
curasse as feridas e que virasse o rosto dos cortados e 0 pescogo para 0
lado em que a separagéo havia sido feita a fim de que o homem, pela con-
templacéo do corte, se tornasse mais humilde e se curasse do seu orgutho
... Assim seccionada a natureza humana, cada uma das metades pds-se a
procurar a outra. (1996, p.95-6)

Assim como o mito da torre de Babel vem explicar o anseio dos tra-
dutores pela lingua originalmente perfeita, universal, esse mito de Aris-
tofanes vem explicar o comportamento que nos parece tdo romantico,
no qual, como disse Lacan no seu Semindrio sobre a transferéncia, cada
um de nos — seres cortados em dois como um ovo cozido — sal procu-
rando, em primeiro lugar e antes de mais nada, sua metade (1992,
p.92-3). Freud também supde um momento mitico de plenitude, aquele
em que o recém-nascido, unido a4 mée pelo seio, teria obtido uma satis-
facdo plena. Por meio de um funcionamento psiquico de repetigéo,
nossa vida seria urna tentativa incessante de restabelecer esse nirvana
inaugural (1987, p.516).

O problema é que a lingua pré-babélica, o ser andrégino e a uni-
dade crianga-mée sdo, a rigor, mitos, e nds insistimos em esquecer
esse fato, incapazes de suportar a ameaga da incompletude, da imper-
feigdo e da assimetria. Essa nostalgia por uma situagdo que nunca exis-
tiu e nunca existird nos frustra, deixa-nos melancolicos nas diversas
esferas de nossa vida, al compreendido nosso trabalho como traduto-
res. A psicandlise enfrenta esse impasse ao enfrentar a impossibilidade
real, e mostra que o que mais nos importa nesses mitos consiste nao no
objeto completo imaginario, mas justamente na sua cisdo. Como disse
Lacan: ndo quero que se insista tanto na esfera, o corte € mais impor-
tante. E algumas paginas adiante esclarece por qué: cabe a falta a fun-
cdo constitutiva da relagdo de amor (1992, p.93 e 119).
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A expressdo “relagdo de amor” se refere ndo apenas as nossas rela-
¢Oes amorosas mais estritas, mas as relagdes que travamos com objetos
08 mais diversos, inclusive os autores, textos, linguas e culturas estran-
geiras com os quais nos relacionamos ao traduzir. Freud enfatiza o sen-
tido amplo da palavra alema lieben, “amar”, envolvendo as nogdes de
‘sexualidade’, ‘psicossexualidade’, ‘vida erdtica’, ou simplesmente ‘vida'
{(por exemplo, em “Psicanalise ‘silvestre’ e “Além do principio de pra-
zer”). Também tem a mesma natureza do amor a transferéncia, relagao
que, entre analista e analisante, desencadeia 0 processo analitico. Em
1909, disse Freud na ultima das suas “Cinco ligdes de psicanalise”:

A transferéncia surge espontaneamente em todas as relagdes huma-
nas ... & ela, em geral, o verdadeiro veiculo da agdo terapéutica, agindo
tanto mais fortemente quanto menos se pensa em sua existéncia. A psica-
ndlise, portanto, ndo a cria; apenas a desvenda a consciéncia e dela se
apossa a fim de encaminhda-la ao termo desejado. (1996, p.62)

Feita essa aproximagdo entre as relagbes amorosas em geral, a
experiéncia tradutora e a psicanalitica, volto & imagem da esfera e
sobretudo ao corte, conforme recomendou Lacan. Como dizia, a psica-
nélise - e por esta razdo acho importante trazer um pouco de seu saber
para a area da tradugdo - constitui, a meu ver, o Unico campo do
conhecimento que enfrenta a falta real provocada pela mitica “cisdo da
esfera”; ndo s6 ndo a escamoteia, como vai além, atribuindo a ela um
valor fundamental para a saide e a felicidade possiveis. A completude
que a esfera androgina simboliza Lacan da o nome de relagdo sexual -
rela¢do sexual ndo como pura e simples copulagdo, mas como o eros
humano, o desejo em sua plenitude (1992, p.206). E, diz ele, a relagédo
sexual é impossivel, assim como a forma esférica, a unidade perfeita. E
nesse sentido que Silveira Jr. propde que os tradutores assumam a real
impossibilidade da tradu¢do como fusdo que transforma dois em Um,
assim deixando de ter, como nico alvo, a imaginaria dimensdo da com-
pletude, a simetria perfeita entre as linguas. Escreveu ele: “A assuncgao
do impossivel como tal, radical, ndo nos coloca uma barreira para a abor-
dagem da tradugdo e, sim, nos libera o caminho para a consideragéo
mais precisa das questdes envolvidas em seu processo” (1983, p.b9).

De tal modo esbogada a problematica das relagdes sexual e amo-
1088, procuro encontrar, a partir de Freud e de Lacan, a estrutura que
estd em jogo em cada uma delas. Comecamos por uma questdo refe-
rente as suas diferengas: néo sera essa relagdo que Lacan chama de
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sexual também uma relagido de amor? Como entender, em termos
de seus mecanismos estruturais, essa possibilidade/impossibilidade de
atualizacdo, unico trago de que dispomos até agora para distinguir uma
da outra?

Em seus textos sobre o amor transferencial, Freud distingue uma
transferéncia positiva de uma negativa. No Seminario de Lacan, desde o
primeiro livro, lemos passagens como as que se seguem: “deve haver
dois amores, o Eros e 0 Agape”; em outro momento, ac perguntar “afi-
nal de contas, o que ¢ a transferéncia?", ele proprio enuncia uma res-
posta na qual fala de uma transferéncia simbolica e de uma transferén-
cia diversa, problematica para a analise, que deve ser situada no plano
imaginério (1979, p.149 e 130-1). Silveira Jr., também desse primeiro
livto do Semindrio de Lacan, cita ainda outra distingdo: o amor dom
ativo de si e 0 amor paixéo, acrescentando que o primeiro deles exige a
reciprocidade, enquanto o segundo, imagindrio, ndo considera a inter-
subjetividade (Silveira Jr., 1983, p.64).

Sem duvida contamos agora com um numero bem maior de tragos
diferenciadores das duas formas de amar, os quais podemos agrupar
em séries distintas. O amor como dom ativo parece dizer respeito
aquele que ama e, se além de amat, ele exige reciprocidade, quer tam-
bém ser amado, o outro € visado em sua diferenga; ainda sobre esse
amor, sabemos que Lacan o associa ao registro do simbalico. Quanto ao
outro amor (a relagdo sexual), ja sabemos que Lacan o identifica como
paixdo imaginaria, qualidade que ja havia atribuido & transferéncia pro-
blematica; se, como também ja sabemos, essa paixdo desconsidera a
intersubjetividade e, por contraste com o amor ativo, podemos supor
que sua natureza seja passiva, temos que esse apaixonado provavel-
mente ocupa ou imagina ocupar apenas o lugar de objeto amado, e néao
o de amante. Estariamos, aparentemente, diante de um paradoxo, pois
como é possivel “ser apaixonado” se s6 se quer “ser amado” e apenas
nessa medida o outro importa? Como € possivel amar e ser amado de
um s6 e mesmo golpe, ja& que o outro ndo conta como objeto de seu
amor?

Visto que Freud situa o amor no centro da experiéncia analitica,
sdo indimeros os textos em que ele e Lacan discutem a relagdo amo-
rosa-transferencial. O caminho que me parece mais evidente para
investigar a estrutura dos dois amores - ou, em outros termos, a da
relagio sexual impossivel de se realizar e a do amor que é possivel e
satisfatorio ~ € o que tem inicio no conceito freudiano de narcisismo e
chega ao conceito que, proposto por Lacan, é conhecido como objeto
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parcial, agalma ou, ainda, objeto a. Sigamos, ac menos, a primeira parte
do percurso.

De acordo com a psicandlise, ha uma etapa na vida de toda cri-
anca, denominada narcisismo primario, em que ela ainda nao tem con-
digcoes de fazer uma distingdo nitida entre os objetos do mundo exterior
(aquele que a alimenta, por exemplo) e 0 seu pProprio corpo, 1azao pela
qual ela concentraria em si suas pulsdes. Quando passa a contar com
representagdes ou imagens psiquicas diferenciadas de seu eu e dos
outros, a crianca ja nao rmais se encontra em um estado de onipoténcia
narcisica, mas na fase a que Freud da o nome de escolha de objeto, na
qual ela pode, entao, dirigir parte de suas pulsdes para os objetos exter-
nos. O narcisismo primadrio - ou seja, o investimento pulsional € a satis-
facdo estritamente relacionados ao préprio corpo - é necessario a cons-
tituicdo do eu ou, como prefere Lacan, da imagem do eu, uma vez que é
em torno dela que se formam, pela diferenca, todas as representagdes
dos objetos do mundo do individuo. Mas o seu abandono também se
faz necessario, condigdo para que o individuo, uma vez projetada no
mundo a sua imagem, possa conferir a esse mundo a sua significagao,
estruturando-o e nele indo buscar a satisfacdo de suas necessidades e
demandas. O abandono do narcisismo, contudo, nao deve ser total, sob
pena de o sujeito se perder no objeto escolhido, devendo haver,
segundo Freud, um equilibrio na distribui¢cdo pulsicnal entre o eu e 0s
outros.

Se ha um investimento excessivo de libido no objeto, o eu fica
como que vazio, fragilizado, totalmente dependente do objeto que idea-
liza. Esse estado atinge sua fase mais elevada “no caso de uma pessoa
apaixonada, quando o individuo parece desistir de sua propria persona-
lidade em favor do objeto” (Freud, 1996, v.14, p.83). Anulada a
auto-estima e exaltado o outro, que se torna o grande outro, Qutro, a
satisfacdo do amor é impossivel. Nao é raro encontrarmos esse estado
de empobrecimento do eu entre os tradutores, muitos dos quais supe-
restimam a escrita autoral, o valor da lingua e do texto estrangeiros.
Julgam sua escrita e sua lingua inferiores e promovem como que um
apagamento de suas inegaveis possibilidades. Experimentam um senti-
mento constante de impoténcia e frustragdo, atribuindo apenas ao
Outro, estrangeiro, a riqueza e a beleza de expresséo.

Se nessa paixdo ha como que um efeito de aniquilamento do eu e
de suas idealizagdes para si proprio, em cujo lugar estaria a imagem
introjetada do Outro, ha por outro lado uma paixdo que, da mesma
forma, apaga a diferenca entre o eu e 0 outro, mas parece constituir-se
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como uma idealizagdo mais propriamente narcisica. Trata-se de uma
paixdo em que haveria ndo uma introjecdo do outro, mas a proje¢ao,
sobre ele, de uma imagem que o eu idealiza para si. A diferenca entre o
eu e 0 outro é igualmente anulada e o outro, do mesmo modo, passa a
ser visto como perfeito, sem falha, como Qutro; contudo, em lugar de
se querer ser o Outro, se quer, embora disso o sujeito ndo se dé conta,
que ele seja como 0 Eu. Amo o outro enquanto igual a mim, porque,
sem que saiba disso, projetei sobre ele 0 meu eu idealizado. Esse outro
a quem penso amar tampouco €, nesse €aso, um outro real; a rigor, a
sua imagem talvez seja ainda mais afastada do real, na medida em que
ele seria puro efeito da projecdo de um eu ideal. Apesar de possiveis
variagOes em sua constituigdo estrutural, essa paixdo se confunde com
a anterior, uma vez que 0 sujeito também experimenta um sentimento
de superioridade do outro e de aniquilamento de si. Trata-se ambas, em
expressdo freudiana, de amores infelizes.

Se, nos termos da analogia entre a traducéo e essas 1elagoes pato-
légicas que transformam dois em apenas Um, vimos, até agora, um
efeito de apagamento do sujeito-tradutor, ha, entretanto, uma paixio
que se estrutura em detrimento do outro, do autor, da lingua, dacultura
e do texto estrangeiros. Uma relagdo cujo efeito consiste, manifesta-
mente, nd0 em um sentimento de paixado pelo Outro, mas por si mesmo.
Haveria aqui uma supervalorizagéo do eu experimentada como tal. Em
outras palavras, se nos ¢asos acima o sujeito experimentaria somente o
sentir-se amante e jamais amado, ainda que numa projegao narcisica,
ele aqui experimenta um amor por si mesmo, ocupando a0 mesmo
tempo o lugar do sujeito e do objeto, do amante e do amado. Aqui, a
unidade perfeita estaria centrada no Eu. Essa megalomania é bem
menos freqiente entre os tradutores, salvo naqueles casos em que eles
assumem um lugar tipica e tradicionalmente ocupado pelos autores,
supostamente mestres da lingua, seres superiores aos quais é outor-
gado o poder de criagao. Haveria aqui um afastamento do mundo exte-
rior e o fechamento em um universo préprio, imagem da perfeicéo.
Podemos associar a esse tradutor-autor a figura dos tradutores domes-
ticadores indicada por Venuti: admitida a diferenga entre o que diz
respeito a mim e o que diz respeito ao outto e sobre essa diferenca a
consideragdo de que ¢ que é meu é superiot, submeto o texto, a lingua
e 0s valores estrangeiros a minha vontade e ao meu talento, ao génio de
minha lingua e 4 hegemonia de minha cultura.

Do ponto de vista da teoria freudiana, o amor possivel e satisfatério
se daria a partir de uma relagdo que, fundamentalmente, preservasse a
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diferenca entre as representagoes psiquicas do eu e do outro. O pri-
meiro, uma vez capaz de renunciar a perfeigdo narcisica de sua infancia
e ao tipo de prazer dai decorrente, poderia obter satisfagdo a partir de
um investimento equilibrado nos seus diferentes objetos de amor.
Investimento objetal equilibrado no sentido de as pulsdes visarem aos
objetos amorosos, cuja satisfagdo traz satisfagcdo para o eu que ama, e
visarem também ao proprio eu. Desse modo, haveria como que um
movimento ou ritmo pulsional que atenderia tanto as demandas do eu
quanto as de seus objetos. O excesso de investimento pulsional nos
objetos acarreta, como vimos, uma caréncia do eu, o inverso podendo
também ocorrer, caso haja uma retengao de libido no eu em detrimen-
to dos objetos.

Dada a impossibilidade, também aqui, de “completar” o desenvol-
vimento de minha reflexao, fago um “corte”, com a pretensdo, entre-
tanto, de ter podido mostrar a base freudiana de um amor possivel e seu
deslocamento para a experiéncia tradutora. Lacan, como disse anterior-
mente, por meio de diversos conceitos retoma e avanga esse estudo
sobre o amor, propondo uma radicalizagéo da nogdo de intersubjetivi-
dade em que cada um dos termos dessa relagdo (gracas a um terceiro)
ocuparia a um s6 tempo a posi¢io de sujeito e de objeto, de amante e
de amado. Com a citagéo a seguir, procuro (de forma incompleta, mas
que me é possivel) “dar” uma idéia do que se trata:

... quando, no movimento de pegar, de atrair, de atigar,
a méo foi longe o bastante em diregéo ao objeto,

se do fruto, da flor, da acha, sai uma méo

que se estende ao encontro da mao que € a de vocés,
€ neste momernto é a sua mao que se detém fixa

na plenitude fechada do fruto, aberta da flor,

na explosdo de uma méo em chamas - entao,

0 que ai se produz € o amor.

(Jacques Lacan, 1992, trad. Dulce Duque Estrada, A transferéncia)
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FROTA, M. P. Translation as a love relationship. Alfa (Sdo Paulo), v.44, n.esp.,
p.179-187, 2000.

s ABSTRACT: This paper explores the psychoanalyst and translator Potiguara
Mendes da Silveira Junior's proposal to think of translation as a love relation-
ship rather than as a sexual relationship. In presenting his proposal, Silveira Jr.
concentrates on a critique of the translators’ unifying yeaming for an absolute
- and therefore impossible - identification with the original text and its author,
elaborating an analogy between this desire and the Lacanian concept of
sexual relationship. However, he does no more than sketch out his view of the
love relationship as an alternative subjective (non-subjectivist) relationship
that preserves difference and attains great satisfaction. My intention here is to
develop this analogy a bit farther, by investigating the notions of language,
subject and particularly love in texts by Freud and Lacan.

= KEYWORDS: Translation; psychoanalysis; love relationship; sexual relation-
ship.
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EU - A PSICANALISE
INTRODUCAO A TRADUGAO
A CASCA E 0 NUCLEO (DE NICOLAS ABRAHAM)

Jacques DERRIDA!
Traducdo de Maria José R. Faria CORACINI?

s RESUMO: Com o intuito de apresentar a obra de Abraham intitulada A casca
e 0 nicleo, tecem-se consideragdes em tomo da tradugdo. Afinal, é o que
Abraham faz, ndo apenas quando traduz termos de uma lingua para outra,
mas quando se serve da palavra no interior da mesma lingua. Trata-se da tra-
dugdo anassémica que consiste em passar de uma palavia a outra, sem
mudar de palavra, fazendo-as transbordarem de sentido. Assim, uma mesma
palavra da lingua usual, uma vez aspeada, designa ¢ sentido intencional evi-
denciado pela redugdo fenomenoldgica; se grafada com letra maitscula,
Temete a um processo de antes do sentido e antes da presenga, passando da
fenomenologia ao discurso psicanalitico, campo que se situa no solo do
impensado da fenomenologia, desta guardando o que néo the é possivel per-
der. Assim, as palavras prazer, “prazer”, Prazer ndo tém sentidos diferentes,
menos ainda sentidos idénticos ou mesmo analogos; se ndo sdo homédnimas,
sd0 menos ainda sindénimas. Prisioneira de sua prépria contradigéo, a tradu-
¢80 teria como tarefa (im)possivel traduzir em discurso o que lhe escapa por
esséncia, ou seja, 0 ndo-discurso, o intraduzivel e o inapresentavel.

s PALAVRAS-CHAVE: Tradugio anassémica; Nicolas Abraham; psicanalise;
fenomenologia.
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Introduzo - eu(me)® — aqui a uma tradugéo...

E de tradugdo que Nicolas Abraham fala simultaneamente, e ndo
apenas quando ele se serve da palavra, da tradugéo de uma lingua para
a outra (com palavras estrangeiras) e mesmo no seio de uma mesma
lingua (com as “mesmas” palavras mudando repentinamente de sen-
tido, transbordando de sentido e até mesmo o sentido, e, no entanto,
impassiveis, idénticas a si mesmas, imperturbaveis, permitindo ainda
que se leia, no novo cédigo dessa traducdo anassémica, aquilo que
teria sido necessario da outra palavra, o mesmo, antes da psicanalise,
outra lingua que se serve das mesmas palavras impondo-lhes uma
“mudanga semantica radical”). Falando simultaneamente da tradugdo
em todos os sentidos e além ou aquém do sentido, traduzindo simulta-
neamente o velho conceito de tradugdo na lingua da psicanalise, Nico-
las Abraham falard a vocés também da lingua materna e de tudo o que
se diz ainda da mée, da crianga, do falo, de toda essa “pseudologia”
que submete tal discurso sobre o Edipo, sobre a castragio, a denegacao
€ a lel etc. a uma “teoria de crianga”.

Mas, se Abraham parece falar dessas coisas arquiantigas, ndo é
apenas para delas propor uma nova “exegese”, para decifra-las ou des-
constituir-lhes o sentido, para reconduzir em seguida, segundo as
novas vias da anassemia e da anti-semantica, a um processo de antes
do sentido e antes da presenga. E também para introduzir vocés no
c6digo que permitira traduzir a lingua da psicandlise, essa nova lingua
que altera radicalmente as palavras, as mesmas palavras, as da lingua
usual de que ela ainda se serve e que ela traduz nela mesma, para uma
lingua totalmente diferente; entéo, entre o texto que traduz e o texto
traduzido, nada aparentemente teria mudado e, no entanto, ndo mais
haveria entre eles senao relagdes de homonimial Mas, como veremos,
de uma homonimia incomparavelmente outra. O mesmo ocorre, por-
tanto, com os conceitos de sentido, de lingua e de tradugo. E falando
da lingua psicanalitica, da necessidade de ser traduzida de outro modo,
Abraham fornece a regra para a leitura de A casca e o nucleo: dele
pouco se compreendera se esse texto nao for lido como ele mesmo
ensina a ler, levando em conta a “anti-semantica escandalosa”, a "dos
conceitos des-significados pela virtude do contexto psicanalitico”. Esse

3 Em francés: Jintroduis ici — moi - & une traduction joga com, ao menos, dois sentidos do pronome
“moi” - mero reforgo de “je” (eu) e pronome reflexivo (a mim) - e do verbo “introduire” - apresen-
tar e introduzir. Assim, ao mesmo tempo que o autor introduz ou apresenta uma tradugéo, ele se
introduz sub-repticiamente na tradugdo e se apresenta a uma tradugao. (N. T.)
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texto deve, pois, ser decifrado com a ajuda do c6digo que ele mesmo
propde e que pertence a sua propria escritura.

Ora, supostamente esperam que introduza - eu(me)* - a uma tra-
ducdo, a primeira certamente em inglés, de um ensaio maior de Nicolas
Abraham. Eu deveria, pois, apagar-me no limiar e, para facilitar a lei-
tura, limitar os obstaculos de tradugdo que teriam a ver com a minha
escritura ou com o idioma de meu habitus lingtiistico. Que seja. Mas,
como fazer com relacdo ao que pertence a prépria lingua?

Eu, por exemplo.

Como sempre ocorre com uma lingua, € a alianga de um limite com
um acaso.

Em francés, diferentemente do Ich alemdo e do I inglés, moi® cai
como uma luva no sujeito que diz je (“eu, eu [moai, je] digo, traduzo,
introduzo, conduzo... etc.”) e naquele que se toma, se deixa ou faz
tomar por objeto (“toma-me [moi], por exemplo, como eu [je] sou” ou
“traduze-me, conduze-me, introduze-me® etc.”). Uma luva, através da
qual, até mesmo, eu me toco, ou os meus dedos, como se eu estivesse
a mim mesmo [moi-méme] presente no contato. Mas, je-me |eu-me]
pode em francés’ ser declinado de outro modo: por exémplo, “Eu me
lembro”, “Eu me divirto”,# “Eu me agrado” etc.

A aparéncia desse “como se” ndo ¢ um fenémeno qualquer. “Entre
0 'eu’ e 0'me’”, o capitulo assim intitulado coloca um “hiato”, aquele
que, separando “eu” e “me”, escapa a reflexividade fenomenologica, a
autoridade da presenca a si e a tudo o que ela comanda. Esse hiato da
nao-presenca a si condiciona o sentido do qual a fenomenologia extrai
seu tema, mas ele proprio ndo é nem um sentido nem uma presenga.
“Quanto ao campo da psicanalise, ele se situa precisamente nesse solo
de impensado da fenomenologia”. Se eu cito esta frase, ndo é apenas
para marcar uma etapa essencial no trajeto do texto, 0 momento em
que é preciso mesmo se perguntar “como incluir num discurso, seja ele
qual for, aquilo mesmo que, por ser sua condi¢do, lhe escaparia por
esséncia?”. E logo em seguida: “Se a nfo-presenga, nucleo e razio

4 Valem aqui as mesmas observagoes da primeira nota do tradutor. (N. T.)

5 Convem lembrar que o francés tem duas formas para o pronome de primeira pessoa “moi” e “j¢”, o
primeiro servindo de refor¢o ou énfase para o segundo. (N. T}

6 Em francés: “traduis-moi, conduis-moi, intreduis-moi... etc.”. (N. T.)

7 E em portugués, também. (N. T )

8 Em francés: “je me moque” é também pronominal. Em vez de “eu cagdo”, preferi traduzir, em por-
tugués, por “eu me divirto” para manter o pronome. (N. T.)
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vltima de todo discurso, se faz palavra, pode ela — ou deve ela - fazer-se
entender em e pela presencga a si? Assim aparece a situagao paradoxal
inerente & problematica psicanalitica”. A questdo diz respeito mesmo a
traducéo, a transposigdo num discurso de sua propria condigao. Isso ja
¢ muito dificil de se pensar, pois o discurso gue traduz assim sua pro-
pria condicdo estara ainda condicionado e faltard nessa medida a seu
fim bem como a seu inicio. Mas essa traducdo sera ainda mais estra-
nha: ela tera de traduzir em discurso o que "lhe escaparia por essén-
cial”, a saber o ndo-discurso, dito de outro modo, o intraduzivel. E o
inapresentavel. Esse inapresentavel, que é preciso pelo discurso tradu-
zir em presenca sem nada trair dessa estrutura, Abraham denomina
“nucleo”. Por qué? Deixemos essa pergunta em 1epouso.

Se eu citei essa frase é também para lembrar que o hiato reproduz
também necessariamente um intervalo, 0 momento de um salto no tra-
jeto de Nicolas Abraham ele mesmo. Ele mesmo, isto €, na rela¢do a si,
o eu-me de sua propria busca: em primeiro lugar, tdo profunda quanto
possivel, uma abordagem ocriginal aliando as questées de tipo psicanali-
tico e de tipo fenomenoldgico num campo em que ndo se aventuravam
nem os fenomendlogos nem os psicanalistas. Todos os ensaios anterio-
1es a 1968, data de A casca e o nucleo, guardam dessa abordagem um
vestigio ainda muito produtivo. Penso em particular nas Reflexées feno-
menoldgicas sobre as implicagdes estruturais e geneéticas da psicanalise
(1959); no Simbolo ou o além do fendémeno (1961). Todos esses textos se
acham agora reunidos no volume que traz o titulo de A casca e o nicleo
(1978). Eles circundam ou envolvem o ensaio de 1968 (poder-se-a cha-
ma-lo homonimo) e permitiriam a um enfoque teleoldgico ver se anun-
ciarem todas as transformacoes futuras ja nesses primeiros ensaios. E
nao seria injustificado. Mas, por volta de 1968, a necessidade de um
corte, espago de jogo e ao mesmo tempo de articulagdo, marca uma
nova relagéo da psicandlise com a fenomenologia, uma nova “légica” e
uma nova “estrutura” dessa relagdo. Elas afetardo tanto a idéia de sis-
tema estrutural quanto os cénones de “légica” em geral. Disso tem-se
um indicio explicito no fim do ensaio de 1968, quando acaba de ser feita
a demonstragdo de que os “conceitos-chave da psicanalise” “ndo se
curvam as normas da logica formal: eles ndo se referem a nenhum
objeto ou colegdo de objetos, eles ndo tém, em sentido estrito, nem
extensdo nem compreensao”.

Em 1968, portanto, novo rumo, novo programa de pesquisas, mas o
percurso anterior tera sido indispensavel. Nenhuma leitura poderd
doravante prescindir dessas premissas.
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Apesar de toda a fecundidade, apesar do rigor do questionamento
fenomenoldgico, uma ruptura se impde e ela é dbvia, uma espécie de
1eviravolta estranha, a conversdo de uma "conversdo” gue revoluciona
tudo. Uma Nota do capitulo “Entre o ‘eu’ € 0 ‘me'” situa o “contra-
senso” de Husserl “com relagdo ao Inconsciente”. Esse tipo de con-
tra-senso € essencial e permite ler o hiato que nos interessa: Husserl
compreendeu o Inconsciente a partir da experiéncia, do sentido, da pre-
sencga, como "o esquecimento de experiéncias outrora conscientes”.
Sera preciso pensar o Inconsciente subtraindo-o exatamente aquilo que
ele torna possivel, a toda essa axiomatica fenomenolégica do sentido e
da presenca.

A fronteira, muito singular com efeito, ja que ela vai dividir dois
territérios absolutamente heterogéneos, situa-se doravante entre dois
tipos de “conversa seméantica”: aquela que opera no interior do sentido,
para fazé-lo aparecer e guarda-lo, marca-se na traducdo discursiva
pelas aspas fenomenolégicas: a mesma palavra, a da lingua usual, uma
vez aspeada, designa o sentido intencional evidenciado pela redugao
fenomenoldgica e todos os procedimentos que a acompanham. A outra
conversdo, aquela que a psicanalise opera, é absclutamepte heterogé-
nea com relagdo a precedente. Ela a supde num certo sentido, ja que
ela ndo pode ser compreendida corretamente sem ter ido até o fim, e
da maneira mais conseqiente possivel, do projeto fenomenologico
{desse ponto de vista também o método de Nicolas Abraham me parece
exemplarmente necessario). Mas, inversamente, ela da acesso ao que
condiciona a fenomenalidade do sentido, a partir de uma instancia
a-semantica. A origem do sentido ndo é aqui um sentido originario,
mas pré-origindrio, se assim se pode dizer. Se assim se pode dizer, e
para dizer, o discurso psicanalitico, usando ainda as mesmas palavras -
tanto as da lingua usual quanto as da fenomenologia colocadas entre
aspas — cita-as uma vez mais para dizer coisa bem diferente, e outra
coisa que ndo tenha a ver com o sentido. E esta segunda conversao que
assinalam as maitsculas com as quais os tradutores franceses justa-
mente dotaram as nogdes metapsicologicas; e é ainda um fenémeno de
tradugdo que serve aqui de indicio revelador para Abraham. Podemos
reconhecer desde j4 a singularidade do gue se chama aqui tradugéo:
ela pode operar no interior da mesma lingua, no sentido lingtistico da
identidade. No interior do mesmo sistema lingiiistico, o francés por
exemplo, a mesma palavia, por exemplo “prazer’, pode ser traduzida
em si mesma e, sem realmente “mudar” de sentido, passar para uma
outra lingua, a mesma lingua, no entanto, em que a alteragao tera sido
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total quer na lingua fenomenolégica e entre aspas a “mesma” palavia
funcione de outra forma que na lingua “natural”, mas dela revele o sen-
tido noetoconoematico, quer na lingua psicanalitica a propria suspen-
SA0 seja suspensa e que a mesma palavra se encontre traduzida num
cddigo em que ela ndo tenha mais sentido, no qual, tornando por exem-
plo possivel 0 que se sente ou se entende por prazer, o prazer n&o signi-
fique mais “0 que se sente”. (Freud, em Para além do principio do pra-
zer, refere-se a um prazer vivido como sofrimento e foi certamente
necessario tirar a conseqiiéncia rigorosa de uma afirmagio tdo escan-
dalosamente insustentavel para a légica classica, para a filosofia, para o
sentido comum, bem como para a fenomenologia). Passar da palavra
prazer na lingua usual, ao “prazer” do discurso fenomenoldgico, em
seguida ao “Prazer” da teoria psicanalitica, & proceder a tradugoes inso-
litas. Trata-se mesmo de tradugbes, ja que se passa de uma lingua a
outra e ja que é mesmo uma certa identidade (ou ndo-alteragdo seman-
tica) que efetua esse trajeto, que se deixa transpor ou transportar. Mas é
a unica analogia com aquilo que se chama usual ou fenomenologica-
mente “tradugdo”. E toda a dificuldade provém dessa “analogia”, pala-
VIa que seria necessario submeter a si mesma a transformagao anassé-
mica. Com efeito, a “traducdo” em questdo nao passa, na verdade, de
uma lingua natural a outra: é de fato a mesma palavra (prazer) que se
reconhece nos trés casos. Dizer que se trata de um homoénimo néo
seria um erro, mas esse “homénimo” ndo tem como efeito designar,
por sua prépria forma, sentidos diferentes. Nao sio sentidos diferen-
tes, menos ainda sentidos idénticos, ou até mesmo analogos, e se as
trés palavras escritas de forma diferente (prazer, “prazer”, Prazer) ndo
sdo homénimas, sd0 menos ainda sindénimas. A udltima delas excede a
ordem do sentido, da presenca e da significagéo e “essa des-significa-
¢ao psicanalitica precede a prépria possibilidade da colisdo dos senti-
dos”. Precessao que deve também se entender, e eu diria ainda se tra-
duzir, segundo a relagdo de anassemia. Esta remonta a fonte e mais
acima que ela a fonte, a fonte pré-ordinaria e pré-semantica do sen-
tido. A tradugdo anassémica ndo concerne as trocas entre significa-
¢Oes, significantes e significados, mas entre a ordem da significagdo e
0 que, tornando-a possivel, deve ainda ser traduzido na lingua do que
ela torna possivel, af ser retomada, reinvestida, reinterpretada. E essa
necessidade que assinalam as maiusculas da metapsicologia tradu-
zida em francés.
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O que vem a ser, portanto, anassemia? e a “figura” que tera pare-
cido a mais “prdpria"? a traduzir sua necessidade, serd uma “figura” e o
que legitima sua “propriedade”?

Eu deveria parar aqui, deixar agora trabalhar o tradutor e deixar
vOCés lerem.

Mais uma palavrinha no entanto...

DERRIDA, J. [ - The Psychoanalysis - introduction to the Frech translation of
The Shell and the Kernel (by Nicolas Abraham). Alfa (S0 Paulo), v.44,
n.esp., p.189-195, 2000.

s ABSTRACT: Aiming to introduce Nicolas Abraham’s The Shell and the Kernel,
considerations on translation are presented. After all, that is what Abraham
does, not only when he translates words from a language into another, but
also when he uses the word within the same language. It is the anasemic
translation, which consists in shifting from a word to another, without chan-
ging the word, making them overflow with meaning. Thus, the same word
from the usual language, when put into quotation marks, indicates the intenti-
onal meaning made evident through phenomenological reduction; If it is writ-
ten in with a capital letter, it leads to a process occurring before the meaning
and before the presence, moving from phenomenology to the psychoanalytic
discourse, a field situated on the unthinkable grounds of pheno- menology,
keeping from it what it cannot loose. Thus, the words pleasure, “pleasure”,
Pleasure do not present different meanings, not even identical or analogous
meanings,; they are not homonyms, much less synonyms. A prisoner of its own
contradiction, translation would have, as a(n) (im)possible task, “to translate
into discourse that which essentially slips from it, that is, the non-discourse,
the untransiatable and the unpresentable.

s KEYWORDS: Anasemic transiation; Nicolas Abraham; psychoanalysis; phe-
nomenology.

9 Em francés: “propre” significa ao mesmo tempo propria € limpa, efeito de sentido que escapa ao
portugués. {(N. T.}
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NORMAS PARA APRESENTACAO
DOS ORIGINAIS

Informacgbes gerais

A Alfa - Revista de Lingiiistica pu-
blica trabalhos inéditos de autores da
UNESP e de outras institui¢des nacionais
ou internacionais na forma de artigos,
retrospectivas, resenhas e tradugbes. Sé
serdo aceitas as resenhas de livros que
tenham sido publicados no Brasil, nos
dois Ultimos anos, €, no exterior, nos qua-
tro dltimos anos. Dois membros do Con-
selho Editorial emitirdo parecer sobre os
trabathos, aprovando-os ou sugerindo as
alteragdes que julgarem necessarias. Em
caso de um parecer ser favoravel e outro
contrério, o trabalho serd enviado a um
terceiro membro do Conselho Editorial.

Os trabalhos poderdo ser redigidos
em portugués ou em outro idioma. O Ti-
tulo, o Resumo e as Palavras-chave que
precedem o texto deverao ser escritos no
idioma do artigo; os que sucedem o texto
(Titulo, Abstract, Keywords), em inglés.

Preparagdo dos originais

Apresentagdo. Num primeiro momen-
to, 0s autores enviardo 4 Comissao Edito-
rial trés copias impressas do trabalho e
uma copia em disquete. Em duas dessas
copias ndo deverd constar nem o nome
dos autores nem o da instituicdo a qual
estdo filiados, nem qualquer outro tipo de
referéncia que possa identifica-los. Na ter-
ceira copia, 0 nome e a instituigio de fi-
liagdo dever&o estar presentes. O trabalho
devera ser impresso em Word for Win-
dows, verséo 6.0 ou 7.0, em papel tama-

nho A4 (21 cm x 29,7 cm), com margens
superior e inferior de 2,5 cm e com mar-
gens direita e esquerda de 3,0 cm. A fonte
devera ser Times New Roman, tamanho
12. O trabalho devera ter uma extensdo
maxima de 30 pdginas (incluindo biblio-
grafia) digitadas com espagamento duplo.

A Comissao Editorial encaminharg os
trabalhos para dois membros do Conse-
lho Editorial, para julgamento. Depois da
analise, os trabalhos serdo devolvidos aos
autores juntamente com cépia dos pare-
ceres. Num segundo momento, quando
aceitos os trabalhos, os autores introduzi-
rdo as eventuais modificagdes e deverdo
remeter, além do texto em disquete, duas
copias dos trabalhos.

Estrutura do trabalho. Os trabalhos de-
vem obedecer a seguinte sequiéncia: titu-
lo, que deve ser centralizado, em maits-
culas com negrito, no alto da primeira
pagina; nome do autor, por extenso e ape-
nas o ultimo sobrenome em maiusculas,
duas linhas abaixo do titulo, alinhado a
direita; filiagdo cientifica, em nota de ro-
dapé, puxada no final do nome do autor,
constando o departamento, o nome da fa-
culdade ou instituto, o nome da universi-
dade (em sigla), o CEP, a cidade, o es-
tado, o pais e 0 enderego eletronico do
autor; resumo {com, no maximo, 200 pa-
lavras), duas linhas abaixo do titulo, sem
adentramento € em espagamento sim-
ples; mantendo-se 0 espagamento simples,
duas linhas abaixo do resumo deverdo
constar as palavras-chave (no maximo 7),



separadas por ponto-e-virgula. A Comis-
sdo Editorial sugere que, para facilitar a
localizagdo do trabalho em consultas bi-
bliogréficas, as palavras-chave sejam reti-
radas de Thesaurus da Lingistica, ou
correspondam a conceitos mais gerais da
4rea do trabalho. Duas linhas abaixo das
palavras-chave, inicia-se o texto, em es-
pagamento duplo. Os subtitulos corres-
pondentes a cada parte do trabalho deve-
rdo figurar & esquerda, em negrito sem
numeragdo e sem adentramento; duas
linhas apds o término do texto, a esquer-
da, em negrito, e sem adentramento, de-
verdo constar. agradecimentos (quando
houver), titulo (em inglés), abstract e key-
words. Duas linhas abaixo, a esquerda,
em negrito e sem adentramento, deverao
figurar as referéncias bibliograficas, em
ordem alfabética e cronolégica, indicando
os trabalhos citados no texto. Apos as
referéncias, devera figurar a bibliografia
consultada com a indicagao de obras con-
sultadas ou recomendadas, nao referen-
ciadas no texto, também em ordem alfa-
bética e cronologica.

Referéncias bibliogréficas. Devem ser
dispostas em ordem alfabética pelo so-
brenome do primeiro autor e seguir a NBR
6023 da ABNT, de agosto de 2000. ™

Abreviaturas. Os titulos de periédicos
deverdo ser abreviados conforme o Cur-
rent Contens. Exemplos:

Livros e outras monografias

LAKATOS, E. M., MARCONI, M. A. Me-
todologia do trabalho cientifico. 2.ed.
Sao Paulo: Atlas, 1986. 198p.

Capitulos de livros

JOHNSON, W. Palavras e ndo palavias.
In: STEINBERG, C. S. Meios de comu-
nicagdo de massa. Sd0 Paulo: Cultrix,
1972. p.47-66.

Dissertagoes e teses

BITENCOURT, C. M. F. Patria, civilizacdo
e trabalho. O ensino nas escolas pau-
listas (1917-1939). Sdo Paulo, 1988.

Dissertagdo (mestrado em Histdria) -
Faculdade de Filosofia, Letras e Cién-
cias Humanas, Universidade de S&o
Paulo.

Artigos e periodicos

ARAUJO, V. G. de. A critica musical
paulista no século XIX: Ulrico Zwingli.
ARTEunesp (Sdo Paulo), v.7, p.59-63,
1991.

Trabalho de congresso
ou similar (publicado)

MARIN, A. J. Educagdo continuada. In:
CONGRESSO ESTADUAL PAULISTA
SOBRE FORMAGAO DE EDUCADO-
RES, 1, 1990. Anais... Sdo Paulo: UNESP,
1990. p.114-8.

Citagdo no texto. O autor deve ser
citado entre parénteses pelo sobrenome,
separado por virgula da data de publica-
¢do (Barbosa, 1980). Se o nome do autor
estiver citado no texto, indica-se apenas
a data entre parénteses: “Morais (1955)
assinala...”. Quando for necessario espe-
cificar paginas, estas deverdo seguir a
data, separadas por virgula e precedidas
de p. (Munford, 1949, p.513). As citagbes
de diversas obras de um mesmo autor,
publicadas no mesmo ano, devem ser dis-
criminadas por letras mindsculas apés a
data, sem espagamento (Peside, 1927a)
(Peside, 1927b). Quando a obra tiver dois
ou trés autores, todos poderdo ser indica-
dos, separados por virgula (Oliveira, A. J.,
Mateus, P. R, Silva, M. F., 1943), e quan-
do tiver mais, indica-se o primeiro se-
guido de et al. (Gille et al., 1960).

Notas. Devem ser reduzidas ao mi-
nimo e colocadas no pé da pagina, as
remissdes para o rodapé devem ser feitas
por numeros, na entrelinha superior.

Anexos e/ou Apéndices. Serao inclui-
dos somente quando imprescindiveis &
compreensao do texto.

Figuras. Desenhos, graficos, mapas,
esquemas, formulas, modelos (em papel
vegetal e tinta nanquim, ou computador);



fotografias (em papel brilhante); radiogra-
fias e cromos (em forma de fotografia). As
figuras e suas legendas devem ser cla-
ramente legiveis apos sua redugéo no
texto impresso de 10 x 17 cm. Devem-se
indicar, a lapis, no verso: autor, titulo
abreviado e sentido da figura. Legenda
das ilustragdes nos locais em que apare-
cerdo as figuras, numeradas consecutiva-
mente em algarismos arabicos e iniciadas
pelo termo FIGURA.

Os dados e conceitos emitidos nos
trabalhos, bem como a exatiddo das refe-
réncias bibliograficas, sdo de inteira res-
ponsabilidade dos autores. Os trabalhos
que nédo se enquadrarem nessas normas
serdo devolvidos aos autores, ou serao
solicitadas adaptagdes, indicadas em cat-
ta pessoal.
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