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RESUMO: Este artigo visa investigar como Caio Prado Jr. coloca a questao do sentido
da coloniza¢do do Brasil, expondo suas particularidades e, a partir disso, como esse
processo implicou na configuracio da luta revoluciondria de esquerda no Brasil. Sendo
assim, serd exposto as criticas de Caio Prado Jr. a0 pensamento dominante sobre pré-
-capitalismo no Brasil e quais as implicAncias dessa teoria na agio politica revoluciondria.
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Introducao

Antes de entrar na problemdtica proposta nesse artigo, gostariamos de
comegar esclarecendo algumas questdes que sdo essenciais para melhor compre-
ensido do pensamento de Caio Prado Junior. A primeira questdo diz respeito a
sua fundamentagio tedrico-metodoldgica, e a segunda a respeito de sua atuagao
prética e politica.
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Caio Prado Jr. foi um importante militante em prol da causa de revolucio-
ndria de esquerda no Brasil. Toda a sua fundamentagao tedrico-metodolégica,
para uma contundente andlise sobre o cardter da exploragao do Brasil, estd anco-
rada nas ideias de Karl Marx e Friderich Engels. Isso quer dizer no minimo duas
coisas: que ele parte da andlise de que o capitalismo assegura, por base, que a
riqueza produzida pela classe trabalhadora seja expropriada e acumulada priva-
damente pelas classes detentoras dos meios de produgio; e que suas contribui-
¢oes tém um vinculo orginico com as classes subalternas. A outra questao é de
que, toda a atuagao prdtica e politica de Caio Prado Jr., teve como horizonte a
constru¢do do socialismo, contribuindo para pensar solugdes para os problemas
nacionais, refletindo sobre os impactos do subdesenvolvimento e da exploragao
do capitalismo no Brasil. Nao por acaso, esteve filiado ao Partido Comunista
Brasileiro (PCB), ao qual teceu duras criticas. Desse episédio vemos o embate
teérico de Caio Prado Jr. (mesmo que nio diretamente) com outros integran-
tes do PCB, sendo os mais conhecidos Nelson Werneck Sodré, Alberto Passos
Guimaries e Octdvio Brandao, além das orientagoes da Terceira Internacional
para os paises colonizados, semifeudais e dependentes.

Em seus livros vemos o desenvolver de duas ideias fundamentais para
sua critica. A primeira trata-se da fundamentagio de que o Brasil surgiu e se
desenvolveu da expansao comercial do século XV e que esta teria relagio com o
capitalismo em formacio. A colonizacio do Brasil, no plano mundial, possuiria
aspectos de uma empresa comercial destinada a explorar recursos naturais de um
territério novo em proveito do comércio europeu. E fundamental entender essa
caracteristica porque a captacio de recursos naturais do Brasil nao vai servir para
o desenvolvimento das forcas produtivas internas, mas sim para o desenvolvi-
mento das forgas produtivas externas, isto ¢, das metrépoles. A segunda ideia é a
de que, o Brasil, por conta das marcas da colonizago, nio teve nenhuma relagao
com o modo de produgio de tipo feudal ou, de modo geral, relacoes pré-capi-
talistas, mas que tratava-se do desenvolvimento de um capitalismo sui generis,
isto ¢, da formacdo de um capitalismo com caracteristicas préprias. Ao expor
essas ideias, Caio Prado Jr. mergulha em diversas polémicas, tanto no interior
da esquerda quanto fora dela.

Caio Prado Jr. escreve quatro obras sobre o Brasil que sio indispensa-
veis para qualquer pesquisador, sendo elas A Evolugdo Politica no Brasil (1933),
A Formagio do Brasil Contemporineo (1942), Histéria Econdémica do Brasil (1945)
e A Revolucio Brasileira (1966). Além disso, Caio Prado Jr. escreveu outras obras
com relago ao pensamento e teoria marxista e vdrios artigos. Também fundou
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a editora Brasiliense — meio do qual se utilizou para propagar suas ideias — que,
durante os anos de ditadura militar e da crescente repressao aos ideais revolucio-
ndrios e progressistas pos 1964, foram forcados a se recolherem.

A Formagdo do Brasil Contemporineo (1942) — obra da qual daremos énfase
neste artigo —, trata-se de colocar na ordem do dia os debates com qual Caio
Prado Jr. esteve submerso durante a década de 1920 até a publicagao deste livro.
Durante esse periodo, diversos intelectuais discutiam qual era a identidade do
Brasil. Trata-se de um debate do qual se envolveram importantes estudiosos, tais
como Gilberto Freye, Sérgio Buarque de Holanda, Oliveira Viana, Raymundo
Faoro, Nelson Werneck Sodré, Ruy Mauro Marini, Octdvio Brandao?, entre
outros. No entanto, esta obra nio se resume 2 busca da identidade do Brasil, mas
de uma rigorosa andlise das razdes e do cardter do subdesenvolvimento brasileiro,
além da fundamentacio e teorizagio dos meios para superar essa condi¢io. Outra
obra que daremos énfase é A Revolugio Brasileira (1966), onde Caio Prado Jr.
vai sistematizar todos os seus estudos e apontar que a revolugao socialista seria
o Gnico caminho para superar o atraso do Brasil, uma vez que os problemas do
capitalismo presente eclodem do passado colonial. Portanto, a temdtica desse
autor nao se resume a meras teorizagdes e sujeigoes, mas de um compromisso
politico e revoluciondrio.

Sendo assim, o propésito desse artigo ¢ fazer um resgate das principais
ideias de Caio Prado Jr. demonstrando as particularidades da formagao social
do Brasil e, em seguida, fazer uma breve anilise sobre como estava atuando a
esquerda brasileira aos olhos deste autor. Guiaremos através das perguntas: qual
¢ o sentido da coloniza¢ao? Quais os erros da teoria consagrada sobre a formagao
do Brasil? Onde se fundamenta a critica de Caio Prado Jr. a esquerda revolucio-
néria brasileira?

As herancas da formacgao brasileira

Para Caio Prado Jr., toda formagio social, que demanda um complexo sis-
tema de mediag6es, tem sua evolugio, ou seja, um sentido (PRADO ]UNIOR,
2000). Isso quer dizer que o desenvolvimento de uma sociedade tem certa “linea-
ridade”. Essa linearidade faz parte de um todo, mas ela nao pode ser identificada
como todas as demais formagdes sociais, pois a histéria é marcada por diversas

3 Em sua obra “Agrarismo e Industrialismo” Octavio Branddo assinava pelo codinome Fritz Mayer devido a
perseguigdo e a censura. Foi deportado em 1931, durante o governo de Getulio Vargas, permanecendo quinze anos
na Unido Soviética.
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particularidades, como é o caso da formagao social brasileira. Isso nos impoe uma
questao metodolégica fundamental: que a totalidade de uma sociedade sempre
se apresenta como sintese de maltiplos complexos. Em Marx, no método dialé-
tico — que ¢ utilizado por Caio Prado Jr. —, estd presente a histdria e a sociedade
assim como seus complexos (economia, politica, filosofia) como um processo
unitdrio, mas que se diferenciam enquanto particularidades. E essa caracteristica
metodoldgica tao importante para Marx estard presente em toda formulagio de

Caio Prado Jr. Afirma Marx:

O concreto é concreto porque ¢ a sintese de multiplas determinagoes e,
isto é, unidade do diverso. Por isso o concreto aparece no pensamento
como processo de sintese, como resultado, ndo como ponto de partida,
embora seja o verdadeiro ponto de partida, e, portanto, também, o ponto

de partida da intuigao e da representagao. (MARX, 2008, p.258-259).

A questdo do cardter metodoldgico é essencial para Caio Prado Jr., porque
ao refletir sobre o presente concreto ele precisa formular e reformular pergun-
tas em que é necessdrio que se busquem desde suas origens, justamente por
entender o presente como a sintese de multiplos complexos, ou seja, como uma
totalidade. O que se impde no presente, e que era uma questao posta pela maior
parte da esquerda brasileira nos anos 1920, sao as razoes do atraso do Brasil e do
seu subdesenvolvimento e, consecutivamente, o que isso implicaria no processo
revoluciondrio de cardter socialista. Em outras palavras, a questao posta pelos
intelectuais da esquerda era o cardter da colonizagdo, no intuito de entender se
o Brasil estd passando por um periodo de revolugao, reformas de cardter demo-
crdtico ou por um processo conservador.

Afirma Caio Prado Jr. que “ndo sofremos nenhuma descontinuidade no
decorrer da histéria” (PRADO ]UNIOR, 2000), ou seja, como tese, ele defende
que a histéria do Brasil é resultado do processo de expansao comercial do século
XV, e que nossas mudangas sao uma constante transformacio em “dire¢ao” ao
periodo colonial. Nao hd um rompimento, do ponto de vista universal, do elo
que se inicia do Brasil colonial a sua independéncia. Em outras palavras, para
ele, o cardter colonial se manteve apds a independéncia. Sendo assim, para ter a
real dimensao desta problemdtica, Caio Prado Jr. comega a investigar as origens
da formacio do Brasil.

A partir dessa dimensao ¢ que Caio Prado Jr. comega sua andlise, afir-
mando que o descobrimento do Brasil fez parte de um movimento muito mais
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amplo, isto ¢, do periodo das atividades colonizadoras que marcou a histéria
dos paises europeus desde o século XV (PRADO JUNIOR, 2000). Trata-se do
periodo das expansoes comerciais (mercantilismo) do século XV. O mercanti-
lismo — ou capitalismo mercantil — foi fundamental para o desenvolvimento
do capitalismo em formacio, pois esse processo acabaria por integrar todo o
mundo. Esta integragao — e sua expansio —, segundo ele, originou-se de simples
empresas comerciais em busca por mercado, o que por sua vez, possibilitou a
estes se inserir e se adequar enquanto classe que almejava a hegemonia da produ-
¢a0 e do poder. O Brasil e seu “descobrimento” foram derivados dessa expansio
maritima comercial dos paises da Europa, especialmente dos portugueses que
buscavam, naquele periodo, rotas comerciais pela Africa até a India (PRADO
JUNIOR, 2000).

E no passado colonial do Brasil que se definiu o seu papel no plano inter-
nacional assim como definiu os fundamentos de sua nacionalidade. Durante
esse periodo vemos a criagio de um territdrio e sua povoagio; a criagio de uma
populagao com costumes e tradigdes proprias; a formagio de uma estrutura
particular e material com caracteristicas préprias; uma organizagio social e etc.
Com a entrada do século XIX, essa formagio dd um salto para uma nova etapa,
nao s6 marcada pela transferéncia da familia real para o Brasil em 1808, mas
também por conta da independéncia em 1822 e das implicagées na evolugao
da vida social, econémica e politica — o que por sua vez nio necessariamente
romperia sua linearidade histérica. No entanto, é importante enfatizar que, no
comego do século XIX, ainda nio teria construido e organizado por completo o
trabalho livre em todo pais, ou seja, ndo teria superado, em todas as suas dimen-
soes, a evolugio do passado colonial para o presente (PRADO JUNIOR, 2000).

Ao compreender que o Brasil, no plano internacional, comportava-se
como uma grande empresa comercial, Caio Prado Jr., ndo demorou muito para
entender que essa colonizagio tivesse problemas de aparéncia diversificada e hete-
rogénea. Estes problemas estavam relacionados pela posicao geogréfica, uma vez
em que o clima e o terreno no Brasil apresentam-se muito diferente em relagao
a Portugal. Como as iniciativas por busca de metais preciosos num primeiro
momento fracassam, restou-lhes estabelecer a agricultura como a base econémica
deste pais. Mas essa agricultura adquiriria outra feigéo, pois, os géneros naturais
do Brasil sio muito diferentes dos encontrados na Europa, uma vez que o clima
brasileiro é predominantemente tropical e subtropical. Ou seja, isso exigiria
uma adaptagao do colono frente aos meios de trabalho. Deste modo, o colono

Rev. Cadernos de Campo | Araraquara | n. 24 | p. 231-245 | jan./jun. 2018 | E-ISSN 2359-2419 935



Caio Prado Jr. e o sentido da colonizacéo:
as herangas do atraso brasileiro a luta revolucionaria

s6 viria se tivesse outros que trabalhassem para ele, jogando um papel decisivo
na lamentdvel mio-de-obra escrava (PRADO JUNIOR, 2000).

Entdo, a primeira heranga do Brasil é marcada pelo papel das expan-
sdes maritimas comerciais realizadas por empresas comerciais do século XV. A
segunda ¢ as pretensoes dessas empresas com o territdrio. Inicialmente, segundo
Caio Prado Jr., nio se tinha a pretensdo de povoar o Brasil. Isso que dizer que
este territdrio tinha como finalidade dltima apenas o comércio. O povoamento
veio por uma causalidade, pois surgiram novas situagoes que teriam a ver com
a formacdo de um comércio mais diversificado. Sendo assim, logo de inicio,
podemos ver alguns dos aspectos dessa formagao: a captagio de recursos naturais
dos paises colonizados para o desenvolvimento das metrépoles pelo intermé-
dio das empresas comerciais. Compreender essa caracteristica é de fundamental
importincia porque demonstra que o desenvolvimento do trabalho no Brasil
nio estard voltado para o desenvolvimento das forgas produtivas deste pais, mas
sim para o desenvolvimento das forgas produtivas de outros paises — como jd
apontado, o comércio foi essencial para a expansio do capitalismo (mas nao o
Gnico elemento) e a dissolugao do sistema feudal na Europa.

Sobre a luz dessa exposicio e dessas condigoes Caio Prado Jr. afirmard que
estava se formando um tipo de sociedade inteiramente original. Essa nio teria
um simples papel de feitorias comerciais, mas terd um forte trago mercantil, que
ser identificado pela unidade de trés fatores: o primeiro seria uma empresa do
colono branco; a segunda seria um territério de producio de recursos naturais
de grande valor comercial; e o terceiro seria o trabalho escravo, tanto de negros
quanto de indios (PRADO JUNIOR, 2000).

E esse o sentido da colonizagio Brasileira, e ¢ através desses aspectos que
estd contido os elementos essenciais da formacao histérica do Brasil. Agora cabe
saber se o Brasil, daquele periodo, estava passando por reformas ou por uma
revolugio de tipo burguesa.

Reforma ou revolucao brasileira?

Ao escrever A Revolugio Brasileira (1966) Caio Prado Jr. estd indagando os
motivos que levaram a esquerda fracassar em seu projeto revoluciondrio. Muitos
autores refletiram sobre esse fracasso, se tornando uma questao paradigmadtica
no interior da esquerda.

Segundo Ruy Mauro Marini, as dificuldades de se entender o Brasil
devem-se porque se buscam parimetros de um capitalismo puro, e que nao
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seria acidental as economias latino-americanas apresentarem distor¢oes ou até
mesmo deformagdes que levassem a apreensio de uma espécie de formagao
social “pré-capitalista”. Por se tratar dessa visao global de capitalismo puro jamais
encontrarfamos um desenvolvimento igual a dos paises de economia avangada
em solo latino-americano porque aqui essa dindmica se desenvolveu de outra for-
ma, assentada sobre outras bases (MARINI; TRASPADINI; STEDILE, 2005).

Para Caio Prado Jr., no Brasil, a teoria marxista da revolu¢io, de uma for-
ma ou de outra, se baseou sobre formulagdes e abstragoes de cunho aprioristico,
isto é, sem considerar as particularidades da dinimica da sociedade brasileira,
uma vez em que essa formagao tem caracteristicas proprias. Isso se deve, segundo
ele, a trés motivos: primeiro é que a teoria foi imposta de cima para baixo, ou
seja, em vez de se analisarem as contradi¢oes candentes da realidade brasileira,
o que se levou em conta foi a classificagio atribuida ao Brasil, como se existisse
uma cartilha a ser seguida; a segunda pela falta de conhecimento da dindmica
social brasileira; por dltimo a falta de consciéncia e experiéncia revoluciondria
da classe trabalhadora (PRADO JUNIOR, 1968). O resultado disso resume-se
nao apenas em concepgoes falseadas e distorcidas, como também em formular e
impor fatos, tanto econdmicos quanto politicos, de maneira deformada.

Sua critica era voltada especialmente a corrente constituida como cldssica
no interior do PCB, chamando-se de “teoria consagrada”. Esta, segundo Caio
Prado Jr., seria um desdobramento das resolucoes da Terceira Internacional (tam-
bém conhecida por Internacional Comunista), que foram formuladas a partir
do VI Congresso Mundial de 1928. Ela definiu a realidade brasileira como pais
dependente que tinha caracteristicas similares a que encontramos na Idade Média
feudal. Esta defini¢io pode ser atribuida como mecanista e reducionista, justa-
mente por impor de cima para baixo uma realidade que exclui as particularidades
dos paises envolvidos, a ponto de se configurarem como a prépria negacio da
teoria marxista‘.

Mas essas reflexdes levaram Caio Prado Jr. a se indagar sobre a pergunta:
0 que é a revolugdo? Era preciso por isso na ordem do dia, pois, para ele, uma
alianga tdtica com os segmentos mais democrdticos ou as classes burguesas mais

4 No entanto, antes das resolu¢des da Terceira Internacional de 1928, a ideia de uma espécie de feudalismo brasi-
leiro ja se fazia presente. Octavio Brandao, um importante militante do PCB e um dos pioneiros das ideias marxistas
no Brasil trabalha sobre esses termos em Agrarismo e Industrialismo (BRANDAO, 2006). Afirma Josnei Di Carlo
(2018), em seu artigo Da Margem se vé melhor? O Autoritarismo no Brasil segundo a Oposi¢do de Esquerda
nos Anos 1930 que Octavio Brandao depositava nas caracteristicas do feudalismo brasileiro os empecilhos para o
desenvolvimento do capitalismo nacional. Neste mesmo artigo o autor explora também a critica de Caio Prado Jr.
aos demais autores que defendem a tese do feudalismo no Brasil.
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progressivas da sociedade nio necessariamente seria o mais correto a ser feito —
como nao foi. Por exemplo, segundo Caio Prado Jr., a alianca tdtica da esquer-
da com Juscelino Kubitschek apresentou-se como equivocada na medida em
que este, 20 mesmo tempo em que apresentava um slogan de modernizacio e
industrializagao do Brasil, fez uma alian¢a com os interesses imperialistas, o que
colocaria uma ambiguidade no interior do movimento revoluciondrio. Segundo
ele, esse compromisso de Juscelino Kubitschek com o imperialismo levou a um
enfeudamento da economia brasileira ao capital imperialista, assim como uma
elevada exploracio da classe trabalhadora por conta da inflacio gerada em seu
governo (PRADO ]UNIOR, 1968). Sendo assim, a andlise de que era preciso
industrializar o Brasil, para posteriormente dar um salto para a revolugao socia-
lista, historicamente e teoricamente demonstrou-se equivocada. Equivocada, pois
nio existiam elementos pré-capitalistas que deveriam ser superados. Entao, Caio
Prado Jr. vai ressignificar o termo revolu¢io para o contexto mais geral, isto &,
como um processo de sucessivas transformagées que, num determinado ponto
de inflexdo, transformam-se as bases das relagdes sociais, politicas e econdmicas.
Nio necessariamente esse processo ¢ marcado por insurreigoes, tal com ocorreu
na Revolucao Francesa em 1789.

Essa ressignificagao seria mais adequada para compreensio da particula-
ridade brasileira se levarmos em conta dois fatores. O primeiro deles deve ser
buscado no sentido da coloniza¢io. Nao hd na histdéria do Brasil um processo
insurrecional que colocou abaixo as relagdes pré-capitalistas existentes. O segun-
do fator é que as tensdes geradas pelas contradigoes dessa sociedade, que elevou
a outro patamar as inconsisténcias politicas, as ineficiéncias da administragao
publica, os desequilibrios e as crises sociais, mostraram seu verdadeiro sentido
numa ditadura militar, cujo propdsito era de manter as relagoes preexistentes,
isto é, manter o que se gestou com o sentido da colonizagao. A base dessa dita-
dura, segundo Caio Prado Jr., ¢ de que essa instabilidade, gerada pela prépria
forma de como se reproduz as relacoes sociais desde a colonizagio, colocou em
colisao os interesses da classe trabalhadora com as classes dominantes, ameacando
o desenvolvimento “normal” do pais. Sendo assim, o que estava em jogo naquele
momento era a manutengio da ordem ou um processo revoluciondrio — mesmo
que a classe trabalhadora nio tivesse consciéncia disso.

Para exemplificar, Caio Prado Jr. recorda o heroico processo de revolucio
cubana. No inicio da revolugio cubana, as for¢as em disputas nio tinham como
horizonte a revolugio socialista. Mas, para manter a unidade daquele processo,
a fim de realizar uma verdadeira ruptura com o imperialismo norte-americano
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e sem cair em reformas que ainda submeteriam aquele territério a interesses
externos, foi necessdria uma revolugao de cardter socialista. Isso nio quer dizer
que o pensamento de Caio Prado Jr apresentaria uma equivocada e simples
evolugao do capitalismo para o socialismo, mas que a tnica possibilidade de
superacio das contradigoes da base material da vida subordinada ao capitalismo
¢ o socialismo. E a superagio dessas contradigdes s6 poderia acontecer mediante
a acao revoluciondria.

Se nao levado em conta este fato, numa leitura desatenta, colocam-se
problemas de compreensio de ordem metodolégica. Muito se afirma que o
pensamento de Caio Prado Jr. é mecanicista, justificando-se que ele entende-
ria que o capitalismo necessariamente desembocaria num socialismo. Ao nosso
entender essa ¢ uma leitura equivocada, pois ele atribui a prerrogativa da agao
revoluciondria a conduta essencial para avancar o processo revoluciondrio. Caio
Prado Jr. leva ao pé da letra a décima primeira tese sobre Feuerbach® ao afirmar
que o que realmente importa (isso nao quer dizer que o que menos importa deve
ser excluido), para o conhecimento cientifico, é o que se passa, e nio o que é
(PRADO JUNIOR, 1968). H4 nessa afirmacio de Caio Prado Jr. uma priori-
dade na historicidade das relagoes sociais e nada mais que isso.

Novamente na polémica com a concep¢io dominante sobre as relagoes
pré-capitalistas no Brasil, esta leitura de Caio Prado Jr. se apresenta correta por-
que ¢ na interpretagio da conjuntura econdmica e social — que estd sempre em
movimento devido  historicidade das categorias sociais — que podemos extrair
uma anilise concreta de uma situagao concreta, e nio através de conceitos pre-
estabelecidos. Esse sentido aprioristico Caio Prado Jr. chamard de abstragoes
metafisicas, e que por isso, nao tem nada a ver com o marxismo.

Ora, nada justifica, a priori, essa presungao. Ela ndo tem a seu favor nem
mesmo o argumento da autoridade, que jd por si apenas, e para um espi-
rito verdadeiramente cientifico, pouco ou nada representa. A ideia de que
a evolugao histérica da humanidade se realiza através de etapas invarig-
veis e predeterminadas ¢ inteiramente estranha a Marx, Engels e demais
cldssicos do marxismo cujas atengdes, no que nos interessa aqui, se vol-
taram sempre exclusiva e particularizadamente para o caso dos paises e

povos europeus. E déles que se ocuparam, e nao generalizaram nunca as

> “Os filosofos apenas interpretaram o mundo de diferentes maneiras; porém, o que importa é transforma-lo”
(MARX; ENGELS, 2007, p.539).
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suas conclusdes acérca das fases histéricas percorridas por aquéles paises
e povos. Analisaram a eclosdo e o desenvolvimento do capitalismo que,
na Europa, emergiu do feudalismo que o precedeu, procurando nessa
dialética da histéria moderna e contemporinea as premissas do socialismo
que, como revoluciondrios, éles visavam realizar e de fato se realizou por
seu ensinamento e sua a¢ao. Mas nao estenderam nunca essa interpretagao
do que vinha ocorrendo nos paises europeus, a saber, a germinagio, no
seio da economia feudal, das formas capitalistas de produgio, o desenvol-
vimento e a maturagio do capitalismo e de suas institui¢oes econdmicas,
sociais e politicas, com a conseqiiente e paralela decadéncia e destruigao
do antigo regime; nao estenderam essa andlise e interpretacdo a todas as
demais partes do mundo, que, alids, ndo interessavam a éles, diretamente.
Tratava-se de fatos especificos da evolugao histérica dos paises europeus. E

assim foram considerados. (PRADO JUNIOR, 1968, p.36-37).

Portanto, para Caio Prado Jr., esta andlise equivocada da realidade, que
redundou de conceitos de cardter aprioristico, resultou nas mais graves consequ-
éncias politicas e da agao revoluciondria, pois em vez de combater o capitalismo
muitas vezes uniu-se a ele’.

Mas, se o sistema agrdrio brasileiro nada tem a ver com formas de tipos
feudais, como ela se constitui? Segundo Caio Prado Jr. a base do sistema agrario
se constituiu na base da exploragio comercial em larga escala, e nio em escala
parcelar como na Europa. Sua for¢a de trabalho era realizada por escravos afri-
canos e indigenas — sem a presenca de escravos europeus —, que junto a base
latifundidria moldaram-se como um todo integrado, algo muito diferente da
forma que se moldou na Europa. Para Caio Prado Jr., o que se moldou de eco-
nomia camponesa, isto é, a exploragao parcelar e individual do trabalhador rural,
tanto no passado como no presente, se apresenta como muito pequena, quase
residual. O essencial desse periodo, e fundamentalmente da economia agrdria é
a grande propriedade fundidria com o trabalho coletivo de escravos (PRADO
JUNIOR, 1968).

O horizonte das lutas no interior desse sistema também difere muito
daquele dos paises europeus, sendo que aqui se lutavam por melhores condigoes
de trabalho e remuneragio enquanto na Europa a luta se orientava na ocupagao
das terras. Logo, sua posi¢io em relagao & do camponés encontrava-se invertida.

® N&o ¢ nosso intuito ser uma espécie de “juiz da historia”, pois entendemos que, em alguns momentos, a alianca
tatica com a burguesia se fez necessaria para tirar o PCB da clandestinidade.
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Sendo assim, enquanto que o camponés se encontra economicamente vinculado
a terra, a ligagao do trabalhador do grande latiftindio com a terra se coloca num
“plano secunddrio”.

Ao expor a composi¢ao econdmica das grandes propriedades e as formas
de exploragio do trabalho no Brasil no periodo colonial, Caio Prado Jr. demons-
tra mais uma implicagdo da teoria do pré-capitalismo na agao revoluciondria.
Ora, se existisse um sistema econdmico, baseado nas formas feudais de produgio,
logo a luta deveria ser pela ocupagio de terras e nao por melhores condigoes de
trabalho e de remuneracgao. Assim ele afirma:

Essas consideragbes nos permitem entrever as importantes conseqiién-
cias de ordem prética e politica que derivam de uma adequada andlise e
interpretagio tedrica do assunto. A caracterizagio do sistema econdémico
dominante na agropecudria brasileira, conforme se faga ou nio no sentido
de sua assimila¢do ao agrarismo feudal, leva respectivamente num e noutro
caso a conclusoes de ordem prdticas essencialmente distintas e da maior
significagio. Nao ¢ por simples luxo tedrico e preocupagio académica que
estamos aqui insistindo nesse ponto e procurando mostrar o desacérto que
consiste em interpretar a nossa economia agréria e as relagoes de produgio
e trabalho néle presentes como derivagdes, ou remanescentes de obsoletas e
anacronicas formas e estruturas feudais. Uma interpretagiao como essa leva
naturalmente a conclusio — e é realmente o que se tem verificado no caso
da defeituosa teoria da revolugio brasileira até hoje consagrada — de que
a luta dos trabalhadores rurais brasileiros teria essencialmente por objetivo
(como seria o caso se se tratasse de fato de camponeses) a livre ocupacio
e utilizacio da terra que hoje trabalham a titulo de empregados da grande
exploragio. E se dirigiria assim no sentido da reivindicagao dessa terra.
Reivindicagio essa que representaria, e de fato representa a luz daquela
interpretagio, a superacio do feudalismo agrario ou o que déle sobrasse na
atual conjuntura do campo brasileiro. (PRADO JUNIOR, 1968, p.63).

Porém, é importante frisar que Caio Prado Jr. se refere a maior parcela dos
trabalhadores rurais que se encontram nas grandes propriedades produtoras de
café, algodio, cacau, cana-de-agticar, entre outras, que tenha o mesmo sentido de
exploragio para exportacio, ou seja, onde estd fundamentalmente a base produ-
tiva que nos caracteriza com pais dependente. Dessa teoria, segundo Caio Prado
Jr., geram-se consequéncias que delegam a questdo do emprego na agropecudria
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a segundo plano. E tudo isso, por conta da desorienta¢io produzida por uma
falsa interpretacio histérica do Brasil (PRADO JUNIOR, 1968). No que diz
respeito a luta democrdtico burguesa antifeudal, o impulso revoluciondrio estd
na questdo da posse de terras e nio na relagio trabalho-capital.

Isso ndo se demonstra na resolugio politica de 1960 na convengio nacio-
nal do PCB, como aponta Caio Prado Jr. Segundo o documento dessa con-
vengao, a prioridade, para alavancar a organizagao de massas, deve ser dada aos
assalariados e aos semiassalariados, considerando esses como base do processo
revoluciondrio no campo (PRADO JUNIOR, 1968). Porém, mesmo que se
tenha essa orientagio, boa parte dos militantes do PCB ainda eram orientados
pelo senso aprioristico da “teoria consagrada”. Ele ainda afirma que isso “[...]
constitui reconhecimento implicito, mas, sem duvida, bem caracterizado, de
que a revolu¢ao no campo brasileiro nao tem sua mola mestra em nenhuma luta
antifeudal, e ndo se dirige contra nenhum resto semifeudal” (PRADO JUNIOR,
1968, p.76) e que essa resolucio nao condiz com o conjunto da resolucio.

Novamente essa resolugio se demonstra uma contradigio que coloca inco-
eréncias tanto do ponto de vista tedrico dos militantes quanto na agio revolu-
ciondria exercida por eles, uma vez que a agao pritica e politica tinha uma l6gica
enquanto que a orientagdo tedrica tinha outra. Nesse sentido, a agio militante
se orienta pela teoria ou pela a¢io, e isso se demonstraria como uma deficiéncia
no interior do movimento revoluciondrio.

Como bem colocado por Caio Prado Jr., essa teoria nao implica apenas o
cendrio rural, mas traz consequéncias para toda unidade revoluciondria brasileira.
Pois uma alian¢a com a burguesia poderia significar manter o sentido da coloni-
zagio, ¢ este erro a esquerda revoluciondria nao poderia cometer. Nesse sentido, a
teoria da realidade brasileira precisaria passar por uma longa e profunda revisao.
Sendo assim, Caio Prado Jr. propde uma revisao que se coloque de forma mais
adequada, partindo dos fatos a fim de derivar os conceitos, e nio seu inverso,
como se consagrou no interior do movimento de esquerda.

Conclusao
A questio que permeou o debate sobre a identidade e a formagao bra-
sileira pds década de 1920 resultou em diversas problematiza¢oes e que ainda

hoje sao passiveis de questionamentos. E um fato que, no interior do debate da
esquerda, na discussio que se busca as origens dessa formagio em um passado
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pré-capitalista ou nao, a pergunta a ser feita ainda parece ser pertinente: qual
seria o cardter de uma possivel revolugio brasileira?

Comparando o Brasil daquele periodo ao dos dias atuais observam-se
diversas transformacoes, isto ¢, ele transitou de uma economia fundamentalmen-
te agrdria para uma que mescla o agrrio com o industrial, dominado pelo capital
financeiro; a maior parte da populagio transitou do campo para as cidades; o
padrio taylorista e fordista de produ¢io comegaram a dar sinais de esgotamen-
to passando a dar uma excessiva importancia 2 esfera financeira, entre tantas
outras transformag¢des que uma visao simplista poderia dizer que essa discussao
tornou-se obsoleta. Mas o que continua enquanto fio condutor do passado para
o presente ¢ o papel que o Brasil possui na esfera internacional de produgio e a
maneira como as nossas classes dominantes se comportam.

Um diagnostico “caiopradiano” colocaria no centro desse debate o fato
de o Brasil de hoje ser fundamentalmente exportador e dirigido por uma classe
autocrdtica. Em um livro chamado Partido da terra: Como os politicos conquista-
ram o territdrio brasileiro, do jornalista Alcéu Luis Castilho (2002), conclui-se
em nimeros que a maior parte dos hectares de terra no Brasil ainda se concentra
nas maos de politicos. A coisa fica ainda mais dramdtica quando se olha os bens
de senadores e juizes. Ainda segundo Castilho, em termos de desigualdade e
distribui¢io de terra na América Latina, o Brasil fica apenas atrds do Paraguai
(CASTILHO, 2002).

Outro fato de extrema relevincia configura-se na forma operacional das
decisoes politicas que atingem toda sociedade. Sao esses mesmos politicos lati-
fundidrios que criaram medidas de “modernizagao” ao que diz respeito ao tra-
balho ou aos fatores de produgao e acumulagio de riqueza. Afirma Florestan
Fernandes que sempre que é necessdrio esse rearranjo, ¢ imperativo que ela seja
sempre pelo alto, a fim de que nio se atinjam os privilégios das classes dominan-
tes. Em alguns casos, na histéria do Brasil, a burguesia no hesitou em suspender
alguns direitos. Foi assim de 1937 a 1945 com a ditadura de Getdlio Vargas; com
Eurico Gaspar Dutra em 1947, colocando o PCB na ilegalidade; em 1964 com
os militares. Ou seja, percebe-se que existe um cardter autocrdtico da burguesia e
que ela sempre tem o intuito de barrar o avanco social que ameace seu dominio.

Entretanto, isso nao quer dizer que a histéria é um processo estdtico e
que as mesmas condicoes de luta do passado devem ser atribuidas ao presente.
A histéria sempre estd em constante transformagio o que implica em dizer que
a classe no poder precisa se adaptar a outras condigoes.
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Em 2016, por mais que os direitos civis nao fossem suspensos, novamen-
te houve um rearranjo das classes dominantes que, pela reforma trabalhista e,
futuramente, pela reforma da previdéncia social protegessem os privilégios das
camadas mais altas da sociedade. Decorrente desse processo foi necessario afas-
tar, através de um impeachment, a presidenta eleita democraticamente Dilma
Rousseff e colocar em seu lugar um sujeito que nio tem compromisso com
as classes subalternas, o vice-presidente Michel Temer. Este, por sua vez, nao
mediu esforgos para levar o projeto autocrdtico brasileiro a frente, oferecendo
banquetes de alto custo e até mesmo “incentivo” financeiro de campanha para
que deputados e senadores apoiassem tais reformas. Entre diversas moedas de
troca, 0 governo nao incluiu nas reformas diversos seguimentos da sociedade,
sendo os mais privilegiados os altos escaloes do Estado e os mais atingidos seriam
as classes subalternizadas. Novamente, a classe no poder procurou manobrar a
politica para se manter enquanto autocracia.

Entao, buscar no passado as perguntas colocadas pelo presente faz-se tarefa
fundamental para qualquer sujeito que almeje entender a configuracio do Brasil
atual, pois, como afirma o préprio Caio Prado Jr. (PRADO, 2000), o Brasil ¢
uma constante mudanga em direcio ao periodo colonial. Investigar as herancas do
atraso faz-se necessdrio em dias tdo conturbados.

CAIO PRADO JR. AND THE MEANING OF
COLONIZATION: THE INHERITANCE OF THE BRAZILIAN
DELAY TO THE REVOLUTIONARY FIGHT

ABSTRACT: This article intend to investigate how Caio Prado Jr. puts the question
regarding the meaning of the colonization of Brazil, exposing their particularities and,
from that, how this process implied on the configuration of the revolutionary struggle of the
left in Brazil. Therefore, will be exposed the criticism of Caio Prado Jr. to the dominant
thinking about pre-capitalism in Brazil and which are the implications of this theory in the
revolutionary political action.

KEYWORDS: Colonization. Capitalism. Feudalism. Revolution.
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