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A NOCAO DE TEXTO EM HIJELMSLEV ~

Sémir Badir”

1. O desespero de Hjelmslev

Os comentadores contemporaneos comecam a pergebeio cuidado
epistemoldgico na obra de Louis Hjelmslev compreencha amplitude que é
preciso considerar. E assim, por exemplo, que Mareida, num texto publicado
na Revue Tex{p avalia que o$rolegémenos a uma teoria da linguagé943,
citados aqui na traducdo francesa de 1971) samlli@unarios no plano da
epistemologia pura".

Sou igualmente dessa opinido. Se Rrincipes de grammaire générale
(1928) manifestam ainda a ambicdo de uma grandessimetodoldgica, logo se
poderdo distinguir, na obra de Hjelmslev, de unvo/amk trabalhos do linglista
indo-europeu, bastante apegado a diversidade &@sufaridades das linguas; e, de
outro, uma pesquisa em "epistemologia pura”, cadamais exuberante, apesar dos
escrupulosex professajue sdo os de sua disciplina e, sem duvida tambeis,
geralmente, de sua época.

Os Prolegdbmenospertencem a essa segunda vertente de atividades. S
atentamo-nos para os imperativos de sua coerérieraa, damo-nos conta de que a
teoria da linguagem que ai é concebida rompe cgmmalaxiomas, entre 0s quais
os mais fundamentais da epistemologia logico-maieangue reina entdo, quase
sem excec¢ao, nas ciéncias.

Ora, para quem quiser, de fato, cré-lo, a visadstespologica nunca €
"pura". Porque estando destinada a editar na suaid#tde as condicdes de
pesquisas no interior de uma disciplina dada, ste&pblogia est4 necessariamente
relacionada a uma luta simbdlica engajada pelogumdores num campo
instituido de praticas e de posi¢Oes intelectuBisPierre Bourdieu, nas suas
Méditations pascaliennesnostrou claramente a que ponto as lutas em tdeno
guestdes epistemoldgicas podem ser duras, favalectanto institucional quanto
intelectualmente, os "defensores" (do antigo sigjediante dos "adversarios"
(promotores de um novo sistema).

Hjelmslev foi, segundo creio, no inicio dos estuliftgliisticos, mas de uma
maneira que os transcende, o adversario involan{arapesar do sérésumgde
um sistema epistemoldgico datado: o positivismatig

" Texto originalmente publicado em francés na ReVertq revista eletronica de lingiiistica e semidtica
coordenada por Francois Rastier: BADIR, S. "La arotde texte chez Hjelmslev*.Texto! [em linha]
http://www.revue-texto.net/Inedits/Badir/Badir_Nmiihtml Tradugé&o brasileira: Carlos Piovezani Filho.

” Semioticista e encarregado de pesquisas do FNBSd¢FNacional Belga de Pesquisa Cientifica) na
Universidade de Liége. E autor de obras sobre KjelmHjelmslev Paris: Les Belles Lettres, 2000) e sobre
SaussureSaussure: langage et métalanga@aris: L'Harmattan, 2004); organizou ainda, emjwto com
Herman Parret, o livrBuissances de la voix: corps sentant, corde semdibhoges: PULIM, 2001. (colecdo
Nouveaux Actes Sémiotiqudsigida por Jacques Fontanille e Alessandro &nn

1 NT.: Trata-se da mesma edic&o na qual figurato & Sémir Badir
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Noutros termos, hd um "desespero” hjelmslevian@logo aquele que
impediu Saussure de publicar, que consiste na sifpbhdade de conciliar as
micro-analises da glossematica com os grandes ifmgcepistemoldgicos que,
entretanto, essas analises requerem, mesmo ques&aevelia.

A nocao deextoilustra de maneira fundamental essa dualidaddatde os
Prolegdmenosxplicitam duas acepc¢des nitidamente distintas ag@ion detextq
sem, no entanto, tocar diretamente nesse duploegmpE se uma dessas acepcoes
responde a necessidades de aplicacdo aos estudiBsticos, a outra tem,
verdadeiramente, um destino epistemologico.

2. Um conceito epistemoldgico

De fato, com a nocdo de texto abre-se, em principia problema
epistemoldgico que engaja a glossematica no pasttdempirismo. Esse problema
ndo impede Hjelmslev de declarar sua teoria daifiggm imanente.

Para estabelecer a articulacdo entre empirismondisa e imanéncia da
teoria, € preciso nao perder de vista que ndo guparma teoria seja estabelecida
unicamente em funcdo da experiéncia, que ela detrminadapelos dados da
experiéncia. Porque se fosse 0 caso, colocar-seti® o problema de saber como
sdo determinados esses préprios dados, fora da tpee vai considera-los. Seria
preciso, com efeito, que eles fossem predetermgguiya que eles mesmos
pudessem determinar alguma coisa. Remete-se ass#oria linglistica a uma
determinacdo extralinguistica. Sobretudo, infrisgee empirismo, uma vez que
essa predeterminacdo dos dados da experiénciaaeacapperiéncia em si. O
suposto empirismo que se desenvolve por esse iBdigonesta impregnado, para
Hjelmslev, de metafisica "realista", no sentido asimano, segundo a qual se
concede a realidade uma determinagdo "intrinsega'"rgsulta de uma projecao
subjetiva sobre os objetos imediatos.

O empirismo hjelmsleviano, ao contrario, ligadoxpegiéncia, e somente a
experiéncia, ndo pode contar com essa predeterfundgs dados. A teoria ndo
pode desde entdo ser determinada pelos dados daiémqgr, ainda que na
experiéncia sejam exclusivamente esses dados gquesssm atingir gracas a teoria.

No quadro da analise linguistica, os dados da &mea sdo, mais
precisamente, designados por Hjelmslev ctemtos

[...] esses dados [da experiéncia] sdo, para diiitey otexto na
sua totalidade absoluta e ndo analisada. (1921,)p.

Os textos ndo se constituem como os objetos ermecifla linguistica,
porque lhes falta, precisamente, a possibilidadsedem determinados, previamente
a analise. E justamente a partir deles que sadittidss os objetos especificos da
linglistica, mas essa especificidade ndo podeesenhecida senda posteriorj
uma vez a andlise tenha sido realizada.

Hjelmslev chama esses objetos, que agmysteriorj 0os objetos especificos
da andlise linglistica, mas que se deduzem exalugnte dos textos, dermas
linglisticas
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Como corolario, é preciso distinguir dois tipos algietos nao-formais:
aqueles que sdo e aqueles que ndo sdo dependanf@snd. Os primeiros sdo
chamados denanifestacfess segundos dealizacdesAs manifestagdes abrem o
campo do possivel; as realizagbes, o do fato. Aisenénguistica consiste em
considerar ofatosde linguagentomo possivejsa partir de sua formalizacao.

3. Um conceito lingiistico

A situacdo da nocdo de texto permanece, todaviabigaa nos
Prolegdbmenosporque ela é equivalente tanto da manifestacantgqua realizagéo
linglistica. Nés a haviamos considerado até o mtwreamo realizacdo, em funcéo
de alguns desenvolvimentos explicitos Boslegbmenaostais como:

E portanto impossivel ter um texto sem que umaulinghe seja

subjacente. Uma lingua pode, ao contrario, exs&tin que se encontre
texto construido nessa lingua. Isso quer dizer egga lingua esta
prevista pela teoria da linguagem como um sisteossipel, sem que
nenhum processo correspondente a ela tenha siliadea O processo
textual évirtual. (op. cit., p. 56)

Mas, mais adiante noBrolegdmenos Hjelmslev aproxima o texto da
sintagmatica, sem se preocupar em definir se dfigsa(e ou nao realizada. A
definicdo do texto € entdo somente a definicdondke sintagméaticinguistica cuja
particularidade s6 dependente de uma propriedadeaddestacao:

Uma lingua pode ser definida como uma paradigmatica na gsal o
paradigmas manifestam-se por todos os sentidosp &xto pode ser
definido de maneira analoga como uma sintagmatigas ccadeias sao
manifestadas por todos os sentidos. [...] Na @atiena lingua é uma
semiodtica na qual todas as outras semiéticas peeenraduzidas, tanto
todas as outras linguas quanto todas as estrigemzsticas concebiveis.
Essa tradutibilidade resulta do fato de que asidage apenas elas, sédo
capazes de formar qualquer sentido [...]. (ibid1,3¥-138)

Essa definicdo, vemo-lo, esta bastante distantacdpcdo deexto como
"dado de andlise". Hjelmslev explica a discrepanesses termos:

Se podemos falar de dados [...], esses dados &&op pinguista, dexto
na sua totalidade absoluta e ndo analisadaliyided and absolute
integrity). O Unico procedimento possivel para isolar esist que esse
texto subentended order a system to the process of that?je&tuma
analise que considere o0 texto como uma classe sémali em
componentes. (ibid., p. 21; nés sublinhamos)

A traducdo francesa mascara um elemento importdotgpensamento
hjelmsleviano: o texto é uma sintagmagcauanto ele esteja submetido & andlise

2NT.: Em inglés no original francés.
¥NT.: " en tant qu'il est soumis & l'analyseb original.
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O texto retine entdo o antes e o depois da anAlidesda analise, ele € um dado;
durante ele é reconhecido como semiético, e, nesse quianalise, como uma

sintagmatica. O texto & assim, ao mesmo tempo,comdicdo e um dos resultados
da andlise — o outro resultado sendo a lingua, éstgpara Hjelmslev, uma

paradigmatica.

4. Os niveis semioticos

Vérios dados tedricos déolegbmenosievem ser aqui arrolados para que
se possa compreender o alcance do duplo papexktdo te

Fundamentalmente, a sintagmatica se opfe a paratiignpelo fato de que
ela, e somente ela, é pressuposta pela manifestag@omanifestacdo semidtica é,
com efeito, uma funcdo entre uma forma — di@nifestada- e uma substancia —
manifestante— numa sintagmatica (0 que se deduz faciimentelefmicdo da
manifestacdo e dos termos que a definem: a magisté uma selecdo; uma
selecdo é uma determinagdo entre termos processouma determinacao é uma
funcdo entre uma variavel e uma constante). P@ns&b, poder-se-a falar de uma
"manifestacdo substancial" da forma linglistica.rqge €é somente pela
manifestacdo que a substancia desempenha um papldsoricdo linguistica. A
forma, em contrapartida, pode ser descrita, poo mainocéo de interdependéncia,
fora de qualquer consideracdo sobre a manifestacéioa paradigmatica, algumas
funcdes semiodticas séo interdependentes, istonépés estabelecidas entre duas
constantes; nem a manifestagcdo nem a substanaiatesivém.

Essas interdependéncias paradigmaticas fundam megessentacdo mais
comum de lingua, considerada na sua integridadeseaunidade.

Entretanto, ndo estdo ai as Unicas funcdes coad@erpela analise
lingUistica. Essa é a razdo pela qual é preciso atnto a distingdo bastante nitida
nosProlegdmenogntre dingua que nao € sendo uma paradigmaticasenaodtica
denotativa na qual se acrescentam as func¢des sintagméfiaatém estariamos
equivocados se créssemos que Hjelmslev limita dsanbnglistica as funcdes
paradigmaticas; é certo que, ao contrario, suaat@oevé igualmente a analise dos
aspectos sintagmaticos dos fatos da fala.

Simplesmente, pode-se pensar que Hjelmslev houveb@m reservar o
termo “lingua” a sua representagdo mais usualpeed®r ao “texto” aquilo que o
termo designa geralmente para seus usuarios: nddaduo de andlise”, o que ele é,
necessariamente e antes de tudo, para o linginsis,0 produto da "faculdade de
linguagem” (e mesmo, em comparagdo cenunciado que poderia ter sido
oportuno, um produtanalisadq escolarizadotais sado, sem duvida, as conotacdes,
ligadas a escrita, que prevaleceram na opcatepty.

Por qual razdo a ambiguidade ®@atotraz um inconveniente? A definicao
de texto permite interpretar que as cadeias sirdtigas, ou cadeias textuais tém a
possibilidade de seremanifestadasOra — acabamos de precisa-lo — ndo ha senao
uma unica coisa que possa ser chamada de manéfestad forma. A contradicdo é
entdo inevitavel: se o texto € uma forma, é nedessdie o sistema, isto €, a
paradigmatica, considere-o como tal; o sistemajalestdo, ndo poderia mais ser
isolado do texto, visto que o texto ja é por eleme uma forma.
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Essa contradicdo, no entanto, somente afirma assidegle de situar
exatamente o nivel de apreensdo das definicbegnteald, forma, substéncia e
materia séo funtivos intercambiaveis de uma seaa@ioutra. Assim o texto € uma
matéria, até mesmo uma substancia, na analiseidtiggl por outro lado, na
metalinguagem linglistica, estando suscetivel deatese objeto de uma meta-
semidtica de segundo grau, ele é a descricdo déarma.

Hjelmslev foi o primeiro no ambito da linguistica estabelecer a
possibilidade teorica de distinguir um nivel atglise dos dadofivel semidtico)
de um nivel dalescricdo em objetamivel meta-semiotico); mas ele ndo pdde, ao
mesmo tempo, uma vez que essa distincdo ndo cheg@o sno fim dos
Prolegdmenogno capitulo 22, consagrado as semioticas coumata as meta-
semioticas) evitar absolutamente a hipéstase dasfolingliisticas sobre os dados
textuais, dada a intensidade coercitiva, nas sasssbepistémicas, das influéncias
da tradicéo cientifica e das representacfes do-semsum.

A nocgéo de texto é, por conseguinte, Reslegdmenosambivalente néo
por acidente, mas por coercdo contextual. No lga® ela ocasiona, a nocao de
texto manifesta o que propus chamar de o "deséspgtmsleviano: o de um
inevitdvel compromisso entre a ambicdo de uma totaréncia tedrica e a
preocupacdo de adequacdo aos fatos ordinariamestibelecidos pelos estudos
linglisticos. O texto hjelmsleviano testemunha aoradicdo histéricaem todos os
sentidos da expresséao.
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