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RESUMO: Este trabalho estuda a identificacéo e categorizacao das variedades geogréaficas do
espanhol por estudantes da “ELE” das Seg¢des Bilingues da Eslovaquia, Republica Checa e
Poldnia. Além disso, sdo discutidos os possiveis fatores que influenciam este reconhecimento,
bem como os imaginarios coletivos e protétipos no caso de cada variedade. Para a coleta de
dados, foram utilizadas pesquisas e gravaces do projeto PRECAVES XXI. Depois de
analisar as respostas dos participantes, verificamos que as variedades mais faceis de
identificar eram castelhana, rioplatense, andaluza e mexicana, enquanto as outras (canaria,
caribenha, andina e chilena) ttm um nivel de reconhecimento muito baixo. Além disso,
verifica-se que os imaginarios se alteram de acordo com a variedade, por isso cada uma delas
funciona de forma independente.

PALAVRAS-CHAVE: Variedades de espanhol. Espanhol como lingua estrangeira.
Identificacdo de variedades. Imaginarios coletivos. PRECAVES XXI.

RESUMEN: En el presente trabajo se estudia la identificacion y la categorizacion de las
variedades geograficas del espafiol por parte de alumnos de ELE procedentes de las
Secciones Bilinglies de Eslovaquia, Republica Checa y Polonia. Ademas, se discuten los
posibles factores que influyen en este reconocimiento, al igual que los imaginarios colectivos
y los prototipos en caso de cada variedad. Para la recogida de datos, se emplean la encuesta
y las grabaciones del proyecto PRECAVES XXI. Una vez analizadas las respuestas de los
participantes, pudimos comprobar que las variedades mas faciles de identificar fueron la
castellana, la rioplatense, la andaluza y la mexicana, mientras que las demas (canaria,
caribefia, andina y chilena) cuentan con un grado de reconocimiento muy bajo. Ademas, se
comprueba que los imaginarios varian dependiendo de la variedad, por lo que cada una de
ellas presenta un funcionamiento independiente.

PALABRAS CLAVE: Variedades del espafiol. Espafiol como lengua extranjera.
Identificacion de las variedades. Imaginarios colectivos. PRECAVES XXI.
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ABSTRACT: The present paper examines the identification and categorization of Spanish
geographical varieties by SFL students from the Bilingual Sections of Slovakia, the Czech
Republic and Poland. In addition, the factors that may influence this recognition are
discussed, as well as the social imaginaries and prototypes for each variety. The PRECAVES
XXI project survey and recordings are used for data collection. After analyzing the
participants' responses, we found that the varieties that were easiest to identify were
Castilian, Rioplatense, Andalusian and Mexican, while the others (Canarian, Caribbean,
Andean and Chilean) showed a very low level of recognition. Furthermore, it was found that
the imaginaries vary depending on the variety, showing that each one of them works
independently.

KEYWORDS: Spanish varieties. Spanish as a foreign language. Identification of the
varieties. Social imaginaries. PRECAVES XXI.

Introducéo e estado da questdo

O estudo do reconhecimento e identificacdo de variedades geogréaficas é relativamente
recente e ainda ha poucas pesquisas dedicadas a esse tema. Podemos mencionar, por exemplo,
Williams, Garrett e Coupland (1999), Clopper e Pisoni (2004) e Baker, Eddington e Nay
(2009) para inglés; Van Bezooijen e Gooskens (1999) para inglés e holandés; Gooskens
(2004) para o noruegués e Cunningham-Andersson (1996) para o sueco. No caso do espanhol,
temos a contribuicdo de Diaz-Campos e Navarro-Galisteo (2009). Além disso, deve-se
mencionar que a maioria das obras publicadas no ambito do projeto PRECAVES XXI
(Projeto para o Estudo de Crencas e Atitudes para Variedades Espanholas no Século XXI)
possuem uma ou mais se¢Oes dedicadas ao reconhecimento de variedades (ver Boletim de
Filologia, 2018).

Por outro lado, esta € uma area ainda pouco conhecida no caso de falantes ndo nativos.
Podemos mencionar Cunningham-Andersson (1996), que se concentra no reconhecimento de
variedades de suecos por falantes nativos de inglés, ou Schoonmaker-Gates (2018) que faz um
estudo semelhante para espanhol, também com falantes nativos de inglés.

Embora no campo hispanico s6 conhegcamos uma dessas contribuicdes, consideramos
gue este é um tema particularmente interessante, uma vez que os falantes do espanhol como
lingua estrangeira (ELE) podem oferecer outro ponto de vista, justamente porque ndo é a
lingua materna deles. Portanto, neste trabalho propomos realizar um estudo piloto, no qual
analisamos até que ponto os alunos da ELE, das Secdes Bilingues Espanholas da Eslovaquia,
Republica Checa e Pol6nia, sdo capazes de identificar corretamente as variedades geogréaficas
do espanhol a partir das gravagdes oferecidas pelo PRECAVES XXI e estabelecer qual area

ou regido e percebida como o prototipo de cada um deles.
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Acreditamos que tal estudo pode fornecer dados interessantes sobre como e se esses
alunos percebem a variacdo geolinguistica de uma linguagem que ndo é deles e que pode ser
atil ndo apenas para a analise de suas atitudes e crencas, mas também para o planejamento e

modelo das aulas de ELE.

Considerac0es teoricas
A percepcao da variacgdo linguistica em estudantes de ELE

O fato de o espanhol ser uma lingua policéntrica causou controversia ao escolher
materiais para as aulas de ELE, fazendo a seguinte pergunta: Que espanhol ensinar? No
entanto, deve-se lembrar que tais questdes, bem como o estudo de atitudes e crencas em
relacdo a fenbmenos geolinguisticos, fazem parte do fato de que os falantes sdo capazes de
perceber a variacdo geogréafica da lingua. Como cita Caravedo, "a percepcao do falante esta
preparada para capturar e adquirir tanto os aspectos que variam quanto aqueles que ndo
variam em sua comunidade e no periodo em que ele é capaz de viver" (2018, p. 72)>. Sua
percepcdo dessa variacdo, no entanto, ndo precisa necessariamente corresponder a
classificacdo proposta pelos cientistas.

Por outro lado, e relacionado ao contato que um falante (nativo ou estrangeiro) tem
com as variedades, Moreno Fernandez (2017, p. 9-12) divide os usuérios de uma lingua de
acordo com o "modelo focal”, dependendo do seu grau de conhecimento disso. O primeiro
grupo sdo os falantes "monofocais”, que tém apenas um bom conhecimento de sua prépria
variedade, enquanto eles praticamente desconhecem o0s outros e s podem classificar os
falantes de acordo com as grandes variedades de espanhol (por exemplo, América Latina). Os
bifocais, por outro lado, ttm uma compreensdo mais profunda da realidade dialetal de uma
regido diferente da sua (por exemplo, pelo contato com seus falantes ou por residéncia). E por
ultimo, um alto-falante "multifocal” € aquele que teria um conhecimento profundo da
realidade dialetal de um numero indefinido de variedades. No entanto, como o préprio autor
menciona, 0 maior grupo ¢ monofocal. A questdo, no entanto, seria 0 que acontece no caso do
grupo de estrangeiros, especialmente dada a complexidade da questdo da " variedade prépria "
neste caso.

Uma das causas pelas quais é problematico estabelecer qual é a percep¢do de um
falante ELE da situacdo dialetal do espanhol é, talvez, o que Fernandez Martin menciona

(2014, p. 31 e 36-38), ou seja, que o geralmente ensinado na sala de aula da ELE € muitas

2¢a percepcion del hablante estd preparada para captar y adquirir tanto los aspectos que varian como los que no
varian en su comunidad y en el periodo en que le toca vivir”
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vezes a linguagem "artificial” (em oposicao a linguagem natural ou dialetal). Suspeitamos que
essa falta de contato com a lingua real pode fazer com que um estrangeiro desconheca a
realidade dialetal do espanhol e, portanto, se torne incapaz de identificar corretamente o que
ouve. No entanto, consideramos que isso ndo necessariamente impede que se perceba as
diferencas entre as diferentes variedades, mesmo que ndo se conhega completamente. Nesse
sentido, vale ressaltar a importancia da formacdo e do contato com diferentes tipos de
discurso, o0 que permite ao orador conhecer a varia¢do de uma lingua (CARAVEDO, 2018, p.
77).

Por fim, ao realizar um estudo de reconhecimento das variedades é essencial lidar com
0 tema de sua categorizacao pelos usuérios de uma lingua. Como argumenta Garcia (1998, p.
11), "para as os linguistas as linguas sdo concebidas como somas ou intersec¢des de seus
tracos, para os falantes quase sempre como prototipos”. *Em linhas gerais, como menciona
Moreno Ferndndez (2001, p. 3), "a percepcdo da variacdo linguistica - e ndo esquecamos que
nem toda variacdo é conscientemente percebida - responde a um processo de categorizacdo
baseado na aprendizagem discriminatéria”. “No entanto, essa categorizacdo pode ser feita de
diferentes formas. Segundo 0 mesmo autor (2001, p. 3), existem trés propostas tedricas que
visam explicar como os falantes classificam variedades: teoria dos tracos, teoria do exemplar
e teoria do prototipo. No caso do primeiro, a "presenca ou auséncia de uma caracteristica
particular é responsavel por um elemento que estd sendo atribuido a uma determinada
categoria” (MORENO FERNANDEZ, 2001, p. 3).° Por exemplo, o rioplatense espanhol pode
ser identificado gracas ao seu yeismo reestruturado. A teoria do exemplar "sustenta que a
categorizacdo dos objetos depende da memodria de um exemplar (caso especifico) e da
categoria a qual pertence” (MORENO FERNANDEZ, 2001, p. 4). 0u seja, um falante s6
pode reconhecer uma variedade porque conhece amigos, professores, cantores etc. que
pertencem a ela e "falam igual”. Finalmente, de acordo com a teoria do protétipo, "um
prototipo é definido como um conjunto abstrato de caracteristicas comumente associadas com
membros de uma categoria® (MORENO FERNANDEZ, 2001, p. 5).” Assim, o espanhol

3 “para el lingiiista las lenguas se conciben como sumas o intersecciones de rasgos, para el hablante casi siempre
como prototipos”.

4 “la percepcion de la variacion linguistica - y no olvidemos que no toda la variacion se percibe conscientemente
- responde a un proceso de categorizacion basado en un aprendizaje discriminatorio”.

5 “para el lingiiista las lenguas se conciben como sumas o intersecciones de rasgos, para el hablante casi siempre
como prototipos”.

6 “sostiene que la categorizacién de objetos depende del recuerdo de un ejemplar (caso concreto) y de la
categoria a la que pertenece”

7 “un prototipo se define como un conjunto abstracto de caracteristicas cominmente asociadas con los miembros
de una categoria”
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canario poderia ser identificado por toda a sua aspira¢do do implosivo -/s/ e do uso da palavra
"guagua'®, que a diferenciaria de outras variedades com aspiragdo de consoantes finais.

A situacao dialetal do espanhol

Embora existam varias propostas da divisdo dialetal do espanhol, neste trabalho
seguimos a proposta de Moreno Fernandez (2019), ja que é a que gerencia 0 PRECAVES
XXI1, cuja pesquisa aplicamos em nosso estudo. Assim, este autor diferencia oito grandes
areas do espanhol. Por um lado, teriamos as areas espanholas, as quais o castelhano (centro e
norte da Espanha), o andaluz (principalmente na Andaluzia, embora para os propdsitos deste
trabalho, e sobretudo por causa da proximidade fonética, incluimos aqui as falas de transicéo
de Marcia e Extremadura) e canario (ilhas canarias). Por outro lado, teriamos as areas
hispano-americanas. Pertencem a elas o espanhol mexicano ou centro-americano (México,
Guatemala, Honduras, El Salvador e Nicardgua), o caribenho (Antilhas, terras costeiras
continentais em contato com o Mar do Caribe, Costa Rica, Panama, a maior parte da
Venezuela e a parte costeira da Colémbia), o andino (a maior parte da Colémbia, parte da
Venezuela, Equador, Peru e Bolivia), o chileno (Chile) e o austral (Paraguai, Uruguai e
Argentina; ao contrario de Moreno Fernandez, usaremos neste trabalho a denominacgédo
espanhol rioplatense)®.

Por fim, vale ressaltar também a existéncia de dois grandes grupos de variedades: o
conservador (espanhol, mexicano ou centro-americano e andino) e o inovador (espanhol
andaluz, canario, caribenho, chileno e rioplatense). A diferenca entre eles seria que, enquanto
0 primeiro tende a reter certos tracos fonéticos (como a manutencdo de consoantes de palavra
final, consoantes intervocalicas e grupos consonantais cultos, a pronincia ndo aspirada do /x/
y nédo africada /t°/ e a distincdo entre /ante/ e /I/, como entre /0/ e /j/), este ultimo tende a
enfraquecé-los ou perdé-los (como enfraquecimento, aspiracdo ou perda de consoantes de
palavra final, enfraquecimento de consoantes de entrelacamentos, simplificacdo de grupos
cultos, aspiracdo de /x/, surdricagdo de /t°/, neutralizacdo de liquidos e yeismo) (MORENO
FERNANDEZ, 2019, p. 83).

8Com o significado de 6nibus.
°Para obter mais informacdes sobre a divisdo territorial das areas espanholas e suas caracteristicas, consulte
Moreno Fernandez (2019).
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Objetivos e metodologia
Objetivos

O principal objetivo deste trabalho é estudar até que ponto os alunos da ELE séo
capazes de identificar as variedades geograficas do espanhol a partir de uma gravacao, quais
protdtipos existem ao seu redor, como 0s categorizam e, de certa forma, quais caracteristicas
de cada um deles podem influenciar essa categorizacao.

Coleta de dados

Para realizar essa anadlise usamos ou levantamos PRECAVES XXI. Trata-se de um
projeto que visa estudar como atitudes e a crenca dos falantes em variedades espanholas e
consistem em uma pesquisa an'’nima, online (acessada por um cddigo Unico), baseada na
técnica de pares falsos ou matched-guise. Embora seja uma ferramenta que nos permita
coletar uma grande quantidade de dados, neste trabalho s6 sudaremos ou reconhecimento das
variedades, entdo isso explicaremos simplesmente como o correspondente vé. Para uma
metodologia completa, consulte Cestero y Paredes (2018).

Quanto a estrutura do questionario, consiste em duas partes: a primeira, na qual o
aluno deve preencher seus dados sociograficos, e a segunda, na qual ouve, uma ap6s uma,
fitas de estimulo de cerca de 3 minutos de duracdo e pertencentes ao padrdo culto das oito
variedades mencionadas acima. Cada um deles aparece duas vezes, uma vez em discurso
espontaneo (todos os falantes falam sobre 0 mesmo tema: problemas de transito nas grandes
cidades) e outro em discurso lido (o texto é sempre 0 mesmo e seu tema principal é a
vivéncia). Cada um deles permite uma Unica reproducdo. Por fim, deve-se notar que,
dependendo do codigo que o entrevistado recebe, ao longo da pesquisa vocé ouvira gravacoes
com uma voz masculina ou de uma mulher.

Ap0s ouvir cada gravagdo, o participante deve responder a uma série de perguntas
relacionadas a avaliacdo (direta e indireta) da variedade e seu reconhecimento. De todos estes,
neste trabalho s6 estamos interessados no seguinte: a) Aponte um aspecto da pronuncia que
vocé particularmente gostou; b) Aponte um aspecto da pronlincia que o perturbou
especialmente; ¢) De qual pais ou regido vocé acha que a pessoa esta falando? Deve-se notar
que, em todas as perguntas, o estrevistado responde livremente e sem qualquer apoio.

Deve-se mencionar que esta pesquisa ndo foi projetada para o estudo do
reconhecimento ou categorizacdo das variedades, mas sim para o estudo de sua avaliacao.
Portanto, ndo nos permite obter informacBes sobre os tracos especificos que o respondente
reconheceu na variedade, pois pode identifica-los, mas ndo os valoriza negativamente ou

positivamente. No entanto, esta secdo pode nos dar alguma ideia de quais caracteristicas séo
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impressionantes. A escolha desse método em nosso trabalho baseia-se principalmente na
pesquisa que oferece uma riqueza de dados que podem ser usados em um estudo subsequente
de atitudes e crencas. Apesar disso, consideramos que é uma ferramenta suficientemente

valida para uma primeira abordagem deste problema.

Amostra e variaveis

A amostra com a qual trabalhamos é composta por 57 estudantes (16 homens e 41
mulheres) da ELE, das Sec¢bes Bilingues'® (SSBB) da Eslovaquia, Republica Checa e
Poldnia®l. Sua composicdo pode ser vista na Tabela 1. No momento da pesquisa, alguns dos
alunos ainda estavam fazendo seus estudos secundarios em um dos SSBB, enquanto outros ja
estavam matriculados em um bacharelado ou mestrado (filolégico ou nédo filolégico). A
decisdo de trabalhar com uma amostra especifica é baseada no seguinte:

a) O ensino de espanhol na SSBB é feito através do tema Lingua Espanhola e
Literatura e, no caso de cada secdo, hd um curriculo oficial que estabelece seu contetido e
planejamento’?. A analise desses documentos sugere que um aluno desses SSBBs deve ter
algum conhecimento sobre a situacdo dialetal da lingua, embora sem especificar os contetdos
especificos, por isso geralmente sdo os proprios professores que os selecionam (o curriculo
ndo estabelece qual divisdo geogréafica e quais caracteristicas devem ser ensinadas).
Acreditamos que nossa analise pode fornecer dados valiosos sobre o conhecimento real dos
alunos sobre a variagdo da linguagem geografica que podem ser maiores para 0O
desenvolvimento ou modificacdo do curriculo futuro.

b) Os alunos dessas secOes recebem treinamento tanto na ELE quanto em outras
disciplinas ministradas em espanhol. Além disso, sabemos que eles entram em contato com
falantes nativos, ndo apenas por causa das atividades culturais que geralmente sdo organizadas
nesses centros, mas também porque o Ministério da Educacdo e Formacdo Profissional
(MEFP) convoca anualmente vagas para professores com nacionalidade espanhola dentro do
programa Professores em se¢des bilingues de espanhol em escolas da Europa Central, Europa

Oriental e China para lecionar nessas se¢oes.

%para obter mais informagdes sobre o SSBB, consulte MEFP (s.f.?).

10s SSBBs mencionados ndo sdo exclusivos desses trés paises. Sua escolha € devido a experiéncia, que
completou seus estudos secundarios em um dos SSBBs na Eslovéaquia, de modo que seu conhecimento poderia
ser Gtil na interpretacdo dos resultados.

2Curriculo de lengua y literatura espafiolas. Cursos Ill, IV y V. Secciones Bilinglies de Eslovaquia, 2016;
Curriculo de Lengua y Literatura Espafiolas. Secciones Bilinglies en la Republica Checa, 2007 y Curriculo de
Lenguay Literatura Espafiolas. Secciones Bilingiies de espafiol. Polonia, s.f.2
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c) O nivel de idioma desses alunos geralmente é alto o suficiente para que eles
entendam a pesquisa aplicada®®.

Tabela 1 - Composigdo da amostra

Estudos
Universitarios
Pré-universitarios Néo filologicos Filologicos
Pais de origem H M H M H M Total
Eslovaquia 8 7 2 8 0 4 29
Republica Checa 1 2 4 5 1 3 16
Poldnia 0 0 0 2 0 10 12
Total 9 9 6 15 1 17 57

Fonte: elaborag&o propria

A amostragem foi feita acidentalmente ndo probabilisticamente, ou pela técnica "bola
de neve", portanto, o numero de participantes por caixa é desigual. Como mais mulheres do
que homens participaram do estudo (o0 que ocorre porque, geralmente, ha mais mulheres
estudando na SSBB), essa variavel ndo € levada em conta. O mesmo vale para a idade, ja que
todos os entrevistados tém entre 16 e 26 anos. Se os participantes fossem divididos em duas
faixas etarias, esse corte corresponderia aos estudos variaveis, que sdo levados em conta, bem
como o0 pais de origem dos entrevistados. Embora seja verdade que vérias pesquisas
demonstraram a importancia da residéncia em uma regido onde a variedade estudada é falada
ao identifica-la (por exemplo, CLOPPER; FLATNI, 2004), e sabemos a importancia do
contato com falantes nativos, neste estudo ndo temos dados suficientes para incluir essas
variaveis'.

Em suma, as varidveis que sdo levadas em conta sdo as seguintes:

a) Variaveis tipicas da gravacdo: variedade (castelhana, andaluz, canéria, centro-
americana ou mexicana, caribenha, andina, chilena, rioplatense); discurso

(espontaneo, lido); voz (masculino, feminino);

13 A duragéo da formacgdo nos SSBBs acima mencionados pode variar dependendo do pais, embora geralmente
seja de 5 anos, com ensino de ELE desde o primeiro curso. Por razdes linguisticas, no caso de estudantes que
ainda estdo fazendo seus estudos secundarios, é essencial que eles pertengam aos Ultimos cursos, quando sua
proficiéncia em espanhol geralmente equivale a B2-C1. Uma vez que os curriculos da SSBB ndo especificam
qual nivel deve ser ensinado em cada curso, ndo podemos fornecer informagdes precisas sobre o nivel real de
nossos participantes. Deve-se notar que, na SSBB da Eslovéquia, o aluno, ap6s concluir seus estudos, recebe um
certificado estadual equivalente ao C1, emitido pelo centro.

4pPara a analise de dados, o pacote estatistico IBM SPSS 20 foi utilizado A utilizagdo da anlise quantitativa
deve-se a que, no total, obtivemos 876 respostas no total, uma vez que cada um dos 57 entrevistados avalia 16
gravagdes (aos quais deve ser subtraido de casos ndo respondidos).
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b) Variaveis do proprio entrevistado: pais de origem (Eslovaquia, Republica Checa,
Polbnia); estudos (universitarios pré-universitarios, ndo-filologicos, estudos

universitarios filologicos).

Resultados
Identificacdo das variedades

Primeiro, analisamos o grau e o tipo de identificacdo de variedades, para as quais
usamos as respostas para a pergunta De que pais ou regido vocé acha que a pessoa esta
falando? O grau de sucesso é dividido em quatro categorias: acerto exato (ao responder
"Sevilla" ou Andaluzia para a variedade andaluz), acerto genérico (por exemplo: "América
Latina" para uma variedade americana), erro (por exemplo: "Andaluzia" para a variedade
mexicana, mas também "Hispanoamerica” para uma variedade espanhola) e, claro, nédo
sabe/ndo responde. Como pode ser visto na Tabela 2, 0 sucesso exato € relativamente baixo

(22,3%), enquanto em quase metade dos casos o entrevistado ndo esté correto (49,66%).

Tabela 2 — Identificacdo geral das variedades

Grau de reconhecimento
N %
Acerto exato 193 22,03%
Acerto genérico 142 16,21%
Erro 435 49,66%
NS/NC/Outros 106 12,10%
Total 876 100,0%

Fonte: elaboracdo prépria

Por outro lado, estamos interessados em saber, em caso de sucesso exato, quais
variedades sdo mais facilmente reconhecidas. Os resultados apresentados na Figura 1
mostram que as variedades com maior grau de reconhecimento séo castelhana e rioplatense, o
que provavelmente estd relacionado ao fato de terem dois tragos Unicos: a distingdo
sistematica entre o /s/ e 0 /o/ no caso do primeiro e do “yeismo” reestruturado no caso do
segundo. Em seguida, a modalidade andaluz também tem um percentual consideravel, embora
inferior aos anteriores. Por fim, destaca o baixo reconhecimento do espanhol caribenho,
canario, chileno e andino, por isso parece que os entrevistados ndo estdo familiarizados com

essas formas dialetais.
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Figura 1 — Identificacdo exata das variedades

Categorizacéo das variedades

Embora a Figura 1 nos permita saber quais variedades sdo mais reconheciveis, o que
ndo nos mostra é a distribuicdo do acerto genérico, erro e NS/NC para cada variedade. Esses
dados podem ser especialmente Uteis para determinar como as diferentes modalidades
geogréficas do espanhol sdo categorizadas e qual foco esta sendo aplicado em cada caso. Esta
distribuicéo é mostrada na Tabela 3.
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Tabela 3 - Identificacdo desagregada de variedades
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Grau de reconhecimento

Acerto exato Genérico Erro NS/NC/Outros Total

Variedades N % N % N % N % N %

Castelhana 59| 51,8% 29| 254% 16| 14,0% 10| 8,8% 114| 100%
Andaluza 32| 29,4% 22| 20,2% 41| 37,6% 14| 12,8% 109| 100%
Canaria 9| 8,6% 19| 18,1% 61| 58,1% 16| 15,2% 105| 100%
Mexicana 17| 15,6% 20| 18,3% 52| 47,7% 20| 18,3% 109| 100%
Caribenha 10| 8,8% 17| 15,0% 76| 67,3% 10| 8,8% 113| 100%
Andina 5| 45% 18| 16,4% 73| 66,4% 14 127% 110| 100%
Chilena 5| 4,7% 5| 4,7% 82| 77,4% 14| 13,2% 106| 100%
Rioplatense 56| 50,9% 12| 10,9% 34| 30,9% 8| 7,3% 110| 100%

Fonte: elaboracdo prépria
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No entanto, nenhuma das tabelas acima nos permite realmente saber o que acontece
em caso de erro, ou, em outras palavras, como a identificacdo errada é distribuida em cada
variedade e se essa distribuicdo segue algum padrdo especifico. Para isso, € possivel levar em
conta que existem dois focos possiveis da analise. No primeiro caso, a variedade ouvida
baseia-se na andlise e nas respostas oferecidas pelos entrevistados analisados. Pelo contrério,
no segundo caso, comegcamos a partir das respostas e analisamos a variedade que o0s
entrevistados realmente ouviram. Este estudo de identificacdo reversa é principalmente de
nosso interesse porque uma modalidade dialetal pode ter um grau de reconhecimento muito
alto, mas isso pode ser devido aos participantes atribuirem essa resposta a todas as
modalidades ouvidas. Por outro lado, o estudo de casos ndo identificados corretamente pode
nos dizer se o aluno esta errado em relacdo a alguma variedade especifica, por exemplo, se ele
permanece dentro do mesmo grupo (conservador ou inovador) ao qual o modo dialetal ouvido
pertence. A Tabela 4 mostra a distribuicdo completa das respostas por gravacao (apenas casos
de acerto exato e erro sdo levados em conta, de modo que 0s percentuais ndo correspondem as

tabelas acima).

Tabela 4 — Identificacdo de variedades: gravacoes e respostas

\Variedade Respostas
escutada Castelhana | Andaluza Canaria Mexicana | Caribenha Andina Chilena | Rioplatense
N | % | N|% | N|% | N|% | N|% | N|% | N|%|N/|%

Castelhana 591 30,9 7| 59 1| 6,7 1] 1,8 1| 40 1| 24 0| 0,0 21 2,8
/Andaluza 241126| 32|26,9 1| 6,7 3] 53 1] 40 5[11,9 0| 00 1] 14
Canaria 16| 84| 20168 9(60,0 41 7,0 31120 6143 2118 0] 00
Mexicana 16| 8,4 5 4,2 0 00| 17]298 0| 0,0 71 16,7 6| 35,3 3| 4,2
Caribenha 18] 94| 23]193 2]133 5| 88| 10]40,0 7116,7 2118 5| 7,0
IAndina 25]131 4] 34 0| 00| 18|316 31120 5[11,9 0] 00 2| 28
Chilena 18] 94| 22]185 2[133 6105 71280 6143 5294 2| 28
Rioplatense 15| 7,9 6] 50 0| 00 3| 53 0] 00 5[119 21118| 56|78)9
[Total 191| 100| 119| 100| 15| 100| 57| 100| 25] 100| 42| 100| 17| 100| 71| 100

Fonte: elaboragdo prépria

A analise na Tabela 4 revela que, de fato, a frequéncia com que as variedades que
aparecem nas respostas nao é a mesma. Além disso, pode-se observar que todos eles operam
de forma independente. Assim, a variedade que mais aparece nas respostas € o castelhano, e
embora seja verdade que na maioria dos casos é corretamente atribuido a gravacéo, também é
muito frequente sua atribuicdo incorreta para outras variedades. Além disso, parece que isso

ndo segue nenhum padrdo concreto. Isso nos levaria a pensar que ele é usado como uma
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espécie de "curinga" quando ndo se sabe qual modo geogréafico esta sendo ouvido, mas, por
outro lado, quando o participante ouve a gravacao do Centro-Norte espanhol, quase sempre o
identifica corretamente. Parece, portanto, que sua alta porcentagem de sucesso na
identificacdo ndo se deve ao acaso.

A segunda variedade mais comum nas respostas é a Andaluzia. Neste caso, ndo temos
mais uma porcentagem t&o alta de reconhecimento. Se olharmos para o nimero de vezes que
essa resposta foi incorretamente atribuida a outra modalidade dialetal, podemos ver que esta
atribuicdo € mantida principalmente dentro do grupo inovador, ao qual o andaluz pertence,
exceto no caso da rioplatense espanhola, que comentaremos mais tarde. Por outro lado,
quando se ouve andaluz, € bastante comum identifica-lo corretamente ou, caso contréario,
como castelhano. Muito raramente outra variedade aparece nas respostas.

A variedade canariana aparece nas respostas quase exclusivamente quando se trata
dela. Pelo contrério, ao ouvir, a maioria das respostas sao "Andaluz" (ambas sdo inovadoras) e
castelhana (ambas séo espanholas). Com o espanhol caribenho um padréo muito semelhante
se repete (exceto que este ndo € da Espanha).

A resposta "mexicana” € atribuida tanto a esta mesma variedade quanto a andina, e
aquela com uma frequéncia muito semelhante. Essas respostas dificilmente sdo atribuidas a
outras variedades. Quando, por outro lado, o espanhol mexicano €é ouvido, é comum
responder ou "mexicano” ou "castelhano" (ambos sdo conservadores). No entanto, o
interessante é que a resposta "andina" dificilmente estd no questionario (e se assim for,
nenhum padrdo concreto é seguido), mas quando vocé ouve espanhol andino, a maioria das
respostas sdo "catelhanas” ou "mexicanas”. Ou seja, parece que 0s participantes reconhecem a
semelhanca entre as trés variedades mencionadas (todas sdo conservadoras) e a semelhanca
entre mexicano e andino (as duas Unicas variedades conservadoras hispanico-americanas),
mas este par € 0 mexicano que é mais representativo.

A variedade chilena dificilmente aparece nas respostas e em sua andlise nao
encontramos nenhum padrdo peculiar, exceto que, quando € ouvida, as respostas majoritarias
séo "Andaluz" e "castelhana".

No caso do rioplatense, segue-se um padrdo muito claro: ele sé é respondido quando é

realmente ouvido, e quando ¢é ouvido, é corretamente identificado.

Fatores que influenciam no reconhecimento
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Quanto as variaveis da gravacao (discurso e voz), ambas sao significativas. A Tabela 5
mostra o reconhecimento das variedades de acordo com o discurso (espontaneo ou lido). O
teste 2 de Pearson definiu a significancia dessa variavel na p-0,000064, com discurso
espontaneo facilitando o sucesso exato, enquanto no caso da leitura da fala é geralmente
respondida genericamente ou NS/NC (tabela 5). Essa anélise parece logica quando se
considera que a fala espontanea favorece o aparecimento de tracos dialetais, o que facilita a

identificacdo da variedade.

Tabela 5 — Acerto no reconhecimento de acordo com a fala

Acerto no reconhecimento
Discurso Acerto Erro Genérico NS/NC/Outros Total
N % N % N % N % N %
Espontaneo 122| 27,8% 216| 49,2% 58| 13,2% 43| 9,8% 439 100,0%
Lido 71] 16,2% 219| 50,1% 84| 19,2% 63| 14,4% 437 100,0%

Fonte: elaboracdo prépria

A variavel de voz também foi significativa (p-0,00), onde o erro é mais comum para a
voz do homem, enquanto as respostas genéricas e NS/NC sdo mais frequentes no caso da voz

feminina. No caso do acerto ndo ha quase nenhuma diferenca (tabela 6).

Tabela 6 — Acerto no reconhecimento segundo a voz

Reconhecimento de acerto
Voz gravada Acerto Erro Genérico NS/NC/Outros Total
N % N % N % N % N %
Homem 98| 22,3% 261| 59,5% 54| 12,3% 26| 5,9% 439 | 100,0%
Mulher 95| 21,7% 174] 39,8% 88| 20,1% 80| 18,3% 437] 100,0%

Fonte: elaborac&o propria

Quanto as variaveis do proprio entrevistado, foram manipuladas para que a técnica de
amostragem afetasse o resultado o minimo possivel. Como quase todos 0s participantes na
Poldnia pertencem ao nivel universitario filologico, removemos esses participantes da analise
dos estudos variaveis. Para o conjunto final de dados (estudantes tchecos e eslovacos), essa
variavel € significativa (p-0,000207), com o nivel universitario filolégico facilitando o acerto

exato. Os resultados sdo mostrados na Tabela 7.
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Tabela 7 — Acerto no reconhecimento de acordo com a formagéo dos entrevistados

Reconhecimento de acerto

Estudos dos Acerto Erro Genérico | NS/NC/Outr Total
participantes 0s
N % N % N % N % N %
Secundarios 46| 17,6% | 136] 52,1%| 31| 11,9%| 48| 18,4%| 261| 100,0%

Universitarios ndo
o 67| 20,4% | 171| 52,1% 67| 20,4% 23| 7,0%| 328| 100,0%
filélogos

Universitarios
o 80| 27,9% | 128| 44,6% 44| 15,3% 35| 12,2% | 287| 100,0%
fil6logos

Fonte: elaborag&o propria

Finalmente, para estabelecer a importancia do pais variavel de origem, do conjunto
anterior, também eliminamos os alunos em nivel pré-universitario (uma vez que na
Eslovaquia temos 15 alunos deste nivel, enquanto na Republica Checa apenas 3). Para este
conjunto de dados, a varidvel pais de origem é significativa (p-0,0135), embora essa diferenca

apareca principalmente em acerto genérico, ndo em exato/erro, como mostrado na Tabela 8.

Tabela 8 — Acerto em reconhecimento de acordo com a origem do entrevistado

Reconhecimento de acerto

. . Acerto Erro Genérico NS/NC/Outro Total
Pais de origem
s
N % N % N % N % N %
Eslovaquia 43| 19,3% 110 49,3% 57| 25,6% 13| 5,8% 223| 100,0%
Republica Checa 48| 23,9% 108 53,7% 27| 13,4% 18] 9,0% 201| 100,0%

Fonte: elaborac&o propria

Imaginarios e protétipos no reconhecimento e categorizacao de variedades

Como mencionado acima, os participantes poderiam responder livremente qual area
ou regido eles acreditam que o falante é. Portanto, nesta secdo estamos interessados em
realizar uma andlise detalhada dessas respostas, a fim de estabelecer quais areas ou regides
sdo consideradas as mais prototipicas para cada modalidade dialetal. Além disso, sdo
estudadas as caracteristicas destacadas pelos participantes para cada um deles (embora por
razdes explicadas na secdo Metodologia, a analise dessa resposta é apenas para orientacdo). A

Tabela 9 apresenta um resumo de cada variedade e da regido que resulta mais prototipica ao
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identifica-la. Os dados séo apresentados abaixo, levando em conta apenas 0s casos de sucesso
exato.

Tabela 9 — Protétipos na identificacdo das variedades

VARIEDADES REGIAO
Castelhana Madrid
Andaluza Andalucia
Canaria Islas Canarias
Mexicana/Centroamericana México
Caribenha Cuba
Andina Colombia
Chilena Chile
Rioplatense Argentina

Fonte: elaborag&o propria

O espanhol castelhano

A resposta majoritaria de longe é "Madrid" (19 respostas), seguida por "centro da
Espanha” (9), "norte da Espanha (8), "Castela e Ledo" (4), "Valencia" (4), "Castela la
Mancha" (3), "Castela” (Castilla" (Castilla 3), "centro norte da Espanha” (2), "Catalunha" (2),
"Castela/Aragdo” (1), "La Rioja" (1), "Astdrias" (1), "Zaragoza" (1) e "Toledo" (1).

Entre as caracteristicas destacadas estdo a prondncia fricativa de /x/, a ndo omisséao de
consoantes e a prondncia implosiva -/s/, pronuncia do -/d/ fim da palavra como /-/, a aspiracdo

do -/k/ final®, a prontncia apicoalveolar do /s/ e a distingdo entre /s/ e /s//.

O espanhol andaluz

A resposta mais frequente é "Andaluzia" (14), seguida por "Sul da Espanha" (8),
"Norte da Espanha" (2), "Granada" (2), "Malaga" (1), "Cadiz" (1), "Extremadura" (1),
"Mdarcia" (1), "Sul da Espanha, América" (1) e "Sudeste da Espanha" (1).

Os destaques foram a desafricagdo do /tl/, a omissdo e aspiracdo de consoantes,
incluindo também -/s/ implosivo, aspiracdo de /x/, simplificacdo de grupos cultos, mas

também distingo entre /s/ e /0/*°.

5Nenhum caso concreto é especificado; assumimos que o entrevistado pode se referir a simplificagdo de grupos
cultos.

18Este fato é impressionante quando levamos em conta que em espanhol andaluz a distincdo do chiado ndo é
sistematica e a desafricagdo do /tf/ ndo é geralmente associada ao padrdo culto, embora até certo ponto seja
percebida na gravacéo.
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O espanhol canario

Neste caso, apenas as "llhas Canérias" (8) ou "llhas Canarias/ Cuba" (1) séo
respondidas. Quanto as caracteristicas, destacam-se a aspiracdo da pronuncia (/s/ implosiva)
das consoantes sonoras oclusivas, aspiracdo de /x/ e aspiracdo em geral, seseo, pronuncia

muito suave de /tJ/ e o uso da palavra "guagua".

O espanhol mexicano ou centroamericano

A resposta prototipica € "Mexico™ (17), embora em menor grau também apareca
"México, Puebla" (1), "Mexico Center, D.F." (1), "Ameérica do Sul, México" (1) ou "México,
América Central” (1).

As caracteristicas mencionadas foram a manutencéo do -/s/ implosivo, alongamento
vocalico, seseo, fechamento de algum hiato em ditongos (/ea/ ( /ia/), ndo aspiracdo (em geral),

omissdo de algumas consoantes implosivas, aspiracao de /x/ e 0 uso de "isso™ e "bem".

O espanhol caribenho

As respostas incluem "Cuba" (4), "Venezuela" (3), "Caribe" (2) e "Cuba/Republica
Dominicana" (1). Destaca a nasalizacao, aspiracdo em geral, especialmente da implosiva -/s/,

vocalizacdo de /b/, omissao do -/d/ final e -/d/- intervocalico, aspiracdo do /x/ e do 0sso.

O espanhol andino

As Unicas respostas coletadas sdo "Colémbia™ (2), "Bogoté/outra parte da Colémbia”
(1), "Bolivia" (1) e "Peru" (1). Os destaques incluem a aspiracdo de /x/, prolongamento de
/ante/ no final da palavra, pronuncia oclusiva do /b/ intervocalico e seseo.

O espanhol chileno
Em todos os casos, a resposta é "Chile" (5), e as caracteristicas coletadas foram as
seguintes: aspiracdo do /x/, omisséo de -/s/ e consoantes finais e seseo.

O espanhol rioplatense

A resposta majoritaria € de longe "Argentina" (40), seguida por "Uruguai” (7), "Rio da
Prata” (4), "Argentina/Uruguai” (3), "Argentina/Paraguai” (1) e "Paraguai” (1).
Entre as caracteristicas marcantes estdo a omissdo de consoantes, uma entonagéo

peculiar, aspiracdo, seseo, e yeismo reestruturado.
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Conclusodes

Neste trabalho realizamos um estudo piloto sobre o reconhecimento e categorizacéo de
variedades geograficas de espanhol por estudantes da ELE dos SSBBs da Eslovaquia,
Republica Checa e Polonia.

Embora o reconhecimento global tenha sido relativamente baixo (22,03% apenas de
acerto exato; 38,24% com acerto genérico), consideramos que € um ndmero bastante
significativo, dado que estes sdo falantes estrangeiros. Além disso, pudemos ver que eles
utilizam seu conhecimento linguistico na identificacdo de variedades, o que € demonstrado
ndo apenas em respostas livres, mas também no fato de que o discurso espontaneo facilita o
reconhecimento de variedades (em frente a leitura da fala). Além disso, pudemos ver que o
treinamento filoldgico também ¢é importante ao identificad-los corretamente, o que
provavelmente ocorre porque os alunos tém formacao mais linguistica que os ajuda a realizar
essa tarefa. Quanto a categorizacdo e protdtipos das diferentes modalidades dialetais do
espanhol, pudemos verificar que cada uma delas funciona quase de forma independente,
embora existam padrdes claros em sua identificacdo. Por exemplo, a resposta "castelhano™ é
usada como uma espécie de "curinga", pois é respondida com muita frequéncia para todas as
variedades. Esses dados podem mostrar que, para nossos entrevistados, essa modalidade
geografica é o protdtipo do espanhol em geral. Por outro lado, a resposta "andaluz" também
foi muito frequente, mas, principalmente, para variedades inovadoras. Na verdade, parece que
0s entrevistados consideram essa variedade como o prot6tipo do espanhol inovador. Em
relacdo a este Ultimo, deve-se mencionar que parece que 0s entrevistados percebem a
diferenca entre espanhol conservador e inovador, uma vez que, com exce¢do da variedade
castela, eles geralmente permanecem dentro do grupo correspondente. Além disso, o espanhol
mexicano e andino (duas variedades conservadoras hispanico-americanas) foram
reconhecidos juntos, sendo 0 mexicano 0 mais representativo. Quanto ao rioplatense, 0s
participantes parecem identifica-lo com muita seguranca, ja que raramente é respondido para
outras variedades. Deve-se notar também que as modalidades canariana, caribenha e chilena
parecem ser pouco conhecidas ou dificeis de categorizar.

Por outro lado, consideramos que nossa analise de imaginarios e prototipos mostra que
os alunos pesquisados pertencem ao grupo de falantes "monofocais”, como também é comum
em coletivos nativos. Apesar disso, eles ndo identificam simplesmente as maiores areas da

lingua (Espanha vs. Hispanoamérica. América Latina), mas tendem a mencionar regiées mais

especificas.
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Quanto a anélise dos tragcos marcantes de cada variedade, estes parecem mostrar que o
rioplatense é reconhecido gragas ao seu yeismo reestruturado, caracteristica ndo mencionada
por nenhum outro. Portanto, neste caso, a teoria do traco proposto por Moreno Fernandez
(2001, p. 3), enquanto no resto dos casos o carater conservador e inovador do discurso parece
ser reconhecido, de modo que a teoria do prot6tipo provavelmente seria aplicada aqui (a teoria
do espécime excluido da andlise seria aplicada, uma vez que ndo temos informacdes
suficientes para estuda-la).

Quanto a andlise dos tracos marcantes de cada variedade, estes parece mostrar que 0
rioplatense é reconhecido gragas ao seu yeismo retruturado, caracteristica ndo mencionada por
nenhuma outra. Portanto, neste caso, uma teoria da caracteristica proposta por Moreno
Fernandez (2001, p. 3), enquanto nos outros casos ou carater conservador e inovador do
discurso parece ser reconhecido, de modo que uma teoria do protoxicamente provavelmente
seria aplicada aqui (uma teoria do exemplar excluido da andlise seria aplicada, uma vez que
ndo tende informar o suficiente para estuda-la).

Em suma, podemos concluir que os alunos da ELE percebem a variacdo geogréafica do
espanhol e, além disso, sdo sensiveis a ele, uma vez que ndo o fazem, s6 foram capazes de
reconhecer a existéncia dos dois grandes grupos de variedades, conservadoras e inovadoras,
mas também foram capazes de destacar com bastante precisdo algumas caracteristicas em
cada variedade. Além disso, pudemos ver que essa sensibilidade aumenta com a formacao do
aluno, embora também seja importante a familiaridade que o aluno tem com todas as
variedades. Por isso, consideramos que a variacao geolinguistica do espanhol deve fazer parte
do curriculo das classes ele, enfatizando que todas as principais areas do espanhol estéo
representadas nos materiais didaticos.

Por fim, deve-se notar que o presente trabalho s6 deve ser entendido como uma
primeira abordagem para este problema. Em estudos futuros, pretendemos néo apenas projetar
um meétodo mais adequado para esta analise, mas também incluir mais variaveis que possam
ser significativas, como o contato dos entrevistados com falantes nativos ou sua estadia em
paises de lingua espanhola. No entanto, consideramos que o0s dados aqui obtidos podem ser
Uteis ndo apenas para estudos futuros de valorizacao e percepcéo das variedades, mas também

para o campo do ensino do espanhol para os estrangeiros.
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