SOCIALISTAS, COMUNISTAS E DEMOCRACIA NO
POS-GUERRA

Antonio Candido (entrevista a José Pedro Renzi)

Resumo: Nesta entrevista, Antonio Candido discute o processo de democratizagdo
brasileira no pés-guerra; analisa e descreve o clima politico da época e o papel da
esquerda — socialistas e comunistas —, suas concepcdes e atuacao.
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Esta entrevista, concedida a J. P. Renzi no inicio dos anos noventa, centra-se,
sobretudo, na conjuntura de meados dos anos quarenta no Brasil; aborda o processo
de democratizacdo pelo qual passou o pais naquele momento e do qual o professor
Antonio Candido foi um dos protagonistas. Discute e descreve o clima politico da
época e o0 papel da esquerda, socialistas e comunistas, suas concepcdes e atuacdo. A
entrevista foi feita para servir de base para a dissertacdo de mestrado de J. P. Renzi
sobre a constituicdo do Partido Socialista Brasileiro (PSB) em 1947, e defendida
em 1994, sob a orientacdo do Prof. Ricardo Antunes no IFCH da UNICAMP. Foi
parcialmente publicada na revista Praga em 1996. Entendemos que sua republicacéo,
agora na integra, pode ajudar a compreender um periodo importante da histéria
brasileira e o papel desempenhado pela esquerda nesse processo.

P. Renzi — Qual a sua avaliacdo da atmosfera intelectual e cultural dos
anos 40 e 50?

A. Candido — Para entender bem essa atmosfera é preciso remontar aos
anos 30 e lembrar que neles o que caracterizou os intelectuais foi o problema da
opcao ideoldgica, que se colocou para eles pela primeira vez no Brasil. Até entdo os
intelectuais podiam fazer ou néo as suas opcdes. Fregiientemente nem pensavam em
politica oficial. Mas depois de 1930, a perspectiva deles mudou porque os problemas
sociais ficaram candentes devido aos acontecimentos daqui e do mundo; os efeitos
da revolucdo Russa e do fascismo, a crise de 1929, o comeco da transformacdo do
Brasil, de pais predominantemente agrario em pais semi-industrializado. O que
estava se esbocando nos anos 10, e sobretudo nos 20, tornou-se agudo nos anos 30.
Os intelectuais comegaram a optar politicamente e os anos de 40 e 50 s&o fruto dessa
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circunstancia, que era uma novidade no Brasil. Eles ficaram a esquerda, a direita
e no centro, mas praticamente ndo houve neutros nas novas geracoes. Nos fomos
formados pela idéia que o intelectual deve assumir uma posi¢ao, e isso era incentivado
pelos gurus daquele tempo, pelos escritores que nds liamos, sobretudo os franceses,
mas também alguns russos, italianos, alemaes. Sabiamos, por exemplo, que Charles
Mauras era de direita e André Malraux de esquerda e optavamos freqlientemente por
influéncia deles, mas estimulados pelos acontecimentos posteriores a 1930. Creio
que ai estdo as bases das nossas opg¢des no decénio de 40.

P.R. — Como se deram as op¢oes?

A.C. - Um grande nimero de intelectuais optou pelas soluc@es de direita, mas
eu fui de um grupo que optou pelas solugdes de esquerda. Cada um optou conforme
as influéncias que recebeu e as tendéncias pessoais. Hoje, eu vejo com serenidade
0s que optaram pela direita, embora naquele tempo féssemos adversarios as vezes
asperos. Por exemplo: o integralismo era forma brasileira do fascismo, mas se
penso nos integralistas individualmente, vejo que alguns deles o adotaram movidos
pelas mesmas preocupacfes que me levaram para esquerda, tanto é assim, que ndo
raro acabaram depois vindo para o lado desta. A partir de 1940 houve muitos ex-
integralistas que se tornaram bons militantes de esquerda, inclusive como deputados
comunistas. Por qué? Porque nos anos 30, quando era essencial que os intelectuais
se preocupassem com 0s problemas sociais, um jovem de “boa familia” tendia
para o lado da direita, que é conservadora. Mas muitos integralistas de boa vontade
queriam a luta contra o capitalismo estrangeiro imperialista, queriam uma condicao
de vida digna para a classe operéria, contanto que fosse sob a tutela de uma elite.
Tirando aterceira parte, as duas primeiras eram de certo modo comuns ao pessoal de
esquerda. Com isso ndo quero dizer que o integralismo era uma coisa boa, nem que
tinha razdo; quero apenas dizer que pensando nos intelectuais que optavam, havia
intelectuais integralistas que faziam a opcéo errada por motivos certos. Nesses casos
vemos que tanto na esquerda quanto na direita a op¢ao se deu com base num interesse
pelos problemas sociais no momento. Por isso Paulo Emilio Salles Gomes dizia que
era preferivel um rapaz ser integralista do que ser absenteista politico. Nds éramos
apoliticos naquela altura e Paulo Emilio dizia: “O apolitico esta sempre errado. E
melhor assumir uma posicao de direita que ndo assumir posi¢cdo nenhuma”. Veja
como o pessoal estava impregnado naguele tempo da necessidade de opcao.

P. R.—Por que a sua opgdo politica se deu pela Esquerda Democrética, depois
de 1947 denominada Partido Socialista Brasileiro, e ndo pelo partido comunista, que
era hegemdnico na época dentro da esquerda?
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A.C. — Foi o seguinte. Ndo tenho e nunca tive temperamento politico. Nem
cabeca politica. Nao sei pensar politicamente, por isso a politica foi sempre para
mim uma atividade lateral que eu exerci de maneira aleat6ria, como militante pouco
persistente. Sou um intelectual que assume posi¢des politicas, 0 que € outra coisa.

Nos anos 30 sofri algumas influéncias. Para comecar: meu pai era um liberal
que se interessava pela Revolucdo Russa e tinha muitos livros a respeito, que
recentemente foram doados em parte para a UNICAMP. Por isso, com 12 ou 13
anos eu ja estava lendo livros sobre ela, uns contra, mas na maioria a favor. Além
disso, convivi com dona Teresina Carini Rocchi, onde moramos a partir de 1930.
Ela tinha tido muita atividade politica na mocidade aqui em Séo Paulo e poderia ser
classificada como anarco-sindicalista. Lia muito sobre politica e me deu muitos desses
livros, me doutrinou contra o fascismo e me comunicou uma espécie de afetividade
socialista. Tive também um colega de ginasio cujo pai era anarco-socialista. Ele
contribuiu para me familiarizar com as idéias de esquerda, em longas discussfes
nas quais eu sempre me opunha as suas posi¢des que, no entanto, foram me atraindo
cada vez mais. Depois, quando eu tinha uns 15 anos, uns amigos meus que eram
de esquerda e moravam em Santos mudaram para Pocos de Caldas e me fizeram
ler alguns livros fundamentais, como a Historia do Socialismo e das Lutas Sociais,
de Max Beer. Esse livro foi decisivo para mim. Também foi importante a maneira
de ler os romances do Nordeste. Nos liamos os livros de Jorge Amado, José Lins
do Rego, Graciliano Ramos, Raquel de Queiroz, Amando Fontes, Jodo Cordeiro
de Andrade como romances de esquerda, porque contava a vida dos pobres e as
lutas sociais. Quando somos adolescentes, e, em vez de ler livros sobre condessas
ou amores da alta roda, lemos livros sobre o pobre, 0 negro, o operario, acabamos
entrando num caminho de inconformismo. Neste sentido, 0s romances sociais dos
anos 30 funcionaram para nés como verdadeiro estimulo para o socialismo, mesmo
quando ndo fosse esta a sua intengao.

Em Pocos de Caldas havia um grupo integralista forte, e isso estimulava a
opcdo. Eu tinha 15 ou 16 anos e optei contra. N&o quer dizer que tenha comegado
a militar. Era apenas uma atitude, uma convic¢do. Quando isto acontece, toda a
sua afetividade e a sua inteligéncia comecam a se cristalizar em torno da posicao
pela qual optou. Eu ndo me dizia socialista, mas era contra a direita e ia a0s poucos
pensando com os rapazes de esquerda. Por exemplo: veio a guerra da Espanha e nds
ficamos contra Franco. \eio a guerra da Abissinia e ficamos contra Mussolini. Surgiu
aAlianca Nacional Libertadora e nds simpatizamos com ela. Mesmo antes de assumir
uma linha definida tedrica e praticamente, a sensibilidade vai se cristalizando em
torno dela. Assim, eu tinha simpatia pelo movimento socialista e as minhas reacdes
foram se ordenando de acordo, mas ndo era ainda um socialista.

Estudos de Sociologia, Araraquara, v.11, n.20, p.7-21, 2006 9



Auntonio Candido (entrevista a José Pedro Renzgi)

Estas tendéncias se acentuavam pela influéncia de um professor francés de
filosofia que tive na Faculdade a partir de 1939, Jean Mauglie, que era simpatizante
comunista e aconselhava a leitura dos livros de Marx, com um espirito muito aberto.
Mas 0 momento decisivo foi pela altura de 1942 e 1943, sobretudo pelo convivio
com Paulo Emilio, que foi fundamental para mim e para 0s outros no sentido de
caracterizar o tipo de esquerda que deviamos adotar. Se nos anos 40 eu quisesse
assumir uma atitude politica mais definida e ndo conhecesse Paulo Emilio, é possivel
que tivesse ficado trotskista e até stalinista, porque estas eram as duas principais
opcdes na esquerda. Havia grandes intelectuais e escritores no Partido Comunista,
como Caio Prado Junior, Graciliano Ramos, Astrogildo Pereira, Jorge Amado e a
luta da Unido Soviética contra os nazistas a partir de 1941 despertou por ela uma
grande simpatia na classe média. Por outro lado, naquele tempo eu li muito as obras
de Trotski e fiquei entusiasmado, aceitando as suas criticas ao que desconsiderava com
razdo as degenerescéncia do regime soviético. Mas ai entrou a influéncia de Paulo
Emilio, que preconizava um tipo de socialismo independente. Ele tinha participado
da Alianga Nacional Libertadora em 1935, com tendéncia automaticamente stalinista.
No fim daqguele ano foi preso, mas fugiu da prisdo e foi para a Europa, onde entrou
em contacto com 0s grupos e pessoas de orientagdo marxista, mas néo stalinistas,
nem trotskistas. Em contato com esses meios em Paris, onde morou dois anos e tanto,
mudou a sua posi¢ao, e quando voltou para c4, eu o conheci; no fim de 1939, comecou
a nos comunicar essas coisas, a nos dar livros reveladores, como o de Alexandre
Barmine, alto funcionario que fugiu para o Ocidente e revelou as iniqlidades do
regime stalinista. Lembro da impressdo que tive vendo as atas dos Processos de
Moscou. Fiquei petrificado quando li as declara¢6es dos grandes revolucionarios de
1917, como Bukarin, Zinovieo, Kamenev, Radek, Piatakov e outros “confessando”
que eram todos traidores a servico das poténcias capitalistas! Foi uma das farsas
mais tragicas e mais ignominiosas da Historia.

Esses processos de Moscou tinham sido decisivos para Paulo Emilio rever a
sua posicao e, atraves dele, para alguns de nds. Outros rapazes que eu fui conhecendo
naquela altura passaram por experiéncias paralelas, como Antonio Costa Correia,
que tinha sido militante da Juventude Comunista e chegou a digerir 0s Processos,
mas ndo aglientou o Pacto Germano-Russo em 1939. Quando Hitler fez acordo com
Stalin ele se afastou. Arnaldo Pedroso d’Horta foi lider da Juventude Comunista para
a oposicao trotskista e depois saiu a busca de uma nova posi¢do, como 0s outros
gue mencionei.

Eu amadureci politicamente ao lado de pessoas como estas, que tinham sido
stalinistas e haviam adquirido horror ao stalinismo, sobretudo por causa dos Processos
de Moscou, que provocaram neles uma espécie de iluminacdo retrospectiva: eles
entenderam que estavam enganados fazia muito tempo, que Stalin era de fato um
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tirano e que Trotski tinha razdo ao dizer que na Russia se instalara uma degradacao
da revolucgdo proletaria.

Havia um outro tipo de anti-stalinistas, como Azis Simé&o, por exemplo, que
nunca foi ligado ao Partido Comunista, sofreu grande influéncia dos anarquistas,
tinha temperamento liberal e militou no Partido Socialista de 1933. Com todos eles
eu aprendi muito, inclusive porque era o Gnico sem experiéncia politica.

P.R. - E o0 Germinal Feij6?

A.C. — Germinal é o Unico sobrevivente dos que mencionei. O pai dele foi
anarquista e creio que depois se tornou simpatizante comunista. Mas Germinal
ndo era. Foi, sobretudo um grande lider estudantil na Faculdade de Direito na luta
contra a ditadura do Estado Novo. Era um socialista democratico, sem grande
preocupacdo tedrica, mas muito senso politico, um ativista destemido, firme nas
suas conviccBes. Quero ainda mencionar um litdgrafo austriaco que bem mais tarde
fundou a POLOP e nos anos 40 fez parte do nosso grupo. Chamava-se Eric Czaskes
e era um marxista ortodoxo, para quem o stalinismo era o mal, sobretudo por ser
uma traicdo ao marxismo. Os seus mestres eram comunistas alemaes dissidentes,
como Brandler e Thalheimer, cujos textos nos revelou. Lembro que me deu para ler
o livro terrivel do general Krivitski, que foi dirigente da policia politica soviética
e, que depois de refugiado no Ocidente revelou incriveis barbaridades, acabando
assassinado pelos agentes de Stalin (alias, o livro dele se chamava, na traducéo pelo
menos, ironicamente, Agente de Stalin).

P.R. — Como comecou a sua militancia?

A.C. — Comecou em 1943, do seguinte modo: Paulo Emilio, interessado
em lutar contra a ditadura do Estado Novo e em debater o problema do socialismo
independente, adequado as condi¢des do Brasil, reuniu um grupo de rapazes que
gueriam a mesma coisa. Além dele, Antonio Costa Correia, Eric Czaskes, Germinal
Feijd, Paulo Zingg e eu, o Unico sem qualquer passado politico. N6s demos meio de
brincadeira a este grupo o nome pomposo de Grupo Radical de A¢éo Popular, GRAP,
que hoje aparece até em livros de histéria... Quem V& pensa que era um aguerrido
punhado de conspiradores e agitadores, mas, na verdade, apenas nos reuniamos aos
domingos para discutir teoria politica, analisar a situagéo, produzir documentos para
nos esclarecer, além de participar de algumas a¢des contra o governo ditatorial. Foi
importante para todos nés, e para mim foi uma escola de iniciacéo politica. Cada um
trazia a sua contribuicdo. Muito interessante, por exemplo, a de Paulo Zingg, que
tinha sido integralista e saira na famosa cisdo liderada por Jeova Mota. Mais tarde,
ele se afastou de nds e nem quis entrar para o Partido Socialista, quando a Esquerda
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Democrética adotou esse nome. Tornou-se janista, participou do golpe militar de
1964, foi até secretario de educacdo quando Janio foi prefeito pela segunda vez.
Mas naquele tempo desenvolveu uma espécie de tenentismo de esquerda que nos
ajudou a pensar o problema de um socialismo adequado ao Brasil, e ndo atrelado
aos interesses soviéticos. Zingg era radical sob este aspecto e dizia: “Nds ndo temos
gue procurar modelos externos. Esse negécio de marxismo é coisa de fora. Temos
é que estudar a tradicdo radical brasileira. Temos que canalizar a nossa tradi¢do de
lutas sociais radicais para definir uma esquerda democratica local”.

Mas, do ponto de vista tedrico, a grande influéncia foi a de Paulo Emilio, mais
ligada a tradicéo socialista internacional e, no entanto rejeitando tanto ao stalinismo
quanto o trotskismo, considerados como solugdes russas. No extremo estava Eric
Czaskes, marxista ortodoxo e ferrenhamente internacionalista. A nossa atividade
pratica era minima, mas um dia Paulo Zingg foi preso e passou 15 dias na cadeia por
distribuir folhetos contra Getulio Vargas, coisa que também estavamos fazendo.

No entanto, vimos logo que se quiséssemos passar para a agdo com maior
eficiéncia, era preciso nos juntar a algum movimento mais amplo. Ai, através de
Costa Correia e Germinal, entramos em contato com os estudantes oposicionistas da
Faculdade de Direito e formamos com eles a Frente de Resisténcia. Eram rapazes na
maioria liberais, e alguns deles tiveram destino brilhante, como Roberto de Abreu
Sodré, que foi governador do Estado. O que nos reunia era a luta contra a ditadura.
Tivemos bastante atuacdo de 1943 a 1945, inclusive editando um jornalzinho
clandestino chamado Resisténcia, no qual eu colaborei e cujo principal responsavel
foi Luis Arrobas Martins, que depois foi secretario da Fazenda e do Governo. Era
catolico de idéias avangadas, combativo e com grande capacidade de lideranga.

No comego de 1945 veio o fim da censura, com o afrouxamento do Estado
Novo, e as oposic¢des fundaram a Unido Democratica Nacional, UND, cujo nome foi
dado por Caio Prado Janior, e deveria abranger desde comunistas até conservadores.
Mas logo se deu a decantacdo, que repercutiu em nosso grupo. A Frente de Resisténcia
se cindiu, indo os rapazes liberais para a UND e nés, esquerdistas, fundamos a
Unido Democratica Socialista, a UDS, cujo principal orientador e aglutinador foi
Paulo Emilio. Ficamos muito comovidos no momento da separacéo, porque apesar
das tens@es internas terem chegado a um ponto dificil de superar, tinhamos lutado e
corrido riscos. Mas para nds foi também um alivio, porque agora ndo se tratava mais
apenas de lutar contra a ditadura (o que favorece a unido dos oposicionistas apesar
das diferencas ideoldgicas), mas de lutar pelo socialismo (o que leva a decantagdo
ideoldgica).

A UDS foi talvez o grupo politico mais interessante de que eu participei. Era
meio baguncada, ndo tinha sede, mas tinha uma grande flama e as idéias fermentavam
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nas reunides, que eram na casa de Paulo Emilio, cujos pais eram muito tolerantes. O
manifesto é um documento excelente e foi escrito por ele, adaptando em sentido mais
socialista 0 que ja tinha feito para a Frente de Resisténcia. Mas a nossa capacidade de
mobilizacéo era pequena, por isso, quando se fundou no Rio a Esquerda Democrética,
em agosto de 1945, n6s resolvemos aderir e logo depois nos dissolvemos. A Esquerda
Democrética, E.D., era um agrupamento bem menos radical, de modo que um grupo
de metalurgicos da UDS nédo nos acompanhou. Eu também me desinteressei por um
periodo, e passei a participar de um pequeno grupo de operarios gréficos liderado por
Eric Czaskes, a margem da E.D. Tiramos um jornalzinho mimeografico intitulado
Politica Operério e estivemos juntos um bom tempo. Em 1947 a ED mudou 0 nome
para Partido Socialista Brasileiro, e entdo, como disse, Paulo Zingg se afastou de n6s
para sempre. Paulo Emilio tinha ido para a Europa e nunca mais militou conosco.
Do velho grupo de origem, 0 GRAP, ficamos Costa Correia, Germinal e eu.

P.R. — A Esquerda Democratica foi a “esquerda” da UDN?

A.C. — Nao. Isto é um velho equivoco, que nasceu do seguinte: como ainda
estavamos na fase de luta contra o Estado Novo e seus restos, como objetivo central,
nos aliamos, para fins eleitorais, 8 UDN, que era o grande partido oposicionista, e
como ela, apoiamos a candidatura de Eduardo Gomes contra a candidatura oficial
do general Dutra. Em S&o Paulo, por exemplo, fizemos chapa comum de deputados
federais , UDN-PR-ED, isto é, Unido Democratica Nacional, Partido Republicano
e Esquerda Democratica. N6s tinhamos trés candidatos nessa chapa, um dos quais
era Germinal, mas nenhum foi eleito. No Rio foram eleitos trés, que, ao assumirem
as cadeiras no Congresso, anunciaram que se constituiam em agrupamento
independente, ED. Esta é a verdade. Mas predomina a verséo errada e ndo adiantam
as nossas retificagcbes. N&o sdo raras essas deformacdes irremediaveis.

P. R. — O que lhe parecia mais negativo e mais positivo na politica do PCB
naqueles anos 40?

A.C. —posso falar no angulo do meu grupo. Nds pensavamos mais ou menos
o0 seguinte: a revolugdo de 1917 foi um marco fundamental. Ela abriu a possibilidade
de levar o proletariado ao poder, ou a participar efetivamente do poder, assim como
a Revolucdo Francesa tinha feito com a burguesia. Mas essa conquista histérica foi
desvirtuada . A Unido Soviética teve que se defender dos seus adversarios e isso
gerou uma ditadura de defesa, que alias ndo aberrava da tradicdo russa de tirania
constante, desde as origens medievais. Essa ditadura de defesa acabou sendo uma
solucdo mais facil e se tornou ditadura permanente, sem a justificativa do perigo
externo, depois que acabou a guerra contra 0s brancos e a construcao industrial ja
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estava lancada. Formou-se uma casta burocratica da qual emergiu Stalin como chefe
supremo, configurando-se uma ditadura implacéavel na qual se manteve muita coisa
do socialismo, mas era mais uma espécie de capitalismo de estado. N6s aceitdvamos
muitas das criticas de Trotski sobre a degenerescéncia do regime, mas enquanto ele
dizia que, apesar de tudo, o socialismo ainda estava intacto na RUssia, n6s achavamos
gue ja estava comprometido, por causa do capitalismo estado. E que devido a essa
degenerescéncia do socialismo, a Unido Soviética tinha deixado de representar os
interesses do operariado do mundo inteiro e o levava a se sacrificar em func¢do dos
interesses dela. Portanto, se os interesses da Unido Soviética passaram a predominar
sobre os interesses do operariado do resto do mundo, néo se justifica, como faziam
os partidos comunistas, inclusive o brasileiro. Além disso, havia outra coisa: nds
chegamos a conviccdo de que era um erro falar que a liberdade de opinido, o voto
popular, a democracia politica eram “valores burgueses, pois, na verdade eram valores
universais duramente conquistados por todo o povo, ndo apenas os burgueses. Por
isso , suprimir a liberdade para construir o socialismo era uma coisa perigosissima.
Podia-se até admitir uma fase provisoria de suspensao , mas nao ao longo dos anos,
como na Unido Soviética. Visto que nds estdvamos saindo de uma ditadura no Brasil,
tinhamos um alto apreco pelas liberdades, chamadas burguesas pelos comunistas , e
achavamos que deviam ser mantidas antes de mais nada. Por isso nos dispusemos a
fazer alianca com partidos burgueses que fossem capazes de preservar as liberdades,
pois isso era uma reivindicacdo comum. Dai o0 apoio a candidatura de Eduardo Gomes
, junto com a UDN, em 1945.E havia mais: tinhamos chegado a conclusdo que a
degenerescéncia do comunismo comprometera alguns dos valores mais altos que a
civilizacdo ocidental tinha conseguido,como o respeito a pessoa, o sentimento real
de igualdade, o fim dos privilégios econdmicos e sociais, a necessidade de serem
0s atos do governo amplamente conhecidos e debatidos. Portanto, éramos contra o
que caracterizava-se stalinismo, manifestdvamos esta opinido com firmeza. Eu fui
encarregado pelo Partido Socialista de expor de maneira breve e clara quais eram 0s
motivos pelos quais discordavamos do stalinismo, e o fizem doze topicos, publicados
na Folha Socialista em 1947, desencadeando uma pancadaria grossa contra mim
na imprensa stalinista. A propdsito, é preciso lembrar o seguinte: a nossa atividade
naqueles anos enfrentava um partido Comunista numeroso , aguerrido e violento ,
que ndo apenas procurava nos desmoralizar no plano do discurso falado e escrito
, mas podia chegar a agressao material , como no caso de umas barracas eleitorais
nossas que foram destruidas. Os jornais e revistas do PCB usavam uma linguagem
por vezes brutal contra nds, e nas conversas 0s comunistas chegavam a nos ameacar
com o ajuste de contas quando chegassem ao poder, o0 que lhes pareia iminente,
mesmo depois da cassacio em 1947. E preciso ndo esquecer que, nas eleicdes de
1945 o seu candidato, ledo Filza, teve uma porcentagem significativa de votos. De
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modo que ndo era facil a nossa tarefa. O PCB daquele tempo ndo era um partido
pequeno e pouco expressivo, como hoje. Era poderoso, tinha chefes capazes e boa
parte dos intelectuais o apoiava como simpatizante, além de muita simpatia por
parte da classe média.

Falei das nossas divergéncias, que alids ndo impediram uma outra alianga
eleitoral no nivel municipal: mas é preciso dizer que o PCB era o grande partido de
esquerda naquela altura, enquanto n6s nunca passamos de um punhado de socialistas
democraticos cuja funcéo histoérica foi definir e manter uma posic¢éo que o futuro
provou ser justa, pois acabou sendo assumida pelo PT nos nossos dias. O PCB
enquanto esteve na ilegalidade contou com deputados federais e estaduais que se
destacaram pela honestidade, a combatividade, a eficiéncia e a dignidade parlamentar.
Depois que foram cassados , o nivel nos legislativos caiu muito, porque eles eram
uma espécie de ponto de referéncia positivo.

P.R.— Como avalia, nesse contexto, o Testamento de Uma Geragéo e a
Plataforma da Nova Geracéo, organizados respectivamente por Edgard Cavalheiro
e Mario Neme?

A.C. — Creio que em 1942 Edgard Cavalheiro teve a idéia de entrevistar
intelectuais que tinham vindo da década de 1920. Dai resultou o livro Testamento
de Uma Geracdo, publicado em 1944 pela editora Globo. Inspirado nisso, Mario
Neme fez 0 mesmo em relagdo aos jovens que estavam comecando. Elaborou
um questionario, ao qual noés respondiamos. As respostas iam sendo publicadas
semanalmente no jornal O Estado de S. Paulo, em 1943, sob o titulo geral de
Plataforma da Nova Geracéao, que conversou no livro em que as reuniu no ano de
1945, e que foi publicado pela mesma editora. As questdes politicas tiveram de ser
publicada pela mesma editora. As questfes politicas tiveram de ser abordadas com
jeito, porgue a censura era feroz. A resposta mais politica foi a de Paulo Emilio, que
por isso ndo pode ser publicado no jornal e s6 apareceu mais tarde no livro, porque
a censura ja havia afrouxado. Um comunista como Mario Schemberg teve que
disfarcar bastante para poder passar. Na minha resposta fiz 0 mesmo, dissolvendo o
que havia de politico num contexto literario. Se lembro bem, a Plataforma néo teve
muita repercussao, e alias, nem foi a leitura de resposta de Paulo Emilio, sem divida
a melhor e mais rica pela originalidade da analise e dos pontos de vista.

Mas importante mesmo, naquele tempo foi o 1° Congresso Brasileiro de
Escritores , em janeiro de 1945, do qual participamos trés do nosso grupo: Paulo
Emilio, Paulo Zingg e eu. Foi realmente 0 momento da tomada de posigdo contra
0 Estado Novo por parte dos intelectuais de oposicéo, desde os liberais até os
trotskistas.
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P.R. — O senhor foi vice-presidente da Associacdo Brasileira de Escritores,
ABDE?

A.C. — A ABDE foi fundada em 1942 no Rio sobretudo para combater o
Estado Novo. Na primeira diretoria da sec¢do de Sao Paulo eu fui 2° secretério.
O presidente era Sérgio Milliet. Mais adiante, em 1949, fui presidente da seccdo
paulista, ndo vice-presidente. Na minha sucessdo houve uma disputa eleitoral renhida
com 0s comunistas . J& tinha acabado a ditadura e n6s entendiamos que a ABDE
devia agora se voltar mais para os interesses especificos da literatura e da cultura,
além dos profissionais , mas eles queriam transforma-la numa espécie de veiculo
das palavras de ordem do partido. Por causa disso houve uma racha tempos depois
e a associacdo se dividiu em duas. S6 bem mais tarde voltou a haver uma so, a atual
UBE, Unido Brasileira de Escritores.

P.R. — Quanto as influencias do marxismo, quais foram os principais autores
gue vocés liam?

A.C. — No nosso grupo ninguém era realmente versado em marxismo,
comparando com as geracdes que vieram depois e eram mais informadas. Eu sofri
muita influéncia do marxismo, mas nunca fui um marxista propriamente dito. O
marxismo me interessou, sobretudo a filosofia politica, ndo como filosofia geral, nem
como estética, embora ele possa dar contribui¢cbes importantes para qualquer setor
. No meu tempo, o0 marxismo parecia freqlientemente, além disso, uma coisa meio
religiosa, abrangente demais. Numa conversa durante o 1° Congresso de Escritores, 0
jornalista comunista Pedro Mota de Lima me disse: “E uma pena aplicar a designacéo
de totalitario aos fascistas. Nos comunistas é que somos totalitarios, porque temos
uma concepcao coerente e total do universo”. Ele tinha razdo. O marxismo é uma
concepcao total, que vai da filosofia da natureza, de Engels, até o realismo socialista
em arte. Essa concepcdo total é poderosa e eficiente, mas restringe a liberdade de
pensar e a abertura para a variedade do real. Portanto, repito: sofri a influéncia do
marxismo e basta ler o que escrevo para ver isso; mas nunca fui marxista propriamente
dito e nunca quis me dizer marxista, para guardar essa liberdade, sobretudo no
campo da arte.

Quanto aos autores que liamos, para falar a verdade a nossa formacdo era, no
comego, muito superficial. Raros liam direito O Capital. Eu, por exemplo, s6 li a
primeira parte, com sacrificio e entendendo pouco. Isto foi quando era aluno de 1°
ano da faculdade de filosofia, no curso de Economia Politica. N&o tenho capacidade
para Economia, e quem ndo tem ndo consegue ler direito O Capital. Em compensacéo,
li as obras politicas e as obras filosoficas de Marx. A que me influenciou mais foi a
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Ideologia Alema, que li primeiro numa traducdo inglesa incompleta, ali por 1941. Li
também muitos comentadores, alguns dos quais me marcaram, como Henri Lefebvre
no livro Materialismo Dialético, em 1940.

P.R. — E Thalhemirer e Brandler?

A.C. — Desses soube mais tarde, pelo Eric, mas s6 li uns poucos artigos do
primeiro. Para voltar a sua pergunta sobre as nossas leituras basicas: liamos o resumo
do Capital por Gabriel Deville, que dizem ser ruim, e também o de Julian Borchardt,
parece que bem melhor. Liamos o livro de Marx Beer que ja referi, o Anti-Diring,
de Engels, o Tratado de Materialismo Histérico, e no ABC do Comunismo, ambos
de Bukarin, as Questdes Fundamentais do Marxismo, de Plekanov e livros sobre
a Unido Soviética. Creio que isso foi a nossa base nos anos 30. Dai partimos para
outras leituras ao longo dos anos. No fundo, nés tinhamos muitas certezas e pouca
informac&o. Por isso mesmo, talvez fossemos arrogantes e quem nao quer salvar o
mundo ndo merece 0 nome de mogo...

Quero dizer também que n6s liamos muitos livros que ndo eram marxistas mas
levaram a uma posicao de esquerda , inclusive os que falavam da Revolugédo Mexicana,
que teve, N0 NOsso tempo, um Momento de novo vigor com o governo de presidente
Lazaro Céardenas,de 1934 a 1938. Paulo Emilio se interessou muito pelas idéias de
Victor Raul Haya de la Torre, o fundador do AORA. Liamos até um esquecido socialista
argentino, José Ingenieros, sem falar de revistas francesas, como Europe. E é claro que
liamos os livros de Lénin e os de Trotski. Eu diria até que acabamos sofrendo mais a
influéncia deles do que de Marx e Engels, o que nao foi bom. Deles e de outros autores
soviéticos, como Alendra Klontai, Lunatcharski, etc.

Eu pessoalmente, no comeco dos anos 40, tive muito entusiasmo pelos livros
de Trotski, que é, de fato um grande escritor, um escritor inspirado. Eu era critico
literario e escrevi um rodapé em 1943 ou 44 sobre a traducdo da autobiografia dele,
sem saber se a censura do Estado Novo deixaria sair . Mas deixou, 0 artigo saiu e
alguns amigos meus que eram stalinistas ficaram danados, porque naquele tempo,
para 0s comunistas, Trotski era sindbnimo de Demonio.

P.R.— A Folha Socialista e a revista Clima tinham a mesma inspiracdo
intelectual?

A.C.— Néo. Clima foi fundada em maio de 1941, mas s6 comecou a assumir
posicdes politicas em agosto de 1942, no nimero 11, quando o Brasil entrou na
guerra. A politizacdo propriamente dita s6 aparece no numero 12, de abril de 1943,
com um comentério da redacdo que, na verdade, foi escrito por Paulo Emilio.
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Climaacabou no fim de 1944. A Folha Socialista era 6rgao do Partido Socialista
Brasileiro, e do grupo de Clima s6 colaboraram nela Lourival Gomes Machado e eu.
N&o houve nenhuma ligacéo casual entre Clima e a Folha Socialista, embora alguns
do grupo da revista se tornassem membros do Partido Socialista, como Lourival,
Décio de Almeida Prado e eu; ou simpatizantes, como Rui Coelho.

P.R. —Além de marcar posicGes politicas definidas, nos campo democraticos
socialista, qual foi, na sua opinido, a principal atuacdo de seu grupo na vida cultural
e na Universidade?

A.C. — S6 indiretamente levamos para 0 campo da cultura a nossa atuagédo
de socialistas democréaticos, mas trabalhamos pela concepgdo do intelectual e do
escritor como militante cultural, sobretudo por meio da ABDE, que controlamos
na sua fase aurea, A nossa forca era conseqiiéncia da nossa posic¢do, que tinhamos
também na universidade, isto €, respeito a autonomia da arte e da literatura, respeito
a pluralidade de opinido, concebendo o0 marxismo como método aberto e ndo
dogma. Assim pudemos levar para os diferentes setores em que trabalhamos uma
concepcao aberta, sem forcar a explicacdo por meio dos fatores de infra-estrutura,
embora muito interessados nas implicacdes sociais da arte e da literatura. Do ponto
de vista estritamente politico, nossa preocupacdo central foi preservar a visdo dos
ideais revolucionérios dentro de uma pratica democratica, o que levava muita gente
a cacoar de nos e falar em “quadratura do circulo”. Mas, nesse topico as opinides
divergiam dentro do meu grupo. Eu, como disse numa entrevista a Teoria e Debate,
sempre estive disposto a aceitar periodos de transi¢do, durante os quais um governo
socialista ou de tendéncia socialista devesse tomar medidas excepcionais. Matar,
ndo, é claro, mas fazer o necessario para ndo deixar os reacionarios tomarem o poder,
provocando um retrocesso. Porque, ou vocé faz a revolucdo, ou ndo faz. Se faz, é
porgue esta convencido de que as suas idéias sao justas, e portanto, ndo pode deixar
que os reacionarios dominem, embora devam tera liberdade de se manifestar. Depois
de consolidado o poder, ai sim , jogo democratico deve ser pleno, aconteca o que
acontecer. E em qualquer fase deve haver atuacdo livre dos grupos democraticos
gue pensam diferente, devido ao direito de discordar, que é sagrado. No entanto, a
maioria dos meus amigos ndo pensava assim e ndo admitia qualquer suspenséo das
normas democraticas plenas. Arnaldo Pedroso d’Horta costumava dizer que tinha
esta posicdo porque nunca tinha sido membro do Partido Comunista e portanto,
nunca tinha visto de perto como eram as coisas; segundo ele, se eu tivesse sentido
0 peso da ortodoxia e da intolerancia partidaria, ndo pensaria assim porque so tinha
participado de grupos abertos e tolerantes . Podia me dar esse luxo... Mas sempre
achei, e acho que, pensando numa situacao revolucionaria hipotética, é admissivel ,
ndo qualquer violéncia fisica , mas a suspensao transitéria da rotina democratica, a
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fim de assegurar a construcdo da sociedade visada. Em teoria admito, nesse caso, a
censura a imprensa, a proibicdo de partidos de tipo fascista e um governo autoritario.
Mas tenho consciéncia dos riscos. De fato, quando ha censura a imprensa, ndo se
sabe aonde ela vai parar; se 0 regime proibe os partidos de extrema direita, pode
acabar proibindo todos os que discordam; se admitirmos provisoriamente um governo
forte, podemos abrir caminho para a ditadura. Sempre reconheci esses perigos e nao
sei como agiria numa situacdo concreta. Estou falando num plano teérico, e devo
confessar que esse meu velho ponto de vista foi reforcado pelo contato em Cuba,
da qual sou grande admirador e onde ja estive trés vezes. Continuo a lhe dar o meu
apoio e ainda no més passado participei de uma atividade importante dedicado a ela.
(Seminério sobre Cuba, realizado em janeiro de 1992, em Niteroi estado do Rio de
Janeiro). Cuba tem muitos aspectos negativos que, a meu ver, sdo desnecessarios, e
s0 se explicam pelo estado de cerco em que vive. Mas la nunca houve a suspensao
sistemética dos direitos humanos, como na Unido Soviética, e sempre houve uma
espécie de democracia plebiscitaria que € apreciavel. Para mim, ela foi a licdo que
é possivel realizar o socialismo em condi¢fes adversas no Terceiro Mundo.

No momento, a moda é ser contra Cuba e todos dizem que a revolucéo vai
desmoronar. Pode ser. O que ndo acaba desmoronando? O essencial é operar a
transformacéo e deixar sementes do irreversivel. A Revolugdo Francesa durou no
méaximo dez anos, se tanto, mas o que trouxe ficou. Cuba socialista pode acabar
daqui a seis meses, todo o pessoal de Miami pode voltar e tomar o poder, 0s Estados
Unidos podem saciar a sua sede de vinganca e transforméa-la de novo numa sua semi-
colbnia, como antes. Mas eu penso que muita coisa vai ficar, 0 exemplo esta dado e
sera impossivel restabelecer integralmente a situagé@o anterior, mesmo com o terror
branco, que na América Latina faz o vermelho empalidecer. Neste caso extremo,
que espero ndo aconteca, ficard uma certeza, baseada na experiéncia: os cubanos
fizeram funcionar nesta parte do mundo um regime socialista que elevou ao maximo
possivel o padrdo de humanidade de seu povo. Com o auxilio da Unido soviética,
é claro , mas podiam ter pegado nele e feito 0 que fazemos com os empréstimos e
auxilios externos, isto é, mantido a iniquilidade social. Cuba usou o auxilio para
instaurar o socialismo. Por isso é 0 maior exemplo para o Terceiro Mundo, e isso me
leva a ser tolerante com seus aspectos negativos. L& a imprensa € apenas cerceada,
mas inexpressiva; 0s oposicionistas precisam ficar quietos; ndo ha pluralidade de
partidos .Mas em compensacéo, foram estabelecidas as bases para a igualdade, a
miséria acabou e, caso Unico na América, acabou a marginalizacdo do negro, isto é,
foi resolvido um dos nossos problemas mais graves e dolorosos , apesar dos pesares,
Cuba confirma a idéia que para instaurar o socialismo podem ser necessarias medidas
de exceg¢do; mas, no seu caso, ja era tempo de superar esta fase. Isto ndo acontece
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porgue o cerco americano impde uma mentalidade de espera permanente, como é
para os fascistas e como acabou sendo o stalinismo.

P.R. — O senhor vé alguma saida para o regime cubano?

A.C.— Se o bloqueio americano parasse , seria possivel prever uma abertura
que fecundasse as conquistas revolucionarias e acabasse com as préaticas de excecao
. Mas é dificil prever. Uma coisa me parece certa; s por meio de uma reacdo atroz
seria possivel anular as conquistas feitas. Como acontece quase sempre, muitas delas
ficardo de qualquer modo. Mas tenho dificuldade em analisar o futuro possivel. No
dia em que vi 0 Exército de Salvacéo distribuindo sopa para o povo em Moscou,
deixei de especular . O mundo que eu conhecia estad acabando, por isso prefiro
falar do passado. Mas continuo acreditando na vitéria de uma forma de socialismo
adequada ao tempo

P.R. — Por que o senhor fala que tem um traco liberal? Seria devido ao seu
trabalho com a literatura?

A.C. — De fato, o contacto permanente com a arte e, em principio, elas
promovem o incremento da nossa humanizacéo. Mas ha um trago liberal que vem
do meu temperamento, da tolerncia que tenho espontaneamente em relacdo ao
ponto de vista dos outros. Alias, costumo dizer até mais do que isso: que tenho
espontaneamente em relagdo o ponto de vista dos outros . Alias, costumo dizer até
mais do que isso: que tenho temperamento conservador, atitudes liberais e idéias
socialistas, de modo que preciso conviver com as trés tendéncias... Mas ninguém
é simples, e a este respeito gostei de ler, ha muito tempo, uma frase de Antero de
Quental, que foi militante socialista, fundador da Internacional em Portugal e chegou
a trabalhar como operério durante certo tempo por ansia de coeréncia: “Em mim,
s0 as idéias sdo revoluciondrias. O temperamento é conservador”. Um traco de meu
liberalismo é a minha concepcao de atitude do professor, que, a meu ver, deve ser
do tipo liberal. Ha professores segundo os quais devemos aproveitar a catedra para
pregar as nossas ideologias. Eu penso que ndo, como pensava também o grande
socialista italiano Antonio Labriola. Acho que a universidade, sobretudo publica,
deve apresentar um leque de idéias para o estudante optar com a liberdade. Mas é
claro que vendo a maneira com que o professor apresenta os problemas e as nogdes
ele percebe a sua posicdo. E isto € normal.

P.R. — Gostaria de dizer mais alguma coisa para terminar?

A.C. — Quero dizer o seguinte: como vocé esta interessado em estudar o
socialismo no Brasil, fez comigo uma entrevista politica, tendo em vista a minha
atuacdo no passado. Esté certo e, como viu, tenho alguma coisa a dizer. Mas é bom
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repetir o que disse no comeco: ndo sou e nunca fui politico e a politica foi uma
atividade marginal na minha vida de professor e intelectual. Nés falamos justamente
sobre o periodo que militei de maneira seguida e intensa, entre 1943 e 1954, quando
cheguei a ser um dos dirigentes da secdo de Sdo Paulo do Partido Socialista, e até
candidato a deputado estadual. Mas entre 1954 a mais ou menos1976 ndo tive
militancia, embora tenha tido atividades constantes de oposicao ao regime militar a
partir de 1968. SO voltei as atividades mais regulares no fim da ditadura, sobretudo,
a partir de 1980, no PT. Mesmo nesse, tenho trabalhado pouco nos ultimos anos,
embora continue socialista convicto, e mesmo fiel no meu partido. Mas, com 75
anos, acho que j& vou parando.

Socialists, communists and post war democracy (an interview with Jose Pedro
Renzi).

Abstract: Antonio Candido talks about the Brazilian democratization process in the
post war period. He gives his own opinion about the period, analyzing and explaining
the leftists (socialists or communists) conceptions and acts, that is, their role in the
political life of the country.
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