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Tomarel como base paraesses comentarios o capitulo VI do
livro de Bourdieu (1989), no qual ele se propbe examinar as lutas
simbdlicas. Inspira-se, paraisso, ha sociologia da representacéo,
gue tem em Durkheim a sua formulac8o classica. Toma de
empréstimo deste mesmo autor, viaBachelard, o seu racionalismo,
gue Ihe permite efetuar a separacdo entre "classetedrica’ e "classe
real". A conseguénciainevitavel desse procedimento é a negacdo
de todo e qualquer ontologismo e a resultante formalizacéo do
conhecimento. Fato que |he possibilita conceber o social como
espaco socid e dividi-lo em varios campos, os quais designa de
"capital econdmicao", "capital cultural", "capital social" e "capital
simbdlico”, geralmente chamado de prestigio, reputacdo, famaetc,
gue é aforma percebida e reconhecida como legitimadas diferentes
espécies de capital (p.135).

O socia pode ser dito e construido de distintas maneiras. A
maneira pela qual ele é percebido, dito e construido depende de
como ele évisto edividido (p. 137). Os seus principais espagos séo
0 econdmico e o cultural. Mas isso ndo significa que ndo se possa
organizar os agentes de acordo com outros principios, a saber: o
étnico e o0 sexual, por exemplo (p. 138 - os grifos s8o meus-). As
classes se definem em conformidade com o espaco das posi¢oes,
ou 93, elas sAo formadas por pessoas que tém posicoes semelhantes
(p-136) nos campos econdmico, cultural, social e simbdlico. Vde
ressaltar que iSsO marca uma ruptura com o marxismo, uma vez
gue este identifica a classe construida (tedrica) com a classe real
(empirica). Umacoisaé o conceito de classe; outra, é aclassereal,
empirica(p. 138).
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Essa ndo €, contudo, a Unica ruptura com o marxismo. O
marxismo oscilaentre o determinismo econdmico e o voluntarismo.
O economicismo leva-o areduzir o espago multidimensiona ao
campo econdmico, as relacbes de producdo, desconsiderando por
completo as"lutassimbdlicas’ (p. 133). De outra parte, opde o que
designa de "classes em si", com base em elementos objetivos, a
"classe para si", assentada em elementos subjetivos. Explica a
passagem de uma a outra de modo determinista ou voluntarista.
No primeiro caso, apassagem € vista como inevitavel, resultante
gue é damaturacdo das condicBes objetivas, mais precisamente da
evolucdo das chamadas forgas produtivas; no segundo caso, ela
resulta da tomada de consciéncia de sua existéncia pela classe,
gracas, porém, aatuacao do partido politico.

Congquanto admita isto, Bourdieu mantém a sua critica ao
marxismo, tanto aque diz respeito ao seu determinismo econdmico
guanto aque serefere ao seu voluntarismo politico. Emais: no seu
entender, 0 marxismo faz desaparecer com isso a politica, a agdo
das pessoas, em nome de uma definicdo tedrica da classe e na
crenca da existéncia da classe, fundamento da autoridade de seus
porta-vozes, que confundem a coisa da légica com a légica da
coisa. N&o percebem que setratade coisas distintas. Umacoisaéa
classificacdo realizada pelo estudioso. Outra, bem diversa, é a
classificacdo continuamente produzida pel os agentes, que procuram
modificar as suas posi¢des naescala hierdrquica-socia (p. 139).

Por mais objetivista que sjaateoria, elatem queintegrar a
representacdo social elaborada pelos agentes, bem como a
contribuicdo que eles déo para a elaboracéo davisdo de mundo e,
destaforma, para construcéo da vida social, por meio do trabalho
de representacdo que realizam permanentemente, paraimporem a
sua visdo do mundo ou a visdo de sua posicao, a visdo da sua
identidade socia (p. 139). A visao do mundo redundade umadupla
estruturacdo: objetivamente, ela esta estruturada porque as
autoridades ligadas aos agentes e as ingtituicbes oferecem-se a
percepcdo de maneira muito desigual; subjetivamente, ela esta
estruturada porgque os esguemas de percepcao e de apreciacdo,
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principalmente os que estédo sedimentados na linguagem, sdo
produtos das lutas simbdlicas anteriores e exprimem, de modo
alterado, o estado das relagBes de forcas ssimbdlicas (p. 139-40).

As relacdes de forcas objetivas tendem areproduzir-se nas
visdes que setém davidasocial, as quais, por suavez, contribuem
para a continuidade das ditas relagbes simbdlicas, porque 0s
principios estruturantes da visdo do mundo radicam nas estruturas
objetivasdavidasocia; e porque asrelacbes de forgas estdo sempre
presentes nas consciéncias em forma de categorias de percepcao
dessas relagfes (p.142). O que esta em jogo na luta politicasdo o
conhecimento do socia e as categorias que o tornam possivel. A
luta € a0 mesmo tempo tedrica e prética. Ela se d& com vistas a
preservar ou mudar a sociedade, conservando ou transformando
as categorias dapercepcao.

Todaessadigressdo centra-se, ameu ver, naoposi¢ao entre
"classetedrica" e "classerea", que nadamais é que umaformade
diferenciar o objeto do conhecimento do objeto real, diferenciacéo
estatdo caraaBourdieu e altamente discutivel, sobretudo quando
a interlocucdo € travada diretamente com Marx, sobejamente
conhecido como o grande expoente da dial éticamateriaista. Digo
isso porque, ao diferenciar o objeto do conhecimento do objeto
real, Bourdieu autonomizao pensamento, que parte sempre de um
conhecimento anterior, com o qual rompe, afim de chegar aum
novo conhecimento, mais preciso, consistente e préximo do real,
mas sem nuncaesgoté-1o, e cujo critério Ultimo de verdade reside
na sua coeréncia interna, posto que a sua aplicabilidade se da
estritamente no &mbito tedrico (BOURDIEU, 1988; 1989). Acaba,
dessa maneira, por negar aidéia de universalidade, sem aqual a
dialéticando se sustenta, visto que concebe 0 socia como sintese
de muitas determinagdes, verdadeiro universal, que se concretiza
de modo diverso, o que faz dele, social, um universal-concreto.
Concebido desta forma, o social, ainda que se apresente
empiricamente como coisa, nd0 é uma coisa, que possa Sser
formalizada a suarevelia. Ele tem uma dada maneira de ser, uma
|6gicaprépria, regidapor leis especificas, imprimidas pel o capital,
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senhor da sociedade capitalista. Capital, notem bem, que, adespeito
de suaaparéncia, também néo € umacoisa, masrelacdo social, isto
€, de classes, que se expressa sob a forma de valor, que se
autonomiza, val orizando-se seguidamente, repondo assim, por meio
desse processo de sintese, as condicles necessarias a sua expansdo
(MARX, 1983; GIANNOTTI, 1975; 1976).

Malgrado esse ser social sgja, defato, umarelacdo declasses,
paradoxal mente, estas giram ao seu redor. Mais do queisso. E ele
guem determina a existéncia social das pessoas, impondo-lhes as
suas inser¢fes ha estrutura de classes e na edtratificagdo social,
ditando-lhes, com efeito, asituacdo de classes e as suas respectivas
posi¢des na escala hierérquica social. Ser membro de uma classe
ou mesmo de um estrato social € uma determinacéo do capital. A
situacdo e aposi¢do sociais, bem como o poder, sdo dados por ele
gue, em seu continuo movimento de reposicao, redefine tanto a
situacdo de classes quanto aposicao e o poder sociais das pessoas.
Tanto é assim, que cada qual os carrega no seu bolso ou, melhor
dizendo, € este que permite aquilaté|os e ndo aconsciéncia, muito
menos ainda a consciéncia empirica, manifesta sob as formas de
prestigio ou fama.

Com €feito, pertencer aburguesiaou ao proletariado € uma
imposicdo do capital. E por isso que, dependendo da forma
assumida por este, o seu detentor pode ser um burgués industrial,
comercial, financeiro ou agrario. Aindamais. ele seraum pequeno,
médio ou grande burgués de acordo com o montante do seu capital.
Se 0 poder de cada um é definido assim, isso quer dizer que ele
cresce, decresce ou estanca conforme a dindmica do capital. A
medidaque o capital se expande e se agiganta, também o poder do
capitalista, que o personifica, tende a aumentar e se agigantar,
incrementando o seu dominio sobre as coisas e as pessoas e
elevando as suas situagio e posiGao sociais. E o capital quem abre
as oportunidades de mobilidade social, para cima ou para baixo
(MARX, 1983; GIANNOTTI, 1977). A mesmacoisaocorre com
o proletariado. Hga vista 0 que sucede com os assalariados, 0s
desempregados e subempregados, cujos nUmeros sao crescentes
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no mundo atual, e que normamente ndo gozam de prestigio ou
fama. A determinacdo € geral. Nem sequer os estratos ficam a
margem dela, pois avariacdo deles estadiretamenterelacionadaa
distribuicéo do produto socid sob aformade rendimentos (MARX,
1983), aos quais correspondem em regra graus diferenciados de
prestigio e de fama. Pensar o inverso disso é render loas ao
idealismo e ao empirismo. Ao idealismo, por explicar as classes e
suas lutas pelo simbdlico; ao empirismo, por explicar o simbdlico
pelas suas expressdes empiricas: prestigio e fama, que, dém do
mais, S0 subjetivos. O gque € contraditério, mormente para um
adepto do racionalismo e critico do empirismo, como € o caso de
Bourdieu (BOURDIEU, 1988; 1989).

A determinacdo antes referida decorre de um processo que
faz das pessoas seus pressupostos, principalmente enguanto
membros das classes, que sfo as categorias estruturadoras davida
social e, por isso mesmo, das quais os estratos dependem,
compostos gque sdo por pessoas distribuidas hierarquicamente
segundo uma escala de rendimento e de prestigio social
(STAVENHAGEM, 1979; GIANNQOTTI, [19-]). Nadamais socidl,
por conseguinte sociol égico, do queisso. Suprimam essas rel agdes
eter-se-adestruido asociedade inteira. Sao as relacles sociais, de
classe, que a constituem e ndo as relagbes inter-individuos. A
sociedade ndo € um aglomerado deindividuos. Quem assim pensa
aatomizade antemao. Tampouco € umarepresentacdo. Concebé-
la nestes termos € ir ao encontro do idealismo (MARX, 1974g;
1974b). Salvo engano, Bourdieu incorre nesse duplo equivoco.

Como se nota, adistribuicao do produto socia conecta-se a
distribuicao social das pessoas. A distribuicdo do produto social
implica uma apropriacdo real. Ta apropriacdo expressa, antes de
mais nada, umarelacdo econdmica. Sobre essarelacdo econdmica
assenta-se arelacdo juridicade propriedade, sua expressdo, que se
autonomiza, desgarrando-se do seu fundamento, mas agindo sobre
ele, sobredeterminando-o, de tal forma que, resultado que é, se
apresenta como condic¢ao, isto €, como relacéo formal que pde os
SeUs pressupostos: proprietarios e ndo proprietarios de capital. Fica,
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assim, blogueada qualquer possibilidade de determinismo ou de
reducionismo econdmico.

Aliés, atribuir determinismo ou reducionismo aMarx éignorar
o principio de universalidade, proprio dadialética. E ignorar que o
capital € um universal, universal que se faz concreto (MARX,
1974c), por meio de um processo, ja audido, em que criaerecria
constantemente as condictes de sua existéncia, pondo e repondo
0S Seus pressupostos, como seus resultados. Trata-se de uma
espécie, por assim dizer, de circulo dos circulos (GIANNOTTI,
1975; 1976), movimento esse no qual seinserem classes e estratos,
gue se redefinem nele, a0 mesmo tempo que agem sobre ele,
transformando-o.

E essaarazao por que nem classes nem estratos sio estéti cos,
e sm, dindmicos. Embora a dindmica dos estratos dependa, no
fina das contas, da dindmica das classes, nem mesmo eles séo
estaticos, umavez que se renovam incessantemente. Penso jater
demonstrado a dependéncia dos estratos para com a situacéo de
classe das pessoas. Todavia, ndo € demaisreiterar que elase deve,
fundamentalmente, ao fato de o rendimento ser a forma concreta
assumida pela distribuicdo da producéo social, cuja determinacdo
ultimaé dadapor ela. Claro € que, ndo obstante determinado, ele é
determinante. Pois é de acordo com aapropriacéo do produto socia
pelas pessoas, sob as formas de salario, lucro ou juro e renda, que
elas sereproduzem socia mente. E é de acordo com essaapropriacao
gue se consuma a apropriacdo privada dos meios de producéo e a
exploracdo do trabalho dos ndo possuidores desses meios. Salario,
lucro ou juro e renda continuam sendo a expressao econdmicadas
relagdes sociais basi cas da sociedade capitalista contemporanea, o
gue equivale a dizer que tais relacdes se mantém no estdgio atua
de desenvolvimento da mencionada sociedade capitalista. Como
essas rel ages sdo rel aghes de classes, estas se mantém igual mente.
Mesmo porque, se s8o elas que constituem a sociedade, ndo ha
como manter asoci edade capitalista sem as classes que acongtituem.

A0 separar as pessoas em proprietarias e ndo proprietarias,
arelacdo juridica ndo so viabiliza a organizacdo do mercado de
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trabalho como regulamenta a troca entre o capitalista e o
trabalhador. A troca requer que as pessoas sgam livres e iguais.
Nela, alias, aspessoas, démdelivreseiguais, gozam deliberdade
eigualdade; gozam de liberdade por se dirigirem voluntariamente
ao mercado; gozam deigual dade por trocarem va ores equival entes;
no mercado reinam a liberdade aigualdade, atroca; nele se tem
aindaaafirmacdo dale do vaor. Contudo, amedidaque se sai do
seu ambito e que se penetra na producao, verificam-se as auséncias
da liberdade e daigualdade; nesse nivel, nem sequer troca hg; o
gue ha é uma simples apropriacdo do produto do trabalho alheio
pelo capital. Se no mercado prevalecem aigualdade, aliberdade e
atrocade equivalentes, naproducdo prevalecem adominacéo e a
exploracéo do traba ho pelo capital, personificados, respectivamente,
por trabalhadores e capitalistas; prevalecem, portanto, a
desigualdade e o antagonismo sociais, a ndo-trocae anegacao da
lel do valor; em resumo, tudo que se afirmano mercado € negado
naproducdo (MARX, 1971; 1983).

Haque se observar, no entanto, que afiguratipicado mercado
€oindividuo, ao passo que da producdo sfo as classes sociais. Onde
ha classes hadiferencas, desse modo, no lugar daiguadadetem-sea
exploracdo; no lugar daliberdade, adominacdo; no lugar datroca, a
simples apropriacdo. Evidencia-se, assim, o antagonismo de classes,
antagonismo inerente a sua existéncia. O que quer dizer que ndo ha
classes sem luta. E isso independentemente dos desdobramentos que
estapossavir ater (ALTHUSSER, 1980; CARDOSO, 1972). N&o
s6. PGem-se &s claras os conceitos de poder e de politica. O primeiro
radica-se has classes, cujaexigénciaimplicaem lutas. A Iutade classes,
por suavez, € umalutapolitica(MARX, 1974b). Politicaé, pois, luta
de classes, em que pesem os argumentos de Bourdieu.

Mais uma coisa: 0 mercado € uma esfera fenoménica,
aparente, apartir daqua sdo elaboradas as representaces sociais.
Tomem-se como exemplo as noctes de liberdade e igualdade, ha
pouco mencionadas. S&0 universais-concretos, ou sgja, sao
universais postos pelo capital, mas que abstraem as suas
determinacdes, em particular as relacdes de classes, as quais S8
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apresentadas por elascomo relacbes entreindividuoslivreseiguais,
e gque possuem liberdade e igualdade. Oculta-se, dessamaneira, as
efetivas relacdes, que se mostram de modo inverso ao que sao.

E sobre essa transfiguragdo social, entretanto, que sio
elaboradas desde as concepcdes vulgares até as concepedes mais
sofisticadas, a saber: juridicas, politicas, filosificas, socioldgicas
etc. Temos ai um exemplo de relacdo entre infra e superestrutura,
gue, aém de explicitar o lugar das representacdes na sociedade,
inviabiliza a identificacdo de classes, sexo e raga, como quer
Bourdieu. Asclasses so categorias estruturaise, conseqlientemente,
histéricas. Ao passo que Sexo e raga S80 categorias empiricas,
fenoménicas, que ndo tém, de forma alguma, 0 mesmo peso que
as classes na edificacdo e no funcionamento da vida social. N&o
me consta que exista ou tenha existido um modo de producdo
sexua ouracial. Claro é que houve modos de producdo escravistas,
mas gque ndo se congtituiram e muito menos se caracterizaram pela
cor dapele dos escravos, e sim pelas relagdes sociais de producéo
que travavam com seus senhores, relagdes essas que, em seu
conjunto, formam uma unidade, a da sociedade escravista. Pois
bem. Essa unidade é negada quando se admite o nivelamento de
classes, ragae sexo. E o que se verificaem Bourdieu. Atestaisso a
divisdo do espago socia em varios campos, sem nexos internos
entre si. Estranho, ndo? Mormente para quem é critico do
empirismo e do senso comum. Temmais. Ao ater-se ao simbdlico,
Bourdieu atem-se a superestrutura. Fé&-lo, ainda, priorizando o
prestigio e afama, que s subjetivos. Quer dizer: incorre tanto no
idealismo quanto no subjetivismo. Talvez por isso revele
dificuldades perante o materialismo.

Mas vamos adiante. Deixemos, por um instante, Bourdieu
com suas incongruéncias e limitacfes. Ele certamente diriaque o
exemplo éinféliz, visto que é prisioneiro das relagdes de producao.
Que isso é economicismo. E que esse é o0 ponto central da sua
criticaao marxismo. Pois o economicismo faz com que elereduza
0 espaco social ao campo econdmico, negligenciando totalmente
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as"lutas simbdlicas' que nadatém deidealistas e subjetivas, ando
ser paraum materidistavulgar.

Ta objecdo remete a exposicdo anterior. H4 nela um certo
ontologismo, querevelaaintransparénciada sociedade capitalista
Intransparénciaessa produzida pelapropriasociedade, que se projeta
na sua superficie de maneira diametralmente oposta ao que
efetivamente é. Lembro, a propdsito, o capital, que ndo obstante
ndo sgja uma coisa, aparece como tal, e o que é pior, com a
capacidade de gerar outras coisas. 1sso éfetiche. Fetiche éinversio.
Inversdo € ideologia. Porém, imanente ao social. Quer dizer, tem
existéncia objetiva, que, apesar de afetar a nossa consciéncia, sd
pode fazé-lo por existir concretamente. |lustram isso as nogdes de
liberdade e igualdade, auténticos universais-concretos, que,
conquanto postos pelo capital, abstraem as relagdes sociais que 0
constituem, apresentando-as como relagdes entre individuos livres
eiguaiseque possuem liberdade eigual dade, sendo ademais sujeitos
datroca.

Estamos ai diante de um mundo encantado e invertido. O
mesmo acontece com as formas sal&rio, lucro erenda, que aparecem
na superficie socia tendo por pressupostos Unicos o trabalho, o
capital e apropriedade daterra, vistos como fatores de producéo.
E sobre estas formas que se erguem as normas, os valores, 0s
principios e demais representactes que horteiam a conduta social
das pessoas. Nem por isso tais representaces deixam de ser
ideol6gicas. Chamar isso de economicismo €, para usar uma
expressao de Bourdieu, "ignorar por completo” amaneira propria
de ser da sociedade capitalista. Mais pertinente € saber como as
determinacdes sociais perpassam essas representacoes e,
reciprocamente, como elas atuam sobre as determinagdes sociais
(LAPASSADE, 1972).

Mas néo € sd. Se por capitalista entende-se a sociedade que
estd sob 0 mando do capital, e se o capital € umarelagdo social,
nado é sendo essarelacdo social que constitui aditasociedade. Bem
se sabe que essa relacdo socia resulta de relagdes de classes, as
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guais ndo podem ser suprimidas, sob penade se suprimir com elas
todaasociedade. Trata-se, contudo, de umarelacéo geral, global,
enfim, abstrata. E é nesse nivel, antes de tudo, que se da a luta
entreelas: lutam entre si no processo produtivo, que é socia; lutam
pelaapropriacdo do produto gerado, sob aforma de rendimentos,
isto €, de salario, lucro e renda, apropriacdo que se processa por
meio dadistribuicdo, que é iguamente social. Claro é que as lutas
assumem sempre dadas configuragdes concretas. N@o entender,
porém, 0 seu carédter verdadei ramente socia, € ndo entender bulhufas
aseurespeito (MARX, 1974d).

Vé-sequdo socia éarelacdo de producdo. Socia epoalitica,
diga-se, se por politica entender-se a luta de classes, 0 que ndo
acontece com Bourdieu, que a concebe como acdo das pessoas
gue atuam nos Varios campos constitutivos do social,
particularmente no campo simbdlico, loca privilegiado do poder-
gue separa as pessoas em posi¢bes dominantes e posicdes
dominadas, as quaislutam entre s afim deimporem as suas visdes
de mundo ou a visdo de mundo de sua posi¢cdo. Reduz, dessa
maneira, 0 poder arepresentacao, a politicaa conduta das pessoas,
e 0 socia ao espaco, ao qual comparecem as distintas formas de
capital que, muito emborajaassinaladas, ndo é demaisreitera-las:
capital econdmico, capitd cultura, capital socia ecapital simbdlico.
Tomando assim as coisas pelo avesso, Bourdieu ndo percebe o
caréter propriamente social do capital, que passa a ser visto como
C0isa, hdo a coisa que gera outras Coisas, mas a coisa econdmica,
cultural, social e smbolica

Ora, sabe-se que o capital é umarelacdo socia cujo conjunto
forma a sociedade capitalista. Portanto, nem ele, capital, nem a
sociedade em que impera sdo coisas. Mesmo assim, Bourdieu os
caisifica. Com um agravante: no caso dasociedade, dém de coisifick
la, fragmentara . Apesar de diferenciada internamente, a sociedade
capitalistaéuna. Por olvidar disso, Bourdieu dardativaautonomiaas
condutas das pessoas, deixando de lado a peculiar subsuncéo dessas
condutas aessa unidade, que € dotada de uma dadaracionalidade. Por
IS0, quem parte do individuo e de suas representagtesjamaischegara

136



José Havio Bertero

aexplicacdo devidado socia. Simplesmente porque o destréi, assm
Como as suas determinacBes essencials.

O que se estaquerendo mostrar com isso éaindissociabilidade
entre apoliticae o socid, de uma parte, e, de outraparte, o caréter
desintesedo socia que, conforme se sabe, ndo é um socid qualquer,
mas especifico: o socia capitalista, 0 qual, também se sabe, estd sob
aégide do capita que, como seviu, € umarelacdo socia. Enquanto
mandatario dessa sociedade, o capital asintetiza. E ele, com efeito,
gue lhe confere unidade, do diverso, bem entendido, umavez que
nao apaga as suas diferencas, antes, pelo contrério, as preserva e
recriaincessantemente, dentre elas as diferencas sociais, de classes,
nas quais se assenta o poder politico, dissmulado por Bourdieu,
com suas concepgdes de poder e de politica.

Também sob esse aspecto, afasta-se acriticaaMarx de que
ele éeconomicista. Cabe aqui, alias, reverter acritica, perguntando
a Bourdieu qual é a nogdo de totalidade presente em seu
pensamento. Penso que ndo haneletal nocdo, posto que, paraele,
assim como Bachelard, seu mestre, o conhecimento é sempre
relativo, nuncapleno. O que é umadecorréncianatural da separacdo
gue fazem entre objeto real e objeto do conhecimento. Tal
separacdo impossibilita qualquer ontologia. O processo de
conhecimento torna-se, por suavez, puramente formal. Nisso radica
uma diferenca basica entre esses autores e Durkheim, que,
anteriormente a eles, procura combinar o racionalismo e o
empirismo. SO o racionalismo, segundo observa, conduz ao
idealismo; e s6 0 empirismo conduz ao Senso comum grosseiro,
uma espécie de irracionalismo. Por isso, o ideal é nem idealismo
nem irracionalismo, mas a fusdo de ambos, do que resulta o
racionalismo experimental. A experiénciaem Bourdieu se dano
ambito estritamente conceituai, tedrico. Conquanto adjetive de
aplicado o0 seu racionalismo, asuaexperiénciando vai além daguele
nivel.

A isso tudo acresce-se o fato de as representacfes sociais
ndo serem sendo expressdes ilusdrias das relagdes sociais de
producdo. A propdsito, o capital que, a0 mesmo tempo que abstrai
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tais relacBes, apresenta-as como relagdes das coisas entre si. 1sso,
ja o dissemos, é ideologia, causada por essa expresséo invertida
dasrelagbes sociais, apartir daqua sio elaboradas as maisvariadas
concepgoes, em gerd apol ogéticas, porquanto mascaram e eternizam
0 epocal.

Vegamos o caso do Estado. Se bem que ndo se mostre como
tal, e sm como umacomunidade de interesses, ele & naverdade,
sumério da sociedade. Sabemos, porém, que a sociedade redunda
das relacBes sociais, isto €, de classes. Ao mostrar-se como
representante dos interesses gerais, o Estado abstrai as referidas
relacdes, tornando-se, em consequiéncia, uma representacdo.
Enguanto tal, € umaideologia, malgrado toda a suamaterialidade,
poisinverte asrelacBes que o sustentam e que o sintetiza, namedida
em gue aparece ndo como 0 Estado de classes, mas como
representante dos interesses universais. E interessante perceber
como certas lutas precisam encenar-se como se ndo existissem.
Nisso inclui-se o direito, cujo carater ideoldgico é sobejamente
conhecido. Mas representacBes ndo sao inertes. Desempenham
um papel relevante nareproducdo social. Se de umaparte o Estado
enraiza-se nasrelagfes sociais, de outra parte ele ndo sb age sobre
elascomo lhes da garantia. Nao fosse assim, ele ndo as condensaria.
E exatamente por isso que as suas instituicdes sio atravessadas
tanto pelo econdmico quanto pelo social, politico e ideol bgico.

O direito ndo é diferente. Também ele atua sobre as relacdes
sociais, regulando-as, ndo obstante sgja por elas determinado. Mas
se0 Estado e o direito alicercam-se num solo material, nem por isso
deixam de ser representacdes que, dém de expressarem as rel acles
sociais, em regrade modo falso, imaginario, agem sobre elas. N&o
ha como excluir as representaces da trama das relacbes sociais,
mesmo porgue, como expressdes, as representacdes ndo tém
existénciapropria, autdnoma; easligam-se sempre asrelagbes sociais,
as quais exprimem. N&o h& nenhum determinismo nisso, bem o
sabemos. Ao revés, o que seimpde é, como se disse alhures, saber
como as determinagdes sociais perpassam as representacOes e,
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inversamente, como estas atuam sobre aquelas. Mas isso ndo esta
a0 a cance damente de Bourdieu, prisioneiraque é daldgicaformal.

Pouco a pouco a critica desse autor a Marx se desfaz. As
representacdes ndo sdo mero reflexos. Pertencem a um dado ser
socia, o qual expressam. Ser esse que, embora diverso, é uno.
I sso significaque sujeito e objeto sdo inseparaveis. O rea é produto
daatividade do sujeito. E o sujeito, no capitalismo, sio as classes.
Sdo elas que, ao produzirem as condicbes de sua existéncia,
produzem a si mesmas, bem como as representacdes sociais,
produzem, com efeito, a propria sociedade, que se volta contra
elas, determinando-as, razéo pelaqual fazem asuaprépriahistéria,
porém sob condi¢Bes dadas; neste caso, as referidas condicbes s
dadas pelo capital, senhor absoluto na sociedade capitalista.

Bourdieu nada diz sobreisso. N&o apenas ndo diz nadacomo
impugna, taxando de economicista e voluntarista, 0 pensamento
marxista revolucionario, que visa superar essa situacdo historica,
mediante associacdo da teoriarevoluciondriacom apréticapolitica
revolucionaria, paraaqual éimprescindivel aorganizago partidéria.

Subjacente a essa concepcdo estd 0 conhecimento tedrico
datotalidade social, que exprime umarelacdo mais adeguadacom
a realidade, a qual corresponde uma forma mais elevada de
consciéncia social, que diz respeito ao movimento de conjunto.
Teoria e pratica, assim como sujeito e objeto, sdo unos.

Compreende-se, assim, asimplicacBes dasidéias de Bourdieu.
Além de fragmentar o social, dividindo-o em campos especificos,
sem nexos intrinsecos entre s, ele retira o sujeito da histéria, ao
dissoci&|o do objeto. Nega, dessa maneira, o todo e ahistoria. A
sociedade é reduzida a pedacos, e ahistéria, & uma histéria sem
sujeito - a menos que se entenda por sujeito 0 sujeito imaginério
gue apregoa, os chamados agentes sociais. Fica claro porque pbe
no mesmo plano classes, sexo e raca. Nada mais empiricista do
gue isso, paradoxa mente corrente sociol 6gica essapelaqua tem
verdadeira aversdo. Talvez sga essa uma outra face do seu
racionalismo exacerbado, que implica a divisdo da sociedade nos
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chamados campos sociais e naobsessdo de encontrar averacidade
daexplicacdo sociol 6gicahaconsisténciainternado discurso.

Retoma-se, entretanto, a questdo relativa ao sujeito da
histéria. Nao me consta que hgja nisso qual quer voluntarismo. Os
homens ndo fazem a histéria voluntariamente, a seu bel prazer;
fazem-na, ao contrério, como membros de classes determinadas,
isto €, sob condicBes historicamente dadas. E se as classes passam
de uma consciéncia imediata a uma consciéncia historica, isso
dificilmente ocorre de modo esponténeo. Fosse diferente, ndo
haveria necessidade de partidos politicos revolucionarios, nem
mesmo de ciéncia. E desse processo que resulta a passagem da
"classeem si" paraa"classe parasi”. N&o € que umaclasse exista,
num certo momento, como "classe em si* e, houtro momento,
como "classe para si"'. Trata-se de um movimento contraditorio,
deumir evir continuo, por meio do qua elapersiste nessatrgjetéria.

Nota-se, pelo exposto, que asociedade capitalistando éclara
ou cristalina. Muito pelo contrério, é obscura, opaca, em suma,
intransparente, por isso mesmo ilusdria, porquanto se mostra de
um jeito oposto ao que realmente é. E justamente isso que torna
necessariaaciéncia. Caso contrario, elaseriainteiramente supéflua
Todavia, anocéo de ciénciaagui implicitaé bem diversadanocao
de ciéncia propugnada por Bourdieu, que propde uma separacdo
entre ela, ciéncia, e aideologia, 0 que ndo sucede em Marx, que
concebe aideologiacomo imanente arealidade social. Bastacitar,
aproposito, as nogdes de liberdade, igualdade, salario, lucro, renda
etc, antes examinadas. Tais nogdes sdo, na linguagem de Marx,
expressdes imagindrias, categorias que correspondem a formas
aparentesderelagbes essenciais. Todaciéncia, exceto ade Bourdieu
e a dos seus desafetos, os empiristas e os fenomenologistas,
reconhece que as coisas apresentam, freglientemente, uma
aparéncia oposta a sua esséncia. E é sobre essas formas aparentes
gue sdo elaboradas as véarias concepcdes, desde as vulgares até as
juridicas, politicas, artisticas, literarias, etc, todas as migtificacbes
sociais, todos os embustes apol ogéticos daordem socia burguesa
(MARX, 1983), dos quais muitos de nds somos tributérios.
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Percebe-se quao ingénua e, por que ndo dizer, retrograda é
aidéiaque negao papd daciénciaparaapraticapolitica. Negar ta
papel é condenar 0 homem comum a mediocridade, ao senso
comum, préprio davidaimediata, daqua Bourdieu tanto quer se
distanciar, mas que paradoxa mente acabapor se avizinhar. Como
critico da"classereal”, afasta-se dela, vidaimediata, 0 mesmo n&o
acontecendo na defesa do poder simbdlico. Em ambos os casos,
no entanto, formaliza o conhecimento.

BERTERO, José Flavio. Formalism and dialectics. Estudos de Sociolo-
gia, Araraquara, n.12, p. 127-141, 2002.
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RESUMO: Trata-se de uma reflex@o critica acerca do capitulo VI do
livro O Poder Smbélico de Pierre Bourdieu (1989), que se propde a
examinar as lutas simbdlicas, inspirando-se, sobretudo, na sociologia
da representacdo, cuja formulagdo classica é de Durkheim. Toma de
empréstimo desse mesmo autor, através de Bachelard, o seu
racionalismo, que lhe permite efetuar a separacéo entre "classe tedrica"
e "classe real". Conforme o enfoque critico do artigo, a conseqliéncia
inevitavel desse procedimento é a negacdo de todo e qualquer
ontologismo e a resultante formalizagdo do conhecimento.

PALAVRAS-CHAVE: Sociologia da representacdo; lutas simbdlicas;
campos sociais, economicismo; subjetivismo.

ABSTRACTS: Some criticai considerations about chapter VI of Poder
Smbdlico by Pierre Bourdieu (1989), in which the author tries to
examine the symbalic strugles, based on the sociology of representation,
whose classical formulation comes from Durkheim. He also takes from
this author, through Bachelard, his racionalism which allows him to
separete the "theoretical class'and the "rea class'. According to the
criticai focus of the paper, the inivitable consequence of this precedure
is the negation of any ontologism and the resulting formalization of
knowledge.

KEYWORDS: Sociology of representation; symbolic strugles; socid
fields; economicism; subjectivism.
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