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RESUMO: Os niveis de desqualificacdo aos quais milhargewins e adultos LGBT
sdo submetidos emergem nas mais diversas instaoome: igreja, politica, midia,
sociedade, escola, etc., A escola caracteriza-sao cam local estratégico de
implementacéo de politicas educacionais. Nessexionsurgem acdes como Programa
Escola sem Homofobia e Saude e Prevencdo na Etolao fragmento de uma
pesquisa mais ampla voltada a qualificacdo de M@strtrazemos a discussao 0s
subprodutos advindos desses Programas intitul&dbanti-hnomofobia do MEC e Guia
de Adolescentes e Jovens para a Educacdo entrs, Paspectivamente. Ambas as
estratégias apresentam congruéncias, divergénogisencias entre si. Para o estudo nos
baseamos na acepcéo dos estudos culturais e menaé literario produzido sobre a
tematica, caracterizando a pesquisa bibliogrammclui-se que a auséncia de materiais
sobre a tematica ndo pode mais ser justificativa piscutir a diversidade sexual e
combate e prevencdo a homofobia, pois se determimaderial ndo foi distribuido para
as escolas, educadores/as podem contar com oubtisagdes ja realizadas.

PALAVRAS-CHAVE : Kit anti-homofobia. Guia de adolescentes e jovens jara
educacao entre pares. Projeto Escola Sem Homofiversidade sexual. Homofobia.

Introducao

As sociedades, inclusive a brasileira, sdo em rea@r parte constituidas e
estruturadas pela (s) diversidade (s), tanto étmjceanto racial, religiosa, politica,
cultural, sexual, ideoldgica, entre outras. Sdaediferencas que modulam e estruturam
a construcédo identitaria de um coletivo atravéprdeessos historicos, sociais e culturais.
Nesse aspecto a promocao da cultura do reconhedoimear{s) diversidade (s) representa
mais do que um compromisso de ordem ética assumimdocarater de direito
irrenunciavel.

Ao nos conscientizarmos de que essa (s) divemi@gldnos caracteriza como

sociedade/individuos, somos impelidos a procuraasidormas de configurar um fator
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de enriquecimento e de desestabilizacdo de sistdmaspresentacdes que estabiliza,
hierarquizam e constituem dicotomias normalizantdssse aspecto a afirmacéo e
assuncao de um padrao heteronormativo como serndadedro, natural, previsivel e
inevitavel acaba por estigmatizar as demais mdagéss da sexualidade e a(s)
identidade (s) assumida (s) por outros sujeitosdgsatendem esse processo construtivo
baseado no binarismo mulher/homem, macho/fémea semasn uma predilecao
homossexual, como no caso de homens e mulheres IGesymcas, Bissexuais, Travestis,
Transexuais e Transgéneros. A opcao/orienfas@aual desses sujeitos tende a ser
considerada por muitos atores sociais, como patalpgnormal, pervertida, desviante e
condenatoria e a eles/as sdo imputados a abjecBstmado toda a repulsa, 6dio e
aversao manifesta através de praticas discrimiaat@ALL, 2007, 2006; SILVA, 2007;
JUNQUEIRA, 2007, 2009).

Os niveis de desqualificacdo aos quais milharepwins e adultos LGBT séo
submetidos, o que chamaremos de LGBTfblimergem nas mais diversas instancias
como: igreja, politica, midia, sociedade, escdie, através de “[...] acbes punitivas ou
recuperadoras, de reclusdo ou de regeneracaodem quridica, religiosa ou educativa”
(LOURO, 2009, p.88). O grau de preconceito ao geisses sujeitos sdo expostos variam
desde a antilocucao, esquiva, discriminacdo, atéigioe e exterminio, ou seja, coisas
reconhecidamente horriveis como matar e/ou espatgisariminacdo social e supressao
dos direitos, como a coisas bem sutis, quase impgveis, como piadas,
estereotipizacbes, ou imagens negativas, repussdamento (DOVIDIO; GLICK;
RUDMAN, 2005; PINHEIRO, 2012).

% Brasil (2004), Say&o (1997) e militantes do movitneLGBTT adotam o termo orientac&o sexual como
sendo uma atragdo afetiva e/ou sexual que umagesste pela outra. Para Sousa Filho (2013a, 2013b,
2009) aqueles que pensam assim acreditam que tcgmoknte contraproducente, e torna-se mesmo
proibido [!], compreender as chamadas orienta¢éesass como escolhas do erotismo, da sensualidade,
desejo, sempre subjetivas e singulares, nem estagai absolutas, e, portanto, que podem ser tdakizi
como eleicdes, opcdes, preferéncias do desejoidudiv A orientagdo sexual € uma préatica no sentid
também que cada um, exercitando-se, experienciaamsiréi, menos ou mais conscientemente, sua vida
erdtica, seu regime de prazeres. Acredita-se quardfestacao da sexualidade é uma orientacdo sexual
forma de manifesta-la € uma opcao de cada um.

“Adotaremos o termo LGBTfobia para sublinhar quatalérancia social em relacdo & homossexualidade
masculina (ideia implicita a nocdo de homofobia) Bdda mesma ordem que a intolerancia que atinge
Iésbicas (oprimidas por uma lesbofobia que, alérhaitaofébica, € machista e sexista), nem do repudio
gue atinge travestis e transexuais, cujas exigtérferem de morte os binarismos macho-fémea, homem-
mulher, o que as torna vitimas preferenciais dwiismo de género. Adotando essa medida evitats® o
repetitivo das expressdes lesbofobia, transfotagestifobia, gayfobia e bifobia, o que cansaréleitor/a

e também porque a linguagem é um fator de exclasd® expressdo de preconceitos e que nos obriga a
utilizar termos masculinos como signos genéricfereates a mulheres e homens. (MELLO et al., 2012;
AGREDA, 2012; BRASIL, 2011a; DINIS, 2011).



No processo de construgcdo da igualdade de direitosconhecimento da (S)
identidades (s), principalmente no que se referdivarsidade sexual e combate a
LGBTfobia faz-se necessario destacar que desdeaalaéle 1920, a lei brasileira prevé a
escola como sendo um, sendo o principal, agenteli@dego sobre educacdo para
sexualidade. Tal concepcao encontra suporte narelgdn dos Parametros Curriculares
Nacionais em 1995 e a inclusdo da tematica oriéataexual, embora sem fazer mencao
a tematica diversidade sexual, subtende-se quevaridm estar inclusas questdes que
envolvam o debate sobre as multiplas manifestag@esexualidade (SAYAO, 1997;
BORGES; MEYER, 2008).

Como estratégia para suprir essa demanda tensstides na Ultima década um
aumento expressivo na consolidacéo e producdoatgdPnas, Projetos e materiais, que
preveem o enfrentamento e combate a violéncia not@rascolar elaborado tanto pela
sociedade organizada quanto pelo préprio EstadmoQeferéncia dessas taticas pode
citar: o Programa Brasil sem Homofobia (BSH), oj@mEscola sem Homofobia (ESH)
e 0 Programa Saude na Escola (PSE).

Para a efetivacdo dessa andlise, transpomos fragsnele uma pesquisa
elaborada para a dissertacdo de mestrado em edueapi#e envolve discussbes acerca
da diversidade sexual, combate e prevencao a hbmoféortanto colocamos em dialogo
a elaboracéo de estratégias educacionais voltadaatamento da tematica denominadas
Programa Brasil sem Homofobia que veio a contripama a implementacéo do Projeto
Escola sem Homofobia, onde uma das diretrizes gtap@elo projeto culminou com a
elaboracdo do material intitula#ta anti-homofobia e com o Programa Saude nas Escolas
gue serviu de fundamentacao para a elaboracao idodéuwAdolescentes e Jovens para a
Educacdo entre Pares. Buscamos neste dialogo les&beas congruéncias, as
divergéncias e as reticencias apresentadas em amlpyegramas, que mesmo sendo de
pastas diferentes, possuiam o mesmo objetivo: dembavioléncia contra alunos/as,
jovens e adultos L, G, B e Ts presentes no cotdéstolar.

Baseamos-nos para a elaboracdo deste materiashodos Culturais propostos
por Hall (2006, 2007), Silva (2007), Costa, Silaesr Sommer (2003). Para a efetivacao
da proposta utilizamos um apanhado, sobre os péiscitrabalhos cientificos ja
realizados, revestidos de importancia pela capdeidie fornecerem dados atuais e
relevantes, denominado pesquisa bibliografica. Bfse de pesquisa abrange as

publicacdes avulsas, livros, jornais, revistaseog] internet, etc. (LUNA, 1999).



Congruéncias

A palavra congruéncia possui como definicdo atoefeito de concordar, de

coincidir ou de possuir relacdo direta de uma caisafato com o fim a que se

destina. Nessa perspectiva acredita-se que taB®Hcomo o PSE se assemelham em

alguns aspectos e comungam dos mesmos objetivo® Gm principio comum a ambos

0s programas encontramos o desejo de subversaaréi@rchegemonico na producéo,

classificacéo e estruturacdo da (s) identidade (sproducéo da (s) diferenca (s).

A mais

importante forma de classificacdo quandos neeferimos a

orientacao/opcdo sexual é aquela que subverteahilekide das categorias bioldgicas e

se estrutura ao redor de oposicdes binarias: masffeminino, macho/fémea,
heterossexual/homossexual, (SILVA, 2007; HALL, 200K fixacdo dessa identidade

heteronormativa é:

[...] uma das formas privilegiadas de hierarquipagas identidades e
das diferencas. A normalizacdo é um dos processis sutis pelos
quais o poder se manifesta e no campo da identidadderenca.
Normalizar significa eleger — arbitrariamente — urtentidade
especifica como parametros em relacdo ao quaistessddentidades
sédo avaliadas e hierarquizadas. Normalizar signiftribuir a essa
identidade todas as caracteristicas positivas ymissiem relacdo as
quais as outras identidades sé podem ser avaligdimsma negativa. A
identidade normal é tal que ela nem sequer é \st@o uma
identidade, mas simplesmente commentidade. Paradoxalmente, sdo
as outras identidades que sdo marcadas comoSHi¥A, 2007, p.83,
grifos do autor).

Foucault (2004) alega que esse poder normalizagogsenta como base um

carater disciplinar que ndo visa nem a expiacé&nemesmo a repressdo, mas:

[...] p6em em funcionamento cinco operagdes betmtis: Relacionar
0s atos, os desempenhos, 0s comportamentos sigjalarm conjunto,
que é a0 mesmo tempo campo de comparacdo, espdiferéaciacado
e principio de uma regra a seguir; Diferenciamaviduos em relagéo
uns aos outros e em funcdo dessa regra de corguetse deve fazer
funcionar como base minima, como média a respaitaxomo o 6timo
de que se deve chegar perto; Medir em termos datwis e
hierarquizar em termos de valor as capacidades$ved, @ "natureza”
dos individuos; Fazer funcionar, através dessadaédialorizadora”, a
coacdo de uma conformidade a realizar.  Enfimatrag limite que
definira a diferengca em relacdo a todas as difaerg;fronteira externa
do anormal (a "classe vergonhosa"). A penalidadepépea que
atravessa todos o0s pontos e controla todos osiiastdas instituicdes
disciplinares compara, diferencia, hierarquiza hgemia, exclui. Em



uma palavra, ela normaliza. Opde-se entdo termotgrono a uma
penalidade judicidria que tem a funcdo essencialtaivar por
referéncia, ndo um conjunto de fenbmenos observanes um corpo
de leis e de textos que € preciso memorizar; rf@cediciar individuos,
mas especificar atos num certo nidmero de categ@easis; nao
hierarquizar, mas fazer funcionar pura e simplesenen oposicado
binaria do permitido e do proibido; ndo homogeneirzas realizar a
partilha, adquirida de uma vez por todas, da comgen Os
dispositivos disciplinares produziram uma "penal@da norma" que é
irredutivel em seus principios e seu funcionameat@enalidade
tradicional da lei. (FOUCAULT, 2004, p.152-153).

Considerando esses aspectos na perspectiva flaitfersidade, a diferenca e a
identidade tendem a ser naturalizada, cristalizadaencializada. Sdo tomadas como
dados ou fatos da vida social diante dos quaisese tbmar uma posicao”. (SILVA,
2007, p.73). E em geral, quando ha uma posi¢aotaacedcialmente e/ou
pedagogicamente, ndo ultrapassa a mera questéespleito e da tolerancia frente a(s)
diversidade (s) e diferenca (s).

Nesse sentido e considerando os efeitos danoses ddxriminacdes e
desigualdades sociais relativos a diversidade §exuzoverno Federal através do Plano
Plurianual 2004-2007 (BRASIL, 2004b) definiu, no Wm do Programa Direitos
Humanos, Direito de Todos a acdo denominada Elgiordo Plano de Combate a
Discriminagao contra Homossexuais. Este programayi® intuito de “[...] promover a
cidadania e direitos humanos as Iésbicas, gayshiais, travestis e transexuais (LGBT)
a partir da equiparacdo de direitos e do combateiokEncia e a discriminacao
homofébicas” (BRANDAO; SANTANA, 2011, p.167) baseagin acdes de:

[...] apoio a projetos de fortalecimento de ingtiies publicas e néo
governamentais que atuam na promog¢ao da cidadamadsexual e/ou
no combate a homofobia; Capacitacdo de profissanaepresentantes
do movimento homossexual que atuam na defesa eitodihumanos;
Disseminagdo de informagdes sobre direitos, de @gém da
autoestima homossexual e; Incentivo & dendncia idegdes dos
direitos humanos do segmento GLTB. (BRASIL, 20041p

Pautado e delineado com base nos seguintes postifgsicos o BSH estabelece:

) inclusdo da perspectiva da ndo discriminacaoop@ntacao sexual e
de promocdo dos direitos humanos gi#ss, lésbicas, transgéneros e
bissexuais, nas politicas publicas e estratégiaGalerno Federal, a
serem implantadas (parcial ou integralmente) pars sdiferentes
Ministérios e Secretarias. 1) A producdo de coiheato para



subsidiar a elaboracdo, implantagdo e avaliacaqdéiscas publicas

voltadas para o combate a violéncia e a discrirdimgipr orientacao
sexual, garantindo que o Governo Brasileiro inctuarecorte de

orientagdo sexual e o segmento GLTB em pesquisasnags a serem
realizadas por instancias governamentais da admaicd® puUblica

direta e indireta. lll) A reafirmacdo de que a dafea garantia e a
promocéo dos direitos humanos incluem o combatdastas formas de
discriminacéo e de violéncia e que, portanto, ol@ima homofobia e a
promocao dos direitos humanos de homossexuais@ompromisso do

Estado e de toda a sociedade brasileira. (BRASI042p.11-12).

Em um trabalho multiprofissional o Programa BSithleslece a articulacdo no
combate a homofobia com as diversas esferas soCiampreendemos a relevancia de
todas as acles previstas pelo Programa “Brasil ldemofobia”, porém cabe nesse
momento debater aquelas voltadas para especifitarpara a educacgéo, pois a escola é
vista como um ambiente propicio para propagacdodadegos humanos (ALTMANN,
2001, 2003).

Apoiado pelo Ministério da Educacéo/Secretaria Educacdo Continuada,
Alfabetizacdo e Diversidade (MEC/SECAD), surge enid Projeto Escola Sem
Homofobia (ESH) com o principal objetivo de contiiibpara a implementacao do BSH
pelo Ministério da Educacéo (INCLUSIVE, 2011). Alé®a conter uma série de medidas
para combater o preconceito contra a livre escekwual, também fazia parte da
estrutura do Projeto ESH a distribuicéo as esadagde publica de um chamadat‘de
Combate a Homofobia nas Escolas”, também encontatip nome de:Kit Contra a
Homofobia” ou ‘Kit Anti-homofobia” ou Kit Gay” (BRANDAO; SANTANA, 2011,
grifos nosso).

O kit anti-homofobia desenvolvido em articulacdo consfera educacional foi
planejado e executado pe@lobal Alliance for LGBT Education (GALEas ONG
Reprolatina (MORAGUEZ, 2011), Ecos — ComunicacidoSaxnualidade @athfinderdo
Brasil e a Associacao Brasileira @Gays, Lésbicas, Bissexuais, Travestis, Transexuais
(ABGLT). Todas as etapas de planejamento e execdgdorojeto foram debatidas e
acompanhadas pelo Ministério da Educacgdo/Secret@deiaEducacdo Continuada,
Alfabetizacao e Diversidade (BRASIL, 2007).

Construido ao longo de dois anoskib seria composto por um conjunto de
materiais didaticos incluindo: (Boleshs(Boletins Escola sem Homofobia), 01 cartaz e
01 carta, 01 Caderno (Escola sem Homofobia) e asirBes Audiovisuais: Medo de

Qué? Boneca na Mochila além de 03 videos: Torpdfftgontrando Bianca e



Probabilidade. Esses materiais seriam destinade&sa@rofissionais da educacédo e
distribuidos para seis mil escolas publicas denensiédio, a partir do segundo semestre
de 2011. Para a preparacdo kib anti-homofobia foi demandado um investimento
financeiro de aproximadamente 1,8 milhées em canséjue incluia, além da confeccao
de videos e cartilhas para professores/as, pesgseainarios e atividades de formacéo
continua para docentes (MELLO et &012; GATTI, 2003; OLIVEIRA JUNIOR;
LIMA; MAIO, 2012).
Sendo assim, tratava-se de um conjunto de instiawmedidatico-pedagodgicos

com a proposta de desconstrucdo de imagens egiadss sobre lésbicas, gays,
bissexuais, travestis, transexuais e transgénemerae 0 convivio democratico com a

diferenca que visava contribuir para:

[...] alterar concepgbes didaticas, pedagogicasireculares, rotinas
escolares e formas de convivio social que funcioqera manter
dispositivos pedagogicos de género e sexualidade aljmentam a
homofobia. Promover reflexfes, interpretacoes, isesl e criticas
acerca de algumas nocodes que frequentemente hastascolas com
tal “naturalidade” ou que se naturalizam de tal ongde se tornam
quase imperceptiveis, no que se refere ndo apemmscanteudos
disciplinares como as interagBes cotidianas querr@wo nessa
instituicdo. Desenvolver a criticidade infanto-jaitg[...]. Divulgar e

estimular o respeito aos direitos humanos e as ¢estra a
discriminacdo em seus diversos ambitos. (INCLUSIXEL1, s/p).

O Programa Saude na Escola (PSE) fruto de umanmarentre Ministério da
Saude e do Ministério da Educacao, foi instituido2007 pelo Decreto Presidencial n®
6.286. Resultado do esforco do governo federal@mtruir politicas intersetoriais para a
melhoria da qualidade de vida da populacdo bresil®lesse contexto, as politicas de
saude e educacao voltadas as criancas, adolesgemégs e adultos da educacédo publica
brasileira uniram-se para promover o desenvolvimgiéno desse publico (BRASIL,
2011b). Como diretrizes para o seu fortalecimer®SE estabeleceu:

[) Tratar a saude e educagéo integrais como partanta formacao
ampla para a cidadania e o usufruto pleno dostasrdiumanos; 1)
Permitir a progressiva ampliacdo intersetorial daées executadas
pelos sistemas de saude e de educagcdo com viatesgdo integral a
saude de criangas e adolescentes; Ill) Promovertieulagdo de
saberes, a participacdo dos educandos, pais, coadeniescolar e
sociedade em geral na construgdo e controle salgal politicas
publicas da saude e educacao; IV) Promover a saadrultura da paz,
favorecendo a prevencdo de agravos a saude, bem footalecer a
relacdo entre as redes publicas de salde e dec&dudd Articular as



acdes do Sistema Unico de Salde (SUS) as a¢esdgasde educacio
publica de forma a ampliar 0 alcance e o impactsuds acdes relativas
aos educandos e suas familias, otimizando a gflizalos espacos,
equipamentos e recursos disponiveis; VI) Fortalecenfrentamento
das vulnerabilidades, no campo da salde, que poss@prometer o
pleno desenvolvimento escolar; VII) Promover a coitacao,
encaminhamento e resolutividade entre escolas dad@es de salde,
assegurando as acdes de atencéo e cuidado samedagdes de saude
dos estudantes; VIII) Atuar, efetivamente, na mteacao dos servicos
de saude para além de suas responsabilidadesacricatendimento
clinico, para oferecer uma atengéo bésica e integsaeducandos e a
comunidade. (BRASIL, 2011b, p.7).

O PSE tem como um de seus objetivos contribuia paformacao integral dos
estudantes por meio de acbes de promocao, preveng@mcao a saude, com vistas ao
enfrentamento das vulnerabilidades que compromeiepieno desenvolvimento de
criangas e jovens da rede publica de ensino. morté primordial que as/os educandos
sejam preparados/as sobre as atividades em saldeesnala, que serao
desenvolvidas/realizadas, e ndo apenas avisadiesfasm ocorréncia. Essa recomendacéo
€ pautada na necessidade de execucdo de um traaéiror regulado num contexto
inter e multidisciplinar, de forma situada e legdi em sala de aula (seja numa aula de
ciéncias, literatura, histéria, educacéo fisica,)get|...] de maneira que a atividade em
saude a ser desenvolvida/realizada tenha sentiekiega relacionada com o momento
pedagogico ou conteudo que os alunos estédo trafgllha interessados”. (BRASIL,
2011b, p.14).

Nesse sentido é que se pensou como estratégecaccdo Projeto Formacgéo de
Jovens Protagonistas para o Projeto Saude na Esedialde e Prevencdo na Escola
(PSE/SPE), por meio da metodologia de educacaas @mimeja a valorizacdo do/da
jovem como protagonista na defesa dos direitodadania e a saude (BRASIL, 2011b);

Desse projeto resultou a publicacao e distribud@&uia Adolescentes e Jovens
para a Educacdo entre Pares, que busca auxilianesenvolvimento de acbes de
formacéo para promocédo da saude sexual e satuaeluépa, a partir do fortalecimento
do debate e da participacao juvenil. Composto ftorfasciculos o material aborda temas
como: Sexualidade e saude reprodutiva; Adolesc&ngiaventudes e participacao;
Metodologias; Géneros; Alcool e outras drogas; Ragatnias; Prevencéo das DST: HIV
e AIDS e Diversidades sexuais.

Entendemos a importancia da discussdo de cada rien@anbito educacional,

porém como o principio desse trabalho é discubiresa homofobia e diversidade sexual,



vamos nos ater a debater apenas aquilo que se eethversidades sexuais e quica fazer

algumas inferéncias sobre géneros.

Divergéncias

No sentido estrito da palavra, divergéncia assumecarater de afastamento na
maneira de proceder ou de sentir, ou seja, algdemacordo. Nesse aspecto observamos
gue entre os subprodutos resultantes de estratégiasumprimento das diretrizes
propostas pelos Programa BSH e SPE, denomin&dbsanti-homofobia e Guia
Adolescentes e Jovens para a Educacdo entre Retreshd um deslocamento de
objetivos, uma vez que ambos pretendem discutist§ae relacionadas a cidadania,
saude, prevencao, mas principalmente o reconhemnuen(s) multiplas identidade (s)
assumida (s) ou ndo e da (s) diferenca (s) impastatas jovens L, G, B e Ts no
cotidiano escolar.

Por discordancia entendemos e fazemos a analsse restudo apontando ao

referidokit anti-homofobia,

[...] a possibilidade real de difusdo de um malkeiéasa natureza, capaz
de contribuir com a pluralizacdo dos géneros,asttapaz de contribuir
com a producédo de sentidos sobre géneros e seadmdidjue pdem em
risco a ordem sexual vigente, provocou a furia loslamentalistas
religiosos que tramam, tecem uma rede de intrigagsverdades em
torno do material. Uma das inverdades difundidas geses sujeitos
afirma que os videos que compberdibinformativo fazem apologia a
homossexualidade. (SILVA, 2012, p.2).

A apresentagdo inicial d&it anti-homofobia gerou um desconforto para a
comunidade LGBT e causou uma desconfianca quafmaladade e intencionalidade do
seu conteudo. Com indignacao é que foram ouvidateearactes do ex-secretario do
Ministério da Educacédo, André Lazaro, ao fazer gisdbre o desenvolvimento &d
gue o Governo pretendia entregar nas escolasjnedese a davida que tiveram na
elaboracdo do material sobre a profundidade daudirgurante um beijo lésbico. A
contestacdo em torno de sua “[...] fala tem origgmmomento em que discursava aos
congressistas, representantes de entidades de a@potonfeccdo do material e
elaboradores dos videos - componentes da Comiss@ireitos Humanos da Minoria
(CDHM)” (BRANDAO; SANTANA, 2011, p.172).



Esse discurso instigou bancadas politicas evaagéle sociedade civil a
organizarem-se e agir de forma contraria a divé@gagokit anti-homofobia. Camaras
Legislativas se transformaram em cenarios de repédi projeto. A sociedade civil
distribui pela rede mundial de computadores incgtdpedidos de suspensaokitogay:

A imprensa midiética alardeava os fatos. No cootebeistes embates adquire visibilidade
alguns personagens legisladores chamando a at@agdoos supostos perigos que o
material pedagogico produzido pelo Ministério daéattdo e Cultura (MEC) provocaria
na educacao e na sociedade brasileira, por fapéoga@ a homossexualidade, induzir a
pedofilia, incentivar a promiscuidade entre outtissursos realizados na midia e Camara
de Deputados (BRANDAO; SANTANA, 2011; GRESPAN; GQRIER, 2011).

Diante de toda essa pressdo, a Presidente DilmassBid concordou que o
material visual ndo possuia teor correto para [gesantado a criangas e jovens e que 0
material fazia propaganda de orientacdo sexuallnmesio tendo assistido ao material
confirmado em seu discursdefendendo a fun¢do do governo é apenas edueagpe
se evitem agressodes e desrespeitos a diferenc@odaado interferir na vida particular
dos sujeitos e nem propagar opcdes sexual na geadade 25 de maio de 2011 em
Brasilia, sob determinacdo da Presidenta (BRANDAGNTANA, 2011; GRESPAN;
GOELLNER, 2011).

Com esse discurso, o Poder Executivo p0s termma sucessao de debates e
embates entre movimentos sociais vinculados aecla&BT, as esferas de Poderes
Legislativos e sociedade civil. Essas condutas dstream a atuacdo das tradicbes
elitistas que persistem através da distincdo lyjaréa entre alta cultura e cultura de
massa, entre cultura burguesa e cultura operdariee eultura erudita e cultura popular,
entre aqueles que regem a politica e os que sddosegoliticamente (COSTA,;
SILVEIRA; SOMMER, 2003).

Ao contrario do que se sucedeu com o famigetatdanti-homofobia o Guia
Adolescentes e Jovens para a Educacdo entre RBackegou até as escolas da rede
publica de ensino e pode ser usado como um mafmral subsidiar professores/as,
educadores/as no tratamento da diversidade sexoaimbate a LGBTfobia. Esses/as
agentes poderdao modular o conteudo a ser trababradeala de aula de acordo com a
idade, com as regides, com o interesse e até memmas capacidades de cada um de se

aprofundar naquele tema e promover uma discussaistente (FURLANI, 2011).

® Disponivel em: <http://www.youtube.com/watch?v=&®i6gkyc>. Acesso em: 14 abr. 2012.



Reticéncias

O termo reticencias indica a supressdo ou omigslimtaria de uma coisa que
poderia ou deveria ter sido feita ou dita, nesseidke vale considerar as palavras de
Fernandes (2011b, grifo nosso): porquekit e Combate a Homofoliia& gerador de
tamanha reacdo? Em resposta fornecida pelo mestmig awconflito entre adposicéo
homofdbica ao Kite “governo e proponentes do Kpode ser traduzido como um
conflito entre concepcbes cristds (fundamenta)istabre a sexualidade humana e a
posicdo dos movimentos sociais e o governo bresifle que a homofobia é degradadora
da salubridade do ambiente escolar. Porém, esggecde atribuir a ela a
responsabilidade pela evasdo dos/as alunos/ass vigtoassumidos/as como LGBT
provocada pela violéncia a que estes/as sao sulmseta escola. (FERNANDES, 2011a,
p.334).

Materiais de combate a homofobia foram publicados montes no governo
anterior e continuam sendo publicados e distrimjid@o apenas pelo MEC e pelo
governo federal, mas também por secretaria estaduanunicipais, universidades e
ONG, como o caso do Guia Adolescentes e JovensapBrhucacéo entre Pares. O que
esta por detras da polémica kib gay € o fortalecimento de posi¢cées conservadoras e
fascistas de nossa sociedade e pelo contextocpatjtie envolvia investigacdes a época
sobre o0 entdo ministro da Casa Civil, Antonio PelodFERNANDES, 2011b;
BALESTERO, 2011).

Comungando dessa hipétese em entrevista ao Pra@ala de Noticias no Canal
Futura, onde a discussédo girava em torno da ddaasi sexual na escola, Bortolini

(2006) afirma que a suspensaokitanti-homofobia:

Teve a ver com uma determinada conjuntura polftecapoca e que,
enfim, okit foi usado como moeda de troca nesse jogo politi@agho

muito complicado porque vendo a Dilma, ndo so rto aekit, mas na

fala dela depois reafirmando esse veto, dizendo igs® era uma
questao de costumes, que ndo devia ser discutidscada e etc. [...] eu
acho que as pessoas néo tém a nog¢do da magnissdendi escola, da
repercussdo disso ha escola [...] se vocé tinhacatéle momento uma
diretora que tava vendo situacdes de violénciardeta escola, que
tava vendo um conflito gerado por essas questdesod#a escola, que
tava [...] pensando se discutia ou ndo esse teepmiside uma fala
como essa, de um ato como esse do governo fedssal, professora
que tava na duvida tinha certeza que ela ndo tiokafazer nada [...]
isso provoca um mobilismo, um retrocesso, um medtrabalhar essa
questdo, um medo de discutir essa questdo muite. famclusive

dissemina essa desinformacao de um material qg&éim viu, de um



material que ninguém sabe quais sdo esses videpse eninguém
conhece e que acaba marcando outras questfes debrates [...] tem
uma série de materiais produzidos por universidgu@sorganizacoes,
mas parece que o Unico material que existe praitdisgiversidade
sexual é ess&kit e € sobre ess&it que gira toda a discusséo.
(BORTOLINI, 2006, s./p., grifos nosso).

Se a suspensdo do material refletiu na escolaawcdas duvidas entre
educadores/as, pesquisas realizada pela Reprol@@RAGUEZ et al., 2011),
UNESCO (2004), Abramovay (2009), Fundacao Institd® Pesquisas Econdmicas
(2009), Fundacéo Perseu Abramo (2009) comprovam ajuescola, em particular,
configura-se num lugar de opressédo no qual sujéitds, B e Ts vivem de maneiras
distintas, situacbes delicadas de vulnerabilidadegacédo, autoculpabilizacdo e
internalizacado da homofobia. Isso se faz com aggaatao ou omissao da propria escola,
da familia, sociedade civil e Estado (LOURO, 20BERRARI, 2009; JUNQUEIRA
2009; LIONCO; DINIZ, 2009).

Conclusao

Fica evidente o esforco do Estado e sociedadeniaegta em priorizar a
instituicdo escolar no desenvolvimento de politiefismativas e de inclusdo para a
diversidade sexual, ja que € neste espaco qudasgmBaens passam por inumeras formas
de discriminacdes, agressdes e rotulagfes, de raagee 0s sujeitos vistos como
diferentes ou desviantes sdo, muitas vezes, olmsgad abandonarem o0s estudos.
(BORGES; MEYER, 2008).

No entanto, se o Governo Federal, devido as pesgsdliticas e sociais, recuou
em relacdo a distribuicdo dat anti-homofobia, pesquisas demostram que o ambiente
escolar é altamente homofdbico e heteronormativqu®, por si sé, ja justificaria a
necessidade da producdo de materiais didaticopugessem colocar esses temas em
xeque. (GRESPAN; GOELLNER, 2011).

Ao fim de toda essa polémica ficard sempre umagacdio dificil de ser
respondida: porque kit anti-homofobia? Porém esse tipo de questionamerwio, a
suspensao desse material podera mais ser usadgusiificativa ou recusa de discussao
da tematica sexual, combate a homofobia, ao sexisnworespeito a(s) diversa (s)
identidades assumidas por homens e mulheres LGBTedqucadores/as das instituicbes

de ensino brasileiras, uma vez que para além dé&ituenti-homofobia temos a nossa



disposicéo incontaveis publicacées, como no cascedaatégias do PSE que distribuiu
recentemente para as entidades educacionais odufdolescentes e Jovens para a
Educacao entre Pares, composto por oito fasciotiocgados e que entre eles contempla
0 assunto em questao.

Diante de tais evidéncias é manifesta a necessidadmplantacdo de estratégias
de apoio e tolerancias a (s) diferenca (s). Porémpeeendemos que a adocgdo de
gualquer medida deve ser uma decisdo conjunta,ggomliticas educacionais que tém
por objetivo criar condicbes de mudancas conceifude atitudes e praticas precisam
estar engendradas com o meio sociocultural noagupessoas, os/as profissionais e as/os
docentes que serdo abrangidos por essas acOes,. RWaea Junqueira (2009) as acdes
gue nao levam em consideracdo esses aspectos cmveduafetam a formacdo de
todos/as envolvidos/as, o0 prejuizo € geral, poaguns/mas sdo chamados/as a pagar

uma conta bem mais alta por ndo terem seus diggiéservados.

DIFFERENCES, CONGRUENCES AND ELLIPSIS: A COMPARATIVE ANALYSIS
OF GOODS BETWEEN SCHOOL PROGRAMS AND WITHOUT HOMOPHOBIA
HEALTH AND PREVENTION IN SCHOOLS

ABSTRACT: Levels of disqualification to which thousands GBT youth and adults are
subjected emerge in several instances as: churclitjgs, media, society, school, etc..,
The school is characterized as a strategic implgatem of educational policies. In this
context actions arise as Program School without Bphobia and Health and
Prevention in the School. As a fragment of a lagfedy aimed at Masters qualification,
we bring the discussion byproducts arising fromséherograms titled: Kit anti-
homophobia and MEC Guide to Adolescent and Yougn Bducation, respectively. Both
strategies have congruences, differences and @elget among themselves. For this
study we relied on the meaning of cultural studied literary references produced on
the subject, featuring literature. We conclude ttet absence of material on the subject
can no longer be justified in discussing sexualediity and combat and prevent
homophobia because if certain material was notrittisted to schools, educators / the
other publications may have already done.

KEYWORDS: Anti-homophobia kit. Guide for teens and youthrpeshication. School
Project without Homophobia. Sexual diversity. Homaga.
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