CRITICA E DEVORACAO: CANIBALISMO E
MITOLOGIA CULTURAL

TerezaVirginiadeALMEIDA?

m  RESUMO: Em 1950, o escritor Oswald de Andrade (1890-1954) apresentou para a
USP atese intitulada A crise da filosofia messianica com a qual pretendia candidatar-
se aumavaga de professor. O concurso ndo ocorreu mas o texto de Oswald foi inscrito
e canonizado como parte dafase pds-marxistado escritor: afase de retomadade Oswald
de suas préprias idéias em torno da antropofagia apresentadas no “Manifesto antropo-
fago” de 1928. O artigo aborda a naturalizacdo da antropofagia enquanto metéfora da
cultura brasileira como resultado do processo de canonizagdo da obra de Oswald e
prop&e que 0 homem natural tecnizado pode ser produtivo como um criativo contraponto
arazdo moderna.

m PALAVRAS-CHAVE: Cultura; canibalismo; criticaliteréria.

Em 1998, Hans Ulrich Gumbrecht foi convidado aparticipar do Col6quio UERJ
cuja proposta central era celebrar os setenta anos do “Manifesto antropéfago” de
Oswald de Andrade. Coerente com sua prépriavocagdo como polemista, Gumbrecht
responde agressivamente ao convitejaque setrataparaele de comentar um texto que
faz parte de um género que ndo o atrai, 0 manifesto, claramente relacionado com a
intencionalidade autoral, algo com que o tedrico alemao se debate em seus Ultimos
estudos em torno do que denominade “ campo ndo-hermenéutico”, que emerge junto
acrise de referencialidade no contexto pds-moderno com a problematizacdo do ato
interpretativo (GUMBRECHT, 1998a).

A respostade Gumbrecht ao convite € marcada por umaleituraem estranhamento
gue opera nas margens do texto oswaldiano, demarcando, entretanto, uma posi¢éo
subjetiva que se define por um lugar exterior aculturabrasileira, coincidente com o
espago cultura “ colonizador”, alvo daantropofagia. O titulo Biting you softly inscreve
um interlocutor que se explicita no final do texto: “Why do Brazlian intellectuals
invite us this year to celebrate the seventieth anniversary of the Manifesto
Antropéfago, and why do we Europeans and Northern American so happily accept?”
(GUMBRECHT, 1998b, p. 11). Aos intelectuais brasileiros, e ndo ao manifesto
propriamentedito, sedirige aagressividade daabordagem de Gumbrecht, agressividade
esta que so se da como tal em fung&o do lugar candnico ocupado pelo “Manifesto
antropofago” no pensamento critico brasileiro. Gumbrecht responde: “ Yet welike to
read it because it makes present a moment in which neither South America felt like
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avictim, nor Northern America and Europefelt they had to flagellate themselves as
the oppressors of Humankind” (GUMBRECHT, 1998b, p. 12).

A resposta irbnica pode encontrar resisténcias e desdobramentos dentro do
pensamento critico brasileiro jaque o manifesto élido e citado hadécadas apartir de
uma politica de interpretagdo que toma a antropofagia como metéfora capaz de
solucionar as questfes identitarias de uma cultura que ndo se define na busca de
fronteiras entre o que |he é auténtico e o que lhe é outro, exterior: a antropofagia
redefine espacos de poder e dominagdo através da neutralizagdo do conceito de
dependénciacultural.

A partir do processo de canonizacdo implementado pela critica em torno do
modernismo brasileiro, aprendeu-seainterpretar metaforicamenteadevoragéo, tal como
apresentada pelo “Manifesto antropdfago” (ANDRADE, 1995, p. 47-52), como o
processo atravésdo qual aculturabrasileiratendeaassimilar criticamenteasinfluéncias
e 0s empréstimos advindos de culturas dominantes. Ao invés de ver naforte presenca
deelementos advindos de diversasformagdes culturai s 0 apagamento dapossibilidade
deencontrar umaidenti dade auténticaparaaculturabrasileira, aimagem dadevoracéo,
atravésde seu potencial agressivo, permiteativar acrengcanaaétitude criticaexistente no
processo deincorporacdo dos elementos culturai s de origens diversas que acabam por
terem suasorigensofuscadas. A culturabrasileirapassaadefinir-se ndo por elementos
estéveis de composi¢ao, mas por uma atitude, a atitude de devoragéo, de degluticao
criativa, idéia que se inspirano sentido magico-ritualistico da antropofagia, tal como
praticada pelos primitivos, em que a devoracdo da carne do corpo do inimigo morto
significariaaincorporagéo de seusvaloresfortes, de suavaentia.

Estéd em jogo, portanto, um processo segundo o qual Hans Ulrich Gumbrecht
identifica-se com o lugar de poder questionado pelo texto de Oswald, ao inscrever-se
como posi ¢do subjetiva que se define como “we North Americans and Europeans’.
Ao mesmo tempo, Gumbrecht direciona-se agressivamente aum outro lugar de poder:
0 lugar da critica que em sua articulagéo dentro do sistema literério se relaciona
inevitavelmente com o sistemasocial e, napropriaconfiguracdo daquilo que sedefine
como umaliteraturanacional, acabapor operar em didlogo com outro lugar demarcado
de poder: o Estado. Afinal, o que é a questéo da brasilidade, que inquieta o campo
literério principalmente apartir do romantismo, sen&o algo ligado ao projeto politico
de construcgdo daidentidade danagéo?

O texto provocativo de Gumbrecht, ao encaminhar-se na contraméo daleitura
canonizada do manifesto, colocaem cenaum estranhamento vivenciado por muitos
estudantes em seu primeiro contato com o texto de Oswald. Afinal, aprendemos, a
partir dafortunacritica, a“ compreender”, a“interpretar corretamente” o manifesto,
a “perceber” seu valor como documento da cultura, a descodificar a antropofagia
como metéfora. E as“mordidas’ de Gumbrecht convidam areler aantropofagiaque,
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antesdetudo, pareceter sido eleitapelacriticadentro daobraoswal dianapel o retorno
asidéias de 28, empreendido pelo poetano fim davida.

Em 1950, quatro anos antes de sua morte, Oswald de Andrade apresentou a
Universidade de S&o Paulo a tese intitulada A crise da filosofia messianica
(ANDRADE, 1995, p. 101-55) com aqual disputariacom Antonio Candido avaga
de professor de Filosofia. A candidatura ndo foi, entretanto, aceita, ja que Oswald
nao possuiaadocumentacdo necesséaria paraocupar aposi¢do. Formado em Direito e
tendo atuado comojornaistaamaior parte de suavida, Oswald ndo estavaqualificado
a ensinar Filosofia e a vaga da USP foi preenchida por Antonio Candido
(BOAVENTURA, 1995, p. 252).

O incidente claramente demonstra as complexidades do sistemaintelectual no
que diz respeito aos agentes passiveis de serem legitimados em certas posicoes
institucionais e asrel agdes existentes entre estas e os padrfes discursivos que com ela
searticulam. Maisdo queisto, o evento tem muito adizer sobre adinémicainerente
ao canone, namedidaem que A crise da filosofia messianica é hoje parte das Obras
Completas de Oswald de Andrade e ocupa um papel crucial na consagracéo de sua
trajetoriaintelectual, namedida em que € interpretada pel os criticos literérios como
umaretomada pds-marxistadas propriasidéias primitivistas apresentadas pel o poeta
nadécada de 20 nos Manifestos“ Pau-brasil” (1924) e“ Antropéfago” (1928).

Inscrita na chamada fase fil osofica de Oswald junto aos artigos publicados em
jornal queformam“A Marchadas Utopias’, atese de concurso figurahoje no volume
A utopia antropofagica, com preféacio de Benedito Nunes, intitulado “ Antropofagia
ao acancedetodos’ (ANDRADE, 1995, p. 5-39). Mas 0 que se apresentanessatese
com aqua Oswald ndo entrou paraa USP? Em trinta paginas, Oswald enquadra a
cultura ocidental através dos eixos Matriarcal e Patriarcal, esta Ultima sendo
caracterizada pel os discursos messianicos. Oswald afirma que a modernizagdo e a
tecnologia correspondem a uma crise do messianismo ja que, liberto do trabalho, o
homem natural tecnizado podera“ cevar suapreguicainata’ e alcancar umaformacéo
em que “os fusos trabalham sozinhos’, em que alinhagem é de direito materno e a
propriedade do solo comum atodos.

Em 1985, o professor e critico Silviano Santiago foi convidado afalar sobre a
permanéncia do discurso da tradicdo no modernismo, em curso promovido pela
FUNARTE do Rio de Janeiro, intitulado Tradi¢do/Contradic&o. O convite parecia
trazer ao palestrante um interessante desafio pois, a0 mesmo tempo em queoincitava
aposicionar-se dentro do contexto dos debates pds-modernos, acenava-|he com uma
possibilidade de auto-reflexao, ja que a surpresa do tema requeria uma forma de
pensamento que se encaminhasse nacontramao do processo de val orizagdo daestética
darupturae do novo. Noinicio dadécadade 70, Silviano Santiago havia produzido
uma importante reflexdo sob o titulo “ O entrelugar do discurso latino-americano” .
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Nas Ultimaslinhas de seu texto, tornava-se explicita, entéo, adividade seu pensamento
para com as inquietacBes dos primeiros modernistas e, mais especificamente, para
com Oswald de Andrade: “dli, nesse lugar aparentemente vazio, seu templo e seu
lugar de clandestinidade, ali, se redliza o ritual antrop6fago da literatura latino-
americana’ dizia o critico referindo-se a ambivaléncia produtiva da escrita que se
articula no contexto da cultura colonizada (SANTIAGO, 1978, p. 28). O texto de
Santiago revelava, entdo, ser um dos inimeros ecos da metéf ora antropof agica que,
resgatada do bem-humorado “Manifesto Antropéfago” delicia ha décadas a critica
brasileiraao ensaiar umateoriadacultura capaz de engolir e digerir aduraossadada
dependénciacultural.

Ao debater-se em 85 com sua prépriatrajetéria intelectual, determinada pela
leitura do modernismo brasileiro em seu potencial transgressor e liberador, € com
reservas que Silviano Santiago inicia a tarefa de articular modernismo brasileiro e
tradicao: “ Gostariade comegar afirmando que este ndo € um dos meustépicosfavoritos,
€como ndo 0 € para a maioria das pessoas que foram formadas e continuam sendo
formadas pelo que é considerada — hoje — atradi¢do modernista’, sdo as primeiras
palavras de Santiago (1989, p. 94). Mas é com maestria que o critico elabora uma
argumentacdo em que se articulam alguns exempl os das rel agdes entre os modernistas
e a tradicéo: Vinicius de Moraes e 0 soneto, Jodo Cabral e o romance popular,
Drummond eatradi¢&o lusa, Murilo Mendes e o catolicismo ealltimafase produtiva
do escritor Oswald de Andrade ja na década de 50.

Na obra do poeta antrop6fago, é a fase filoséfica que Silviano Santiago recorta
como formade elaborar umaleituradistintadaquel aque enfatizaum Oswald parédico
etransgressor. Dentro dalinhaargumentativade Silviano Santiago, Oswald deAndrade
apresenta na década de 50 em seu momento de maturidade uma “nogao original de
utopia, que ndo serianem autopiatal qual definidapelo model o daRevolugéo Francesa
—paraOswald, autopiaécaraiba’ (SANTIAGO, 1989, p. 107). Demaneirapertinente,
o critico assinala que Oswald dialoga com a tradicdo européia através do resgate da
idéado selvagem presente nos pensamentos de M ontaigne e Rousseau para estabel ecer
0 encontro do Brasil com aidéade futuro e de modernidade. “ Oswald”, diz Santiago
(2989, p. 108), “com o pensamento e agdo antropéfagos visa atrazer a utopia caraiba
européaparao seu ‘lugar préprio’ —oBrasil”. A partir dai, o critico apresentaalgumas
reflex6es em que a utopia de Oswald figuracomo um exemplo em que amodernidade
ativa aidéia de eterno retorno, uma vez que o futuro, para Santiago, sO interessa ao
pensamento filoséfico oswaldiano como possibilidade de retorno ao passado, a um
estado de prazer daordem do mundo primitivo, pré-civilizatério: “ Oswald tentaconciliar
avisdo linear progressiva em dire¢do ao futuro com o retorno ao matriarcado. Serd o
que se pode chamar de eterno retorno em diferenca’ (SANTIAGO, 1989, p. 109).

E possivel observar, entretanto, que aleitura de Silviano Santiago da filosofia
oswal diana esta demarcada por um conceito de utopialigado aidéiade colonizacdo
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do futuro e a uma tradi¢do de pensamento através da qual a modernidade e o
humanismo se definem pela crenca em um estado futuro de perfeicdo e fim das
contradicdes. Entretanto, basta uma reflex&@o sobre o préprio significante criado por
Thomas More em 1516 — utopia (ou + topos, em suaorigem etimol égicagrega), para
gue se perceba que € a partir da nogéo de um nédo-lugar, da alusdo a algo fora do
espaco e de qua quer presentificacéo que o discurso utdpi co estabel ece suaidentidade
enquanto género discursivo (MORE, 1973).

Ou sgja, a utopia, em sua origem, ndo se articula sobre uma nocéo de
temporalidade futura, mas como uma elaborag&o ficticia de umaidealidade forado
espaco e do tempo e aque Louis Marin se refere como um jogo de espagos presente
napropriatextualidade do discurso utdpico (MARIN, 1973). Por outrolado, aarticulagéo
elaboradapor Santiago entre tradicao, passado e primitivismo pode of erecer algumas
probleméti cas, namedidaem que parece fazer coincidir o primitivo daantropofagia
oswal dianacom o primitivo aqui existente antesda col onizagdo. Emboraestejaclaro
gueatendénciaprimitivistadas vanguardas européi as encontraem territério brasileiro
0 desafio de lidar com um referente que faz parte do passado cultural brasileiro
violentado pel o processo colonizador, aidéiade primitivismo participade um amplo
complexo de representacfes imagindrias da cultura ocidental da qual fazem parte
tanto as representacdes estéticas, tais como as que surgem na obra de Pablo Picasso,
como aquelascom asquais, de Darwin aL évi-Strauss, o Ocidenterastreiaamitologia
em torno de sua origem (KUPER, 1988). Dentro deste raciocinio, o canibal e o
homem natural oswaldianosafiguram-se, antesdetudo, como construgdes que atendem
ademanda metaf éricado imaginario do poeta muito mais do que encontram eco em
algumatradicdo cultural. Em outras palavras, parto agui dadissolucéo dos conceitos
de futuro e passado que embasam respectivamente as no¢des de utopia e tradicéo
gue norteiam aargumentac&o de Silviano Santiago paracomegar por investigar outras
nuancesdaidéiaantropofagica.

Qualquer estudo que hoje se dedique a abordar as idéias oswaldianas esta
determinado por umatradic¢&o critica participante de uma agenda politicaem que a
antropofagiaassume um papel fundamental enquanto discurso deidentidade cultural.
Naedi¢éo daGlobo, o prefécio do critico Benedito Nunes“ Antropofagiaao alcance
detodos’ opera politicamente como um paratexto em que, ao refazer o percurso do
primitivismo oswal diano, reconstroi, naverdade, o processo de cristalizagéo do valor
dametaforaantropofagicadentro do pensamento critico brasileiro.

Nestetrgeto, “A crise dafilosofiamessianica’, ao ser abordadacomo aretomada
de fim da vida das idéias antropofagicas de 28, serve para assegurar o lugar de
destague daantropofagianatrajetéria oswal dianacomo justificativapara o processo
de canonizagdo que seimplementacom asleituras do grupo concretista. No segmento
“Antropofagiae Utopia’ do prefécio, Benedito Nunesrefaz o percurso dasleituras-
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chave de Oswald na elaboragéo de sua tese, tentando reconstruir para o leitor o
processo argumentativo e acoerénciado texto.

Paratanto, Benedito Nunes propde aformagdo de um continuo entre atese e o
manifesto de 28, mas com umainteressanteressalva: “ seabstrarmosavivae pitoresca
tramadefatoseidéas que o acompanham, eque muito divertirdoleitor” (ANDRADE,
1995, p. 31). Em Oswald Canibal, Benedito Nunes define o lugar do qual elabora
sualeiturado canibalismo oswal diano: “ num espirito de didl ogo tao vegetariano quanto
universitério” (NUNES, 1979, p. 13).

Ha, éfato, umavasta e potente produgdo criticaem torno daobraoswaldianaa
partir de posi¢Bes subj etivas einstitucionai s dif erenciadas que ecoam em um projeto
comum nitidamente marcado por uma investigacéo da brasilidade e, portanto, por
umanocéo de territorio, que atese de fim de vidade Oswald parece contradizer.

Quando seenfocaaantropofagiaoswal dianado ponto devistadaculturaocidenta,
aidéaantropofagicadia ogacom elaboragesimaginarias, com que se estabeleceum
“outrolugar”, como forgamotriz dapréticadiscursivado exotismo (BONGIE, 1991).

Sob esta perspectiva, € interessante observar o quanto ha de complexo na
abordagem de A crise da filosofia messianica, jaque o textoiradialogar e seinscrever
dentro de umatradicéo em que ostrdpicostendem acoincidir com o lugar derealizagéo
desta idéia de um espaco outro. Entretanto, ao responder e representar a cultura
ocidental do ponto devistadostrépicos, atese de Oswald simultaneamentereforcae
desafiaestaidéia, jaquereafirmaatradicdo ao inserir ostropicos como este lugar de
idealizacdo, a0 mesmo tempo em que o desviaparaum aém no tempo cujarealizacdo
ocorre apartir de uma perspectivadaculturaocidental. O homem natural tecnizado é
um elemento desafiador de fronteiras geograficas e, portanto, das prépriasidéias de
outro e deidentidade que mobilizam o discurso critico em torno daantropofagia.

Informada pel o compromisso com a antropofagia enquanto eficaz metéforada
culturabrasileira, atradicao criticanacional parece ndo levar as Ultimas consequiéncias
0 potencial transgressor e politico de um dos principais recursos passiveis de serem
rastreados na tese de Oswald de Andrade e que leva seu discurso a ultrapassar uma
fronteirasignificativamuito além daopcdo pelo humor. A ironia é o tropo que perpassa
em vé&rios niveis o discurso de Oswald, a comegar pelas opgdes discursivas que faz
diante do espago académico, e que lhe permite operar no nivel daambivaléncia, em
um entrelugar entre as oposi ¢oes e construcdes binarias em torno do colonizador e do
colonizado, daEuropaedaAmérical atina, do civilizado edo primitivo, do académico
edoficcional.

N&o se trata de afirmar uma intencionalidade irénica por parte de Oswald de
Andrade, pois tal atitude interpretativa corresponderia a crenca na estabilidade de
sentido textual que se desgja questionar. Trata-se de assumir uma perspectiva de
leitura em que se constréi uma posicéo subjetivairdnicaapartir do entrelacamento
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dasmarcastextuais e de suas possibilidadesinterpretativas no contexto contemporaneo,
em busca ndo de uma estabilidade significativa paraaém do sentido literal datese,
mas da propriaatitude politicaque possaresidir no desafio apromog&o de um sentido
estavel de antropofagiae do universo do barbaro tecnizado.

Diante da tradicéo do proprio discurso académico, a tese de Oswald emerge
como bricolagem, como experimentagdo estética, muito mais do que promove um
discurso coerente areferir-se aalgo forade si mesmo. Neste sentido, vale lembrar o
capitulo de L évi-Strauss em que 0 antropol ogo estabel ece aana ogiaentre 0 pensamento
selvagem e o trabalho do bricoleur, em distingdo ao conhecimento produzido pelo
saber cientifico (LEVI-STRAUSS, 1997). Ao perceber amaneiracomo Oswald de
Andrade sel ecionaseustextos paraproduzir suatese, torna-se nitidaanecessidade de
considerar apreval énciado impul so estético sobre 0 impul so cientifico, tal como no
trabalho do bricoleur. Talvez ai estejaamaisforterelacdo do texto de Oswald como
primitivismo, ou sgja, naquilo mesmo em que os tragos discursivos se negam a
promover umatese no sentido cientifico do termo.

A tese de Oswald desafia, antes de tudo, as molduras de género, ja que, ao
parodiar o discurso académico, simultaneamente inscreve e subverte seus codigos.
Ou sgja, A crise da filosofia messiénica prop6e questdes que desafiam a anterior
canonizagdo da antropofagia como parte de uma mitologia critica em torno da
representacdo daculturabrasileira

Estaatitudeinterpretativa é provocada por afirmactes do texto oswal diano, por
opces por citagdes indiretas, por colagens de citacBes e de nomes de autores que
parodiam erudicdo, pela apropriagdo que faz dos textos antigos relacionando-os
criativamente atextos modernos. Através do método dacolagem, Oswald substitui o
rigor do argumento por um processo criativo que lhe permite apreender de forma
totalizante e explanatériaaculturaocidental em dois eixosbésicos. Oswald criticao
messianismo, mas parodia o préprio discurso messianico ao anunciar o barbaro
tecnizado. Ao mesmo tempo, ateseironizaautopiamarxista, mas apresentaem suas
Ultimas péaginas o antincio de um mundo sem Estado.

Ao apropriar-se de Bachofen, por exemplo, Oswald relaciona um estado de
“promiscuidade originaria’ ao Matriarcado (ANDRADE, 1995, p.109), jaque atribui
0 sistema monogamico Unica e exclusivamente ao direito paterno. Mas, com isto,
Oswald negligencia os pressupostos da tese de Bachofen para quem o matriarcado
teria surgido justamente por uma demanda ética feminina em contraposi¢éo a uma
promiscuidade anterior. Oswald apropria-se daidéiado matriarcado como estratégia
discursivaparaaconstrugdo de um eixo oposicional etotalizante que o coloquefora
daculturaque criticae que apreende sob o titul o do patriarcalismo, mas negligencia
0S Compromissos e pressupostos do discurso de Bachofen no qual o mundo matriarcal
searticulacom aéticae comareligido (BACHOFEN, 1967).
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Outro texto fundamental e que surge apenas nas Ultimas paginas da tese é A
Revolucéo dos gerentes, de James Burnham, que, segundo o poeta, “ of erece o melhor
esguema para uma sociedade controlada que suprima pouco a pouco o Estado, a
propriedade privadaeafamiliaindissolivel” (ANDRADE, 1995, p. 147). Trata-sede
um outro caso de apropriacdo que desconsideraque ateoriade Burnham néo prevéa
dissolucéo do Estado e nem vé com entusiasmo a propria sociedade que prenuncia.
Entretanto, enquanto dissidente do trotskismo, Burnham parece fornecer uma
interessante referéncia ao Oswald que cinco anos antes rompera com o Partido
Comunista Brasileiro e que, nas Ultimas paginas de sua tese, claramente associa a
América do Norte com o mundo Idico: “é na América que esta criado o mundo
|Gdico e o climado mundo técnico aberto parao futuro” (ANDRADE, 1995, p. 145).
Ao escolher James Burnham como referéncia, Oswald optapor um autor cujatragjetéria
intelectual pareceideol ogicamente ambivalente, jaque encontraresisténciatanto nas
ideologias de direitaquanto de esquerda(BURNHAM, 1960). O interesse de Oswald
recai, entretanto, ndo naformulacdo de um argumento ideol ogicamente coerente, ja
gue o que lhe interessa na América € apenas devorar certos icones como Tarzan ea
glamour girl, que s&o operacionais no mundo | Gdico que anuncia

A partir do rastreamento das estratégias datese oswal diana que constantemente
se furtam a coeréncia, a utopia de Oswald se dissolve enquanto perspectiva de
futuro, mas se reafirmano proprio sentido da palavra, pois naincoeréncia mesmo
daarticulagéo dos argumentos, apontaradical mente paraaimpossibilidade datese,
para o ndo-lugar deste barbaro tecnizado que se afirma no nivel performatico do
texto e que requer para sua abordagem estratégias especificas que aceitem pactuar
com aironiae se apropriem, devorem o texto, ao invés deinterpreté-lo. Em outras
palavras, uma posic¢ado distinta da de Benedito Nunes, pois trata-se de ler no texto
de Oswald umademanda que ndo permite que se abstraiaatramavivae pitorescae
guerequer umacriticamais carnivorado que universitariaou mesmo t&o universitéria
guanto carnivora.

Oficticio bérbaro tecnizado oswal diano é um ser para o prazer em umarelacéo
com o mundo que &, antes de tudo, Estéticae emerge dentro de umamolduraem que
as maquinas se relacionam com o corpo humano como extensdo de suas proprias
possibilidades sensoriais. No discurso de Oswald, as maquinas produzidas para o
trabalho libertam o corpo do trabal ho. Neste sentido, o barbaro tecnizado de Oswald
participade um complexo de representagdes em torno dasrel agdes entre tecnol ogiae
tempo ocioso, tecnologia e prazer, representacées em que a mégquina operacom um
sentido prostético deimplementacéo dos préprios potenciais do corpo humano.

Talvez aidéiade antropofagia enquanto metéfora da cultura tenha escamoteado o
potencia politico existente nainscricéo literal daidéade canibalismo queé, antesdetudo,
ainscricdo do corpo explicitamente marcadano manifesto de 28: “ O espirito recusa-sea
conceber o0 espirito sem o corpo”, diziaOswald (ANDRADE, 1995, p. 48).
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Creio que reside ai ndo apenas o desafio auma dicotomia, mas a apresentacéo
deum dilemaquando se contrapde aidéiade corpo, enquanto suporte daespiritualidade,
anocdo de ética, que opera uma nogdo de sujeito capaz de afastar-se (em nome do
bem-estar de uma coletividade) das necessidades empiricas, necessidades que sao
também necessidades do corpo. Afinal, se o antropdfago come o inimigo paraadquirir-
Ilheavalentia, o canibal, humano, come o humano porque tem fome.

O baérbaro tecnizado de Oswald de 1950 convida a reler o Manifesto que
apresentaem suas Ultimas assertivas aexplicitacdo de seu conceito de antropofagia:

sO as puras elites conseguiram realizar a antropofagia carnal, que traz em si o
mais alto sentido da vida e evita todos os males identificados por Freud, males
catequistas. O que se da ndo é uma sublimag&o do instinto sexual. E a escala
termométrica do instinto antropofégico. De carnal, ele se torna eletivo e criaa
amizade. Afetivo, o amor. Especulativo, a ciéncia. Desvia-se e transfere-se.
Chegamos ao aviltamento. A baixa antropofagia aglomerada nos pecados de
catecismo—ainveja, ausura, acallnia, o assassinato. (ANDRADE, 1995, p. 51)

Oswald, de fato, amplia o conceito de canibalismo, percebendo-o como um
instinto presente em todos os aspectos davida. Inerente acondic¢éo humana, o instinto
canibal é capaz de explicar 0 amor, a amizade e a ciéncia. A formula neutraliza
qual quer conceito de superioridade cultural, devido ao fato deadquirir valor universal
e define a modernizagdo como algo que ndo requer a supressao ou superacdo do
estagio primitivo davida. Através da concepgdo de Oswald, o canibalismo alcanca
uma extensdo semantica tal que a ciéncia passa a ser o resultado de um instinto ja
presente no mundo primitivo. Neste sentido, modernizac&o e primitivismo sdo apenas
diferentes versdes do mesmo instinto canibal originario.

Nestacentralizacgo do instinto canibal enquanto for¢camotriz do comportamento
humano, naguilo em que desafiaa crengamodernanaracionaidade iluminista, pela
prépriainscricdo radical daidéade corpo presente naidéa de antropofagia, € que
percebo a forma mais interessante de se abordar o manifesto oswaldiano hoje e
defender o seu valor e aatualidade de sua contribuicéo.

Antesdetudo, Oswald parece ter proposto de um ponto de vistaperiférico uma
irénica reflex&o acerca da humanidade moderna, reflex&o essa cujas huances mais
desafiadorasforam of uscadas por umatradi¢&o criticapreocupadaem ler aantropofagia
como um discurso definidor da cultura brasileira e naturalizé-lo como parte de uma
mitologia cultural, de onde emerge a forte figura do antropéfago para opor-se a
derrotadaimagem do dominado.

No momento em que se redefinem fronteiras culturais a partir de toda a
problematizagdo em torno daidéade culturaglobal, tanto aantropofagiade 28 quanto
sua retomada na década de 50 parecem fornecer um contraponto produtivo aos
discursos em torno da faléncia do projeto em torno do homem iluminado: o préprio
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barbaro oswaldiano, em sua potencialidade para desdobrar-se semanticamente nas
mai s diversas nuances val orativas, pode ser aforcamotriz para uma eficaz reflexdo
acercado homem ocidental.

ALMEIDA, T.V. de. Criticism and devouring: cannibalism and cultural mythol ogy.
Itinerarios, Araraquara, n. 21, p. 27-37, 2003.

m  ABSTRACT: In 1950, the Brazilian writer Oswald de Andrade (1890-1954) submitted
to USP (Universidade de Sdo Paulo) a thesis with the intriguing title of “ The Crisis
of Messianic Philosophy” . Intended as part of Oswald's dossier for a tenured senior
position, the competition in question never took place. But “ The Crisis of Messianic
Philosophy” was not forgotten; rather, the text was embraced by subsequent critics
as the emblem of Oswald’s post-Marxist phase, within the overall framework of the
Brazilian modernist canon: the phase of restoration and recovery of Oswald's own
earlier ideas regarding anthropophagy (Cannibalist Manifesto/1928). The article
approaches the naturalization of anthropophagy as a metaphor for Brazlian culture,
a result of the process of canonization of Oswald’s work and also proposes that
Oswald's natural technological man can be productive as a creative counterpoint to
modern reason.
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