O POETA E O PODER: FAVORESE AFRONTAS!
Wilton José MARQUES?

m  RESUMO: O artigo trata das relagdes de favor entre os intelectuais e o Estado,
notadamente durante 0 Segundo Reinado no Brasil. Tais relagdes sdo explicitadas a
partir da contradicdo entre o processo de inser¢do do poeta romantico Antonio Gon-
calves Dias na burocracia de um Estado escravocrata e sua critica a escravidéo no livro
Meditac&o.
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Janaguel e tempo (e dizem que é defeito nosso) 0 empenho, 0 compadresco,
eramamolarea detodo o movimento social.

Manuel Anténio de Almeida,

Memdrias de um sargento de milicias

A persisténcia do complexo econdmico colonial no Brasil, ao longo do século
XIX, contribuiu sobremaneiraparao delineamento de umasociedade cujo poder palitico
praticamente gravitou em torno das oligarquias rurais. De maneira suméria, pode-se
dizer quedoiniciodo periodo regencia (1831), passando pelapredominanciado “tempo
saquarema’ e suaduplacentralizacéo pol itico-administrativa (1840-1853), até 0 apogeu
do Segundo Reinado (1853-1871) (CARVALHO, 1996, p. 51), as dissensfes intra-
elites, permeadas por momentos agudos de enfrentamentos e conciliagdes, resumiam-se
na configuragdo — e no consequiente controle — de uma estrutura de poder que fosse
mais ou menos centralizada, e na concordancia de conservadores e liberais sobre a
necessi dade de manter intactosinteresses e privil égios, o que obviamente passavapela
defesaincondicional da prépria ordem escravista. Com a exclusdo dos escravos da
esfera dos direitos, a sociedade que emergiu durante o processo de consolidagdo do
Império brasileiro dividiu-sebasicamente entre umaminoriabrancaque, por ser portadora
de liberdade e, sobretudo, de propriedade, constituia a chamada “boa sociedade’, e
umamaioria, isto €, 0 “povo” que, por suavez, eraapenas‘livre’.

1 Esse texto faz parte da pesquisa de pds-doutorado Uma afronta ao favor? leitura de meditaco, de
Antdnio Gongalves Dias, desenvolvidano I nstituto de Estudos da Linguagem (1EL) da Universidade
Estadual de Campinas (UNICAMP), entre agosto de 2002 e setembro de 2003, sob a supervisao da
Prof2 Dr2VilmaAreéas e financiada pela FAPESP.

2 Departamento de Letras — Centro de Educacdo e Ciéncias Humanas — UFSCar — 13565-905 — S&o
Carlos— SP—will @power.ufscar.br.
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Perpassadapor um nitido sentimento aristocratico, essavisdo social reducionista
expressava — segundo |Imar de Matos (1987, p. 114) — um fundo histérico forjado
pela colonizagdo, que as forcas predominantes na condugdo do processo de
emancipagao politicando objetivaram alterar, isto é, o carater colonial e escravistada
sociedade brasileira. Amparada pel apropria Constitui¢céo de 1824, que, com algumas
modificagdes, vigorou até o fim do Império, a“boa sociedade” confundia-se com a
sociedade politicaque, assentada nametéf oradarendacomo indice de diferenciacéo
social, restringiaapoucos privilegiados 0 acesso ao poder em si. Paralegitimar essa
definicéo de papéis de mando e, a0 mesmo tempo, asseguré-10s nas méaos da classe
senhorial, queiase consolidando como classe concomitantemente aprépriadefinicao
do modelo de Estado, adotou-se aqui um sistemaeleitoral clientelistaque, em linhas
gerais, caracterizou-se por fazer favoresaosamigose, por tabela, perseguir osinimigos.
Ou, dito de outro modo, o clientelismo corroborou a inexisténcia no pais de um
liberalismo propriamente demacrético, o que, inclusive, levou Sérgio Buarque de
Holanda (1995, p. 160) aafirmar que“ademocraciano Brasil semprefoi um lamentével
mal entendido”.

Desse modo, gjustando-se como uma luva a necessidade de permanéncia de
privilégios, o clientelismo que, num primeiro momento, excluiagrande partedos“ homens
livres’ do processo politico por meio do voto censitério eeleigdesindiretas, num segundo,
inseria-0s N0 mesmo processo pelamao providencial dadependéncia, premiando com
prestigio e algum poder aqueles que, a exemplo do José Dias machadiano, sabiam,
acima de tudo, “opinar obedecendo” (ASSIS, 1994, p. 814). Congtituindo-se ainda
hoje em prética comum na vida politica brasileira, a relagéo clientelista, empregada
largaeindistintamente por saquaremaseluzias, gjudou ainstitucionalizar no paisuma
dindmicasocid peculiar —adindmicado favor —que, herdadaigua mente damentalidade
colonial®, desempenhou, sempre de maneiradesigual, umimportante papel no processo
deordenacdo dasrel agbes de classe no Brasil.

Elemento inerente asrel agBes clientelistas entre o Estado e a sociedade ou entre
ricosepobres, adinamicado favor erausada, em Ultimainstancia, parao fortalecimento
continuo da hierarquizacdo socia que, a todo 0 momento, procurava assegurar o
interesse de poucos. O historiador Richard Graham (1997, p. 300), ao estudar a
pratica do clientelismo no Brasil oitocentista, vai ainda mais longe, afirmando
literalmente que* o clientelismo gerou o Brasil”. Para o brasilianista, a0 mesmo tempo
em que sustentava a paraferndlia do Estado, o clientelismo era sua razéo de ser e,
baseado natrocade gratidao por favor, criou umaimensateiadeinteressesreciprocos
gue garantiu ndo somente amanutencéo daordem, como também deu estabilidade ao
poder dosgrandes proprietarios.

3 O entranhamento do favor nasociedade brasileiraarti cula-se com apreeminénciados“ lagos af etivos’
que, de certo modo, ordenavam asrel agbes sociais no interior do patriarcalismo colonial; é apersistén-
ciada“herangarura”, aque serefere Sérgio Buarque de Holanda em Raizes do Brasil.
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E dentro desse cendrio histérico peculiar, em que, como observa Emilia Viotti
daCosta (1999, p. 249), o politico ndo representava 0 povo, mas aparecia, aos olhos
detodos, apenas como o seu benfeitor, que asrelagdes de dependénciaclientelistase
tornaram instrumento vital para a perpetuacdo das oligarquias no poder. No caso
especifico de uma pequena parcelada popul agdo livre — notadamente a dos homens
|etrados oriundos da classe média urbana— suainser¢do socia dependiamuito mais
de“lagosafetivos’ com o proprietario rural (ou com aguém ligado adrbitadeinfluéncia
deste), de quem esperavam a concessdo do favor, do que propriamente de sua
competéncia. 1sso, de certa forma, gerava, por parte de quem almejava o favor, a
necessidade latente de uma cumplicidade reciproca que lhe garantia uma real
possibilidade de ascensdo social.

Assim, privados pelaordem escravistade aternativas econdmicas, esseshomens
tiveram como destino natural (e Unico) o aparelho burocrético do Estado. E, regida
basicamente por critériosclientelistas, “ aburocraciaerainstavel eineficiente, sendo
suaproépriainstabilidade condicdo essencial ao sistemadeclienteld’, o quereforcava
ainda mais a dependéncia dos grupos urbanos em relacéo aos proprietérios rurais
(COSTA, 1999, p. 249). Ou, em outras pal avras, diante danecess dade de manutencdo
do poder palitico, apredominanciaecondmicadaordem escravistaforjou um modelo
de Estado que, assentado na politica do favor, tornou, na célebre tese de Joaquim
Nabuco, o emprego publico uma espécie de “vocacao de todos’, sobretudo para as
alas decadentes da grande propriedade rural e para os setores médios urbanos ou,
como melhor definiu Nabuco (2000, p. 128), “os pobresinteligentes’, isto &, “todos
0s que tém ambic&o e capacidade, mas ndo tém meios, e que sdo a grande maioria
dos nossos homens de merecimento”. Discutindo tanto a tese de Nabuco do
funcionalismo piblico como vocagdo de todos, quanto atese de estamento burocrético,
de Raymundo Faoro, esbogada em os Donos do poder, José Murilo de Carvalho,
usando aquilo que Guerreiro Ramos chamou de dial éticadaambigiidade, afirmaque

0 emprego publico constituia a principal alternativa para os enjeitados do
latifindio escravista, mas uma vez no governo, os funcionarios e a elite em
gera ndo podiam matar a galinha dos ovos de ouro que era a propria agricultura
de exportagdo baseada no trabalho escravo, fonte da maior parte das rendas
publicas. (CARVALHO, 1996, p. 151)

Portanto, fazer parte do aparel ho burocrético do Estado, de quem tudo se espera,
era, narealidade chado cotidiano, alnicasaidaparaos* pobresinteligentes’, categoria
em que se inclui, se ndo a totalidade, a0 menos a grande maioria dos escritores
romanticos. Entre os vérios “homens de merecimento” que lancaram mao desse
expediente de ascensdo socid , estavam, entre outros, Gongal ves de M agal hdes, Manuel
deAraljo Porto-Alegre, Gongalves Dias, Joaquim Manuel de Macedo, Manuel Antonio
deAlmeidae José deAlencar.
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Diantedo caréter de missdo que entéo norteava o Romantismo brasileiro paraa
construcéo de umalliteratura autenticamente nacional, cuja preocupacao — expressa
jano emblematico preféacio “Ao leitor” da Revista Niter6i (1836) —eraadealiar o
“amor ao pais’ ao desejo dever “apétriamarchar naestradaluminosadacivilizacao”,
0 papel desempenhado pel osliteratosromanti cos, presosao compromisso do emprego
pelo favor, adicionaum outro problema para o critico que se propde a analisar seus
projetosliterarios, isto &, o de saber até que ponto adependénciado emprego publico
—agravadapel o incipiente nimero deleitoresque osimpediade viver apenasdo labor
liter&rio — refletia uma maior ou menor complacéncia em relagdo as mazelas da
sociedade brasileira, e notadamente em rel agdo a propriaordem escravista.

Respondendo e, de certo modo, ampliando o problemada dependénciado escritor
paraado intel ectual —apesar de ambos praticamente se confundirem —, EmiliaViotti da
Costa (1999, p. 261), focando sua atengdo nos setores médios urbanos da sociedade
brasileira, afirma que estes “ndo chegaram a assumir posi¢cdo autdbnoma ou
fundamental mente renovadora, adespeito de nas suas vagas e contraditorias aspiragdes
divergirem, asvezes, davisdo do mundo caracteristicadasoligarquias’. Andisando, a
importanciada“ classe média’, emblematizada nafigurado bacharel em Direito, grau
de instrugdo majoritario entre os romanticos, a historiadora salienta que o melhor
testemunho daatitude dos*“ bacharéis’ é dado pelo comportamento dosintel ectuaisque

localizando suas atividades nos centros urbanos mais importantes, onde o
contato com a cultura européia e com a vida urbana lhes dava relativo
distanciamento da realidade rural, opunham-se as vezes, teoricamente, ao
dominio das oligarquias, denunciando a opressdo que estas exerciam sobre as
populacBes rurais e urbanas. (COSTA, 1999, p. 261)

No entanto, se, por um lado, criticam o latifundio e a escravidéo, por outro,
complementaahistoriadora,

continuavam, [...], na dependéncia das oligarquias que queriam combater,
ocupando cargos publicos para os quais eram nomeados por interferéncia de
elementos da oligarquia, escrevendo em jornais ou revistas, publicando livros
gue se destinavam aum publico leitor cujos limites ndo ultrapassavam muito os
da oligarquia ou dos grupos urbanos que compunham sua clientela. (COSTA,
1999, p. 262)

Apesar de estarem circunscritos aos limites imprecisos das cidades e serem
regidos por posi¢oes ambiguas, oriundas da convivénciaforcadaentre suas“ vagas e
contraditoriasaspiracdes’ e o emprego publico, algunsautores, no entanto, arriscaram-
Semesmo assim atematizar negativamente aescravid@o. Se serestringir o problema
do favor ao &mbito daliteraturaem si, sobretudo ao daprosaromantica, elevando-se
em considerac@o a tese de Roberto Schwarz (1988, p. 16) — para quem o favor,
mediador dasrelaces sociais, |evou os escritores romanticos ando tocarem no tema
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daescraviddo de maneiramaisexplicita, disfarcando em suasinterpretagdes do Brasil
avioléncia que sempre reinou na esfera da producdo —, a publicacdo na revista O
Guanabara* do fragmento de Meditacdo, em que o Antdnio Gongalves Dias discute
alguns problemas prementes da sociedade brasileira tais como a escravidéo e a
truculénciado poder econdmico dadlitebrasileira, pode exemplificar até que ponto a
“independéncia’ criticade um autor em relacdo a escravidéo eratolerada ou mesmo
digerida pela “boa sociedade”. Revestida de tom politico, essa obra inacabada do
poeta maranhense talvez sgja, na afirmagé@o de um critico (RONCARI, 1995, p.
369), aprimeiratentativade representacdo global dasociedade brasileira, vistapelo
principa motivo de suas deformactes efonte deinjusticas einiqlidades. aescravidéo.

* k%

A despeito de suacriticadiretaa escravidado em Meditacdo, ndo se pode perder
devistaqueo proprio Gongalves Dias, aexempl o dos princi pais autores romanticos,
também deveu ao mecanismo do favor a sua inser¢do na burocracia do Império.
Percorrendo suacorrespondénciaativa, principal mente as cartasenderegadas ao amigo
Tedfilo Leal, é possivel rastrear todo o seu processo de inser¢ao namaquinapublica
e constatar que o poeta ndo apenas tinha ciénciade como as“ coisas’ funcionavam,
como também, em alguns momentos em que ora criticava ora aceitava, assumiu
posi¢des contraditorias em rel agdo aos mei 0s necessari0s paraassegurar suaentrada
no funcionalismo publico. Eraadial éticadaambigiidade em acéo.

Ao sedirigir parao Rio de Janeiro, em julho de 1846, com passagem pagapela
Presidénciado Maranhdo por empenho pessoal de Tedfilo Leal junto aAngelo Moniz
—entdo Vice-Presidente em exercicio® —, Gongalves Diaslevava, além dos manuscritos
dos Primeiros cantose dosvolumesde Byron e Felinto, vérias cartas de recomendag&o:

Estive com o Vale [José Joaquim Ferreira Vale, companheiro de republica
em Coimbra] todo o tempo que estive em Pernambuco — conversamos as

4 Segundo Helio Lopes (1978, p. 53), 0 nomedarevistaprecedido pel o artigo masculino seexplica, apesar
de constar no subtitulo da publicacdo aexpressao “ Revistamensal, artistica, cientificaeliteraria’, pelo
fato de os redatores ndo a considerarem umarevista, massim umjornal.

® Em cartaao primoAntonio Henriques L eal, autor daprimeirabiografiade GongalvesDias, Tedfilo Leal
relata o acordo quefez com Angelo Moniz areveliado poeta. Em trocada passagem, Gongalves Dias
deveria assumir interinamente a promotoria de um caso de interesse de Muniz; entretanto, como o
promotor efetivo reassumiu posteriormente o caso, 0 poetango precisou pagar o favor da passagem.
“Eraem 1846, creio, —escreve Teofilo — e estando eu de visitaem casade Angelo Moniz, entdo Vice-
Presidente em exercicio, lembrei-me repentinamente, e sem que houvesse consultado o Dias, de pedir-
|he uma passagem de estado em um dos vapores do sul parao Dias. Concedeu-ma prontamente —mas
andando o Moniz muito empenhado em que fossejulgado pel o Jari um processo, adiésinsignificante—
mas que sem razdo suspeitava de que o Promotor de entdo queria patrocinar — porque lhe oficiara
alegando que ndo podiafuncionar naguel a sessao — pediu-meigua mente que lhefizesse o Diaso favor
de aceitar interinamente o cargo de promotor — parao qual ianomear. A generoso, generoso e meio —
aceitel pelo Dias — e voei, para a nossa casa da rua de Santana, a anunciar a boa nova ao Dias’
(PEREIRA, 1943, p. 72).
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estopinhas — estive com o Mamede [José Mamede Alves Ferreira, antigo
companheiro de Coimbra que se estabelecera em Recife, onde suafamiliatinha
influéncia politica] que me deu 2 cartas de recomendagdo para 2 cunhados dele
— Deputados. O Vale arranjou-me outra de um seu Colega — para um
Desembargador, dizem-me — de muita representacéo. (DIAS, 1964, p. 45)

Entretanto, de inicio tais cartas de nada lhe valeram: “ Pergunta-mes como fui
recebido? — bem; cartas de recomendagdo ndo servem se ndo de apoquentacéo; e
fazer e receber visitas — nada mais. Ora eu tenho mais que fazer” (DIAS, 1964, p.
47). Aos poucos 0 poeta—“pasmo da estupidez infinita’ —ia descobrindo que teria
dificuldadespara

encaixar-me nesta cabega, para tudo o que se diz — vida— e meios de vida—e
modos de vida, — e lucro e ganéncia aquela nunca assaz apreciada prosperidade
gue os franceses alcangam com gatimanhas e ninharias — 0s portugueses com
pontapés e bofetdes, e nds outros os netos de Tupd, com revol ugdes sem modo,
nem fim; ou, o que é pior, com vergonha, e humilhagdes sem termo, de rojo aos
pés de um ministro, que, por que foi vil e baixo quando era subordinado ou
ninguém n&o quer pretendentes, que olhem fito, com a cabeca erguida, e em voz
gue nada tem de medrosa. (DIAS, 1964, p. 76)

Apesar de constatar que seriadificil paraele sejogar aos pés de um ministro, o
poeta, namesmacarta, afirmaao amigo:

N&o penses com tudo que eu ja desanimei! Fica isso para quando eu bem
quiser, porquanto até hoje nada tenho encontrado superior a minha vontade; e
segja dito de abono da verdade, — também s&o poucas as que tenho encontrado
inferiores a ela. (DIAS, 1964, p. 76)

Se, por um lado, Gongalves Dias confiavanasuainabal &vel vontade paratrilhar
um caminho préprio naliteraturabrasileira, por outro, também iapercebendo o quao
dificil eraavidadeliterato no Brasil. Em abril de 1847, ele desabafa ao amigo:

tenho-me convencido, meu Tedfilo, queavidade literato no Brasil, é oraparaquem
tem dinheiro, quem néo o tiver, faz bem em vender-seaum jornalista; oraeu ndo me
quero vender. Poesias, entre nds ndo rendem. [...] No entanto vou prosseguindo na
minha carreira, ndo porque eu me tenha pelo maior dos nossos poetas, mas talvez
porgue sou de todos 0 mais tolo, ou 0 mais teimoso. (DIAS, 1964, p. 82-3)

A irritagdo do poetaaumentavanarazéo direta das dificul dades para sobreviver
na Corte sem um emprego. No entanto, mesmo impaciente pelademora, Gongalves
Dias sabia muito bem que acima das escaramucas da politica cotidiana, com seus
empenhos e favores, estavaD. Pedro |1 e suafama de humanista. Por isso, em outra
carta a Tedfilo Leal de agosto de 1847, o poeta explicita o desgjo de um dia ser
apresentado ao Imperador para, enfim, poder “se arranjar”:
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Meu bom Tedfilo, isto de Rio de Janeiro vou vendo que ndo me serve, ou que
ndo |he sirvo. H& perto de um ano que aqui estou e por oranada de arranjar-me —
até disso vou perdendo as esperancas. Os nossos grandes homens recebem-me
com a carinha n’ &gua, namoram-me quase como se eu pudesse dispor de alguns
votos, e estou certo que se for bem recebido pelo Imperador a quem terei ahonra
de ser apresentado um destes dias, ninguém mais sera festejado, mais gabado,
mais apreciado, e mais acariciado que eu: veremos pois se os bonsolhosde S. M.
fazem mudar aminha estrela— de promessas ja estou farto, de esperancas me vou
fartando: e um ano de espera € muito esperar. Qualquer dia embirro os pés na
parede, volto acabegacomo um burro cabegudo e ponho-me ao fresco: vou plantar
batatas, que é melhor que fazer versos. (DIAS, 1964, p. 86)

O poeta, obviamente, ndo precisouir “plantar batatas’, poisamedidaque o seu
livro deestréapassaater seu valor literério reconhecido pelacriticae peloincipiente
publico leitor, ele comegaaocupar um lugar de destaque no interior do Romantismo
brasileiro, inserindo-se, por assim dizer, nas instancias oficiais’. Em principios de
agosto de 1847, Gongalves Dias informa a Teofilo Leal que o também amigo
maranhense, Jodo Duarte Lisboa Serra, paragquem dedicaraquando aindaem Coimbra
um de seus primeiros poemas®, “entabulou” negociagdes com vistas a um futuro
emprego para o poeta— e que se efetivou no més seguinte — de professor de Latim e
secretario no recém-inaugurado Liceu Niteroi:

O Serra entabulou ontem uma negociacdo a meu respeito: Vai criar-se um
Liceu em Niterdi. As cadeiras estavam todas dadas menos a de Inglés, e a dos
Substitutos; diz ele que € coisa possivel arranjar-se uma Cadeira substituida em
Idealidades, com agratificacéo de Secretério, o que somado tudo junto naocasiao
das marés da exatamente metade do que me é preciso paraviver no Rio de Janeiro
[...]. O que é certo é que tal emprego mesmo realizado € excelente, porque €
vitalicio, mas precisava também de uma ajuda de custo. (DIAS, 1964, p. 42)

& Ao longo de 1847 sairam vérios artigos comentando os Primeiros cantos. Os principais, em ordem
cronol 6gica, foram: “ Primeiros cantos— Poesias do Sr. Antdnio Gongalves Dias’, de autoriadesconhe-
cidae assinado “Hyeronimus’ (em Sentinela da Monarquia, 5 de abril de 1847); “Primeiros cantos
do Sr. GongalvesDias’, de Firmino Rodriguesda Silva(Jornal do Comércio, 10 demaio de 1847); “ Os
Primeiros cantos, do Sr. Anténio Gongalves Dias’, de autoriadesconhecida (publicado inicialmente no
jornal O Progresso do Maranhéo, 9 de setembro de 1847, e reproduzido na Sentinela da Monarquia,
de 5 de novembro de 1847); e, finalmente, o artigo consagrador de Alexandre Herculano, “O futuro
literério de Portugal e do Brasil” (Revista Universal Lisbonense, novembro de 1847).

7 Jodo Duarte Lishoa Serra, maranhense e companheiro do poeta em Coimbra, foi deputado geral pelo
Maranh&o aos 29 anos, Presidente da Bahiaaostrinta e posteriormente presidente do Banco do Brasil,
lugar que conservou até morrer em 1855 no Rio de Janeiro.

8 O poemadedicado a Serra, datado dejunho de 1841 e publicado posteriormente nos Primeiros cantos,
eraumahomenagem que o poetafez ao amigo por ocasido damorte dairmadeste, D. Leonor Francisca
Lishoa Serra.
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Aindaem setembro de 1847, a“ estrela” de Gongalves Dias comegavaamudar,
pois, apresentado por Manuel Aralljo Porto-Alegre, éoficialmente aceito como membro
do Instituto Histérico e Geografico Brasileiro. Criado em 1838, 0 IHGB desempenhou
um papel fundante na construcéo de uma histéria comprometida com um “projeto
nacional” de pais, assentado numasupostaacgéo civilizadorado Estado. A entradado
poeta no IHGB n&o apenas representou um primeiro reconhecimento de sua
importancia literéria, mas também o aproximou da elite intelectual e, sobretudo, do
proprio Imperador Pedro || que, apartir de 1849, passou apresidir religiosamente as
reuni 6es semanais que aconteciam aos domingos no Pago I mperial®. E 6bvio que essa
proximidade poderia abrir-lhe vérias portas, entretanto, Gongalves Dias queria ser
reconhecido apenas por seusméritosliterariosendo pelaviadalisonjafacil. Narrando
aTedfilo Lea umasessdo do I nstituto Histérico em que recitou um poemaem memdria
do Cdnego Januario da Cunha Barbosa, 0 poeta reafirma a sua independéncia para
com D. Pedro l1:

De mim te digo recitel uma poesia que esta a sair aluz, e entdo ajulgarés. SO
medistingui em ndo afogar o |mperador afor¢ade baforadasdelisonja, verdadeiras
nuvens de incenso. Porque? — Pois estou convencido que ninguém cré mais
firmemente do que eu na necessidade do governo monérquico entre nés, ninguém
guemaisao Imperador do que eu: tem virtudes que o fazem um homem estimével,
tem qualidadesdeumrei literato; mas parece-mequesempre quesefalanapresenca
deum poderoso é preciso cautel aereservanos|ouvores parague ndo se convertam
em lisonjas; € preciso ter lguma coragem para se poder afrontar com certeza na
opinido do vulgo, quando acaba de louvar um destes — o epiteto de lisonjeiro ou
adulador! E cousaque n&o poderei fazer nunca, ainda que e sobrasse vontade para
iSS0: Nd0 POssO, Ndo sai. (DIAS, 1964, p. 104-5)

Em maio de 1848, Goncalves Dias pede afastamento do Liceu Niter6i para
trabalhar como redator dos debates do Senado para o Jornal do Comércio e dos
debates daCamaraparao Correio Mercantil. Nesse mesmo ano, ele também passou
acolaborar, como critico literério, no Correio da Tarde (novo nome da Sentinela da
Monarquia)™. L Ucia Miguel-Pereira (1943, p. 101) aventa a possibilidade de que a

9 Segundo LiliaSchwarcz, “aparticipacdo do imperador ndo era|...] apenasfinanceira. Ao contrario, D.
Pedro interessou-se pessoal mente pelo IHGB, tendo presidido um total de 506 sessdes—de dezembro
de 1849 até 7 de novembro de 1889 —, s6 se ausentando em caso deviagem. [ ...] Por meio, portanto, do
financiamento direto, do incentivo ou do auxilio a poetas, musicos, pintores e cientistas, d. Pedro |1
tomavaparte de um grande projeto queimplicava, aém do fortal ecimento damonarquiae do Estado, a
prépriaunificacdo nacional, que também seriaobrigatoriamente cultural” (SCHWARCZ, 1998, p. 127).

10 Assinando sua coluna como “Optimus Criticus’, Goncalves Dias, em seu texto de estréia, arrasa o
poema A Independéncia do Brasil, de Teixeira e Sousa. Em carta ao correspondente habitual, e
reproduzidapor LuciaMiguel-Pereira, ele afirma: “ E coisafeitacom todo o segredo [ ...] ninguém sabe
guem éo autor, ando ser o Serra, O Antdnio Henriquese o B. Va e, que entdo estavamorando comigo:
tém dado brado ostais artigos e alguém jame atribuiu a paternidade, o que é certo, mas que ninguém
tem o direito de asseverar. O Teixeirae Sousaestamal comigo pelo que me afirmam, e os meus Cantos
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frequiéncia assidua nas duas casas politicas e as consequientes relagdes ai travadas
expliquem anomeac&o do poeta, em margo de 1849, ao cargo de professor de Latim
e Histéria do Brasil no Colégio Pedro Il por Pedro de Araljo Lima (Marqués de
Olinda), entdo Presidente do Conselho de Ministros.

Em dois de dezembro desse mesmo ano, aniversario do monarca, Gongalves
Dias, M. A. Porto-Alegree J. M. Macedo, fundadores darevistaGuanabara, dirigiram-
se ao Paco Imperia para presentear D. Pedro || com o primeiro nimero darevista.
Notando que, entre os trés escritores, Gongalves Dias era o Unico que ndo possuia
qualquer condecoragéo, o |mperador ordenou que o nome do poetafosseincluido as
pressas narelagdo dos agraciados com almperial Ordem da Rosa't. Segundo L Ucia
Miguel-Pereira

adistin¢do ndo s deixou o poetaindiferente, como atétalvez contrariado, porque
achava que o governo malbaratava as condecoracfes e estas, assim, pouco
significavam. N&o cuidou de tirar o diploma, nem de comprar o distintivo, ndo
guerendo que o confundissem com ‘tendeiro ou com negreiro’. [...] Foi preciso
gue [Jodo Duarte] Lishoa Serra lhe fizesse presente da comenda para que a
possuisse. (PEREIRA, 1943, p. 102)

Essainformagéo de que Lisboa Serracusteou tanto o diplomaquanto acomenda
de Gongalves Dias aparece, inicialmente, nabiografia do poeta escrita por Antonio
Henriques Leal (1875, p. 93-4). Entretanto, apesar de ambos os bidgrafos louvarem
0 desprendimento do poeta em nado aceitar de imediato a comenda, ndo deixa de ser
Ccurioso que, a despeito do seu medo de ser confundido com “tendeiro ou negreiro”,
somente em 9 de junho de 1854, cinco dias antes de embarcar paraa Europa, foram
pagos ao Tesouro Publico, em nome de (ou por) Gongalves Dias, 0s impostos
necessarios aregularizacao de seu titulo de Cavaleiro dalmperial Ordem da Rosa'2.
Aindaem relac&o ao titulo, um outro bidgrafo, Jomar de Moraes, observa:

0 poeta ndo SO passou a portar as insignias da comenda, conforme se observaem
diversosretratos seus, como aindicar, em documentos, suacondicéo de Cavaeiro
dalmperial Ordem daRosa, aexemplo do que escreveu no preAmbul o daprocuragéo
gue em 26 dejaneiro de 1859 passou ao major Norberto Augusto Lopes: * Antonio

e Sextilhas vira[sic] provavelmente a ser um campo de batalha. O certo é que estreei muito bem...”.
(Cartade 24 defevereiro de 1848) (PEREIRA,1943, p. 94-5).

1 Jornal do Comércio, Segunda-feira— 3 de dezembro de 1949 — n° 330, p.1. (O nome de Gongalves
Diaséoultimodalista)

2.0 documento diz: “Ao Sr. Dr. Antonio Gongalves Dias, nomeado Cavaleiro da Ordem da Rosa por
Decreto de 2 de dezembro de 1849, se ha de expedir o competente diploma; para que possa pagar no
Thesouro Publico os respectivos Direitos se passou o presente. Secretaria d’ Estado dos Negécios do
Império em 9 de junho de 1854". Cf. Guia da ordem de pagamento das despesas feitas por Antonio
Gongalves Dias, com o diplomade Cavalheiro da Ordem da Rosa (9 de junho de 1854) (Divisdo de
ManuscritosdaBibliotecaNacional 1-5,16,12).
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GongalvesDias, Cavaleiro dalmperia Ordem daRosaeBacharel em Direito pela
Universidade de Coimbra. (MORAES, 1998, p. 62 e 78).

Com o aumento natural dafama, Gongalves Diasfoi galgando novos cargos na
burocraciae, em 1851, éencarregado pelo ministro do Império, José daCostaCarvalho
(Visconde de MonteAlegre), de examinar o estado dainstrucéo publica e de coletar
documentosreferentes ahistériado Brasil nas provincias do norte. Em dezembro de
1852, foi nomeado pel o ministro Paulino José Soares de Sousa (Visconde de Uruguai),
oficial da Secretaria dos Negocios Estrangeiros, partindo, em 1854, para a Europa
com a missdo de agora coletar documentos sobre o Brasil nos arquivos europeus.
Esse cargo deoficia eraum antigo desejo acalentado pel o poetaque, em cartaal eal
de 27 de outubro de 1847, ndo so sereferiaaele como também aprovéavel dificuldade
de conquisté-lo, dado o nimero de “ pretendentes graidos’: “V &o vagar 2 lugaresna
Secretaria de estrangeiros: 0 que me convém é um daqueles Oficialatos (ndo aceito
lugar de Amanuense). Sao porém lugares de infinitos pretendentes graldos, razéo
que me parece que dificilmente o poderei conseguir” (DIAS, 1964, p. 87). Em outra
carta, de 31 dejulho de 1848, ele volta ao assunto, afirmando ao amigo que, apesar
dedesgar o cargo, €letentariaobté-lo aseu modo, isto &, “ sem meter empenhos’:

Quanto ao lugar de Secretario da Legacao — € coisa de que por agui ndo se
tem tratado; como agora esta o [Bernardo® de] Sousa Franco nos Estrangeiros
talvez alguma coisa se faga, mas nao é certo. O que eu pretendo, pretendo a
minha moda — sem meter empenhos e sem dar um passo por mim mesmo, — €
um lugar de Oficial na Secretaria dos Estrangeiros — tem uns 2 contos e tanto e
élugar vitalicio; depoisentéo iremos aDiplomacia, quando jativer seguro aquele
meio devida. Oraisto é dificil como o diabo: ergorosas. (DIAS, 1964, p. 111).

N&o se sabe ao certo se, de fato, o poeta conseguiu o0 cargo “sem meter
empenhos’, mas, na medida do possivel, Gongalves Dias procurou manter sua
producdo literariaasalvo de possiveisingeréncias oficiais. Entretanto, o “imbroglio”
em torno da publicacéo dos Segundos cantos (1848) atesta que, nem sempre, era
fécil manter-seimune asrelagbesdefavor queregulamentavam avidaliterériabrasileira
Intermediado pelo amigo Jodo Duarte Lisboa Serra, o poetarecebeu 300R$ do entéo
Ministro Alves Branco paraapublicagdo do seu segundo livro. O dinheiro, entretanto,
estava condi cionado — sem prévio conhecimento do poeta— peladedicatériado livro
gque Gongalves Diasdeveriafazer ao Ministro. A exploséo iradado poetarevela-se no
trecho aseguir da carta que escreveu a Tedfilo Leal, em 26 de julho de 1848:

No firme propdsito em que estava, estou e sempre estive de nada aceitar do
governo, em que muito precisasse, para a publicag@o das minhas obras: de duas
uma — ou eu arranjaria meios de publicé-las independe da mesquinha e quase

13 Bernardo de Sousa Franco (1805-1875), Visconde de Sousa Franco, foi Secretario dos Negécios Es-
trangeiros entre maio e setembro de 1848.
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irrisoria coadjuvagdo do governo, ou ndo as publicava: e muito se perderia com
isso. Porém estava devendo ao Serra, e era necessario pagar-lhe, achel que era
melhor isso do que furtar, — aceitei: eram 300R$. [...] Quando o Alves Branco
lembrou-se de que a obra |he devia ser dedicada, pareceu-lhe que ndo devia
aceitar a dedicatoria para que se ndo dissesse que fora por motivos particulares
gue ele me tinha auxiliado na suaimpressdo: que a dedicasse ao Imperador ou a
alguma das Princesas. Ent@o ndo estive eu pelos autos. ndo tinha aceitado o
dinheiro e ndo o aceitava com tal condigdo: fiz-me de pedrae cal, edisse ato e
bom som que os mandava bugiar atodos eles— Serra, Alves Branco, Imperador,
Princesas e os seus 300R$; que tenho eu com eles, que me fizeram eles, que
relacdo ha entre mim e eles, que lhes fosse eu dedicar o meu trabalho de tantas
noites, 0s meus pensamentos, os meus estudos de um ano. Demais néo sou
cortesdo, ndo 0 quero ser, ndo o pretendo ser; ndo queria sobretudo aparecer ao
publico diverso do que sou. Compds-se em fim o negdcio: ndo se dedique a
guemV. ndo quer, —mastambém por delicadeza paracom o Sr. Branco aninguém
mais se dedique. Ent&o definitivamente aceitei. (DIAS, 1964, p. 108-10)

Se, por um lado, o poeta aceitou o dinheiro por estar devendo ao Serra e pelo
acordo de ndo ter que dedicar o livro aninguém; por outro, asuaafirmacéo de ndo estar
disposto a aceitar nada do governo é desmentida ndo somente por ter efetivamente
aceitado o dinheiro, mas também pelo fato de o préprio Gongalves Diaster escrito um
requerimento a0 mesmo Alves Branco, pedindo dinheiro paraapublicacio deumaobra
sua(no proprio papel hadespacho favoravel ao pedido)!*. Esse dado, omitido dacarta
al ed, ésignificativo paraatestar umaposicéo ambiguaem relagéo asesferasoficiais.
Pode-sedizer que o poetatinhaplenaciénciade que adependénciaeraum mal necessario
asuasobrevivéncia, o que, por vezes, obrigava-o afazer concessOes.

E por isso que, dependente do mecanismo social do favor, Gongalves Dias
desgjava livrar-se do emprego publico. Participando, entre 1859 e 1861, de uma
mal ograda Comissao Cientificade Exploragéo, cujamissdo eraade tentar encontrar
recursos minerais nas regioes Norte e Nordeste, 0 poeta, em carta de margo de 1860
ao sempreamigo Tedfilo Leal, comentaapropostado seu editor alemao, Brockhaus,
de publicar umaedic¢éo de Cantos para o publico europeu:

As minhas poesias etc. tém tido bastante aceitacdo la por fora — Alemanhal
Franca, Espanha e Portugal — O Livreiro mandou-me propor ultimamente fazer
uma edicdo européia— por conta propria, repartindo comigo os lucros — manda
me dizer também que da outratem laum par de cobres aminhadisposi¢éo. Parao
poeta isso seria a chance de ‘mandar a fava os grandalh®es da nossa terra’, pois
‘serd um exemplo excelente; porque enquanto o literato carece de empregos
publicos — ndo pode haver literatura que meregatal nome. (DIAS, 1964, p. 167)

14 Requerimento de Ant6nio Gongalves Dias, ao Ministro do Império, Manoel Alves Branco, pedindo
auxilio parapublicacéo de umaobrasua— Rio deJaneiro, 11 dejaneiro de 1848 (Divisao de Manuscritos
daBibliotecaNacional 1-5,16,10).
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Em suma, se Goncalves Dias, ja no auge da fama, desgjava se livrar da
dependénciado emprego publico paraviver apenascomo literato; apropriadependéncia
nao o impediu de publicar grande parte do texto de Meditag&o nos primeiros nimeros
daGuanabara. Escrito entre 1845 e 1846, aindaem Caxiaseem S&o0 L uiz, e, portanto,
antes de o poetaentrar paraaburocraciaimperial, o texto, em que o poetasereferea
escravidao, foi publicado ao longo do primeiro semestre de 1850.

Antes, no entanto, de Meditacéo sair pela revista, Gongalves Dias chegou a
enviar do Rio de Janeiro, em fins de 1846, o segundo capitul o do texto para Tedfilo
Leal publicélo no suplemento literério (Arquivo) do Jornal de Instrucéo e Recreio
(1845-1846). Na cartadirigidaa Tedfilo, de 3 de dezembro de 1846, ele escreve:

No Vapor que daqui partiu antes deste, te remeti 0 2° capitulo da minha
‘Meditagdo’ — eu te irel mandando os outros capitul os; cortem sem dé — o que
julgarem mau — ou arriscado de se imprimir. N&o me importo com isso. Irei
continuando com €la, e quero ver, se escrevo um capitulo em que trate dessa
idéia da separacd@o das Provincias do Norte do todo do Brasil. (DIAS, 1964,
p. 68-71)

Nessetrecho dacartasaltaaosolhosaexpressdo “ ou arriscado de seimprimir”,
poiselarevelaque o poetatinhaciénciado carater explosivo de seu texto. Comentando
tal episddio, LuciaMiguel Pereiraafirma:

O capitulo ndo apareceu nas paginas do Arquivo. Té-lo-iam julgado mau os
redatores? N&o parece provével, sendo, como eram, admiradores quase fanéticos
de Gongalves Dias. Mais certamente os guiaria a prudéncia, embora mais tarde
Tedfilo chamasse ‘Lincoln’ a sua using, e Antdnio Henriques ndo se arreceasse
de elogiar a Meditacdo. Talvez tivessem julgado desasado 0 momento para
criticar uma instituicdo mantida pelo governo, justamente quando o poeta
dependia das boas gragas oficiais para obter colocacéo. A este ndo ocorreriam
nunca tais consideragdes, em desacordo com o seu feitio independente.
(PEREIRA, 1943, p. 132-3)

Dessemodo, pode-se creditar ao “seu feitio independente”, parausar amesma
expressdo de Lacia Miguel-Pereira, o desgjo de Gongalves Dias de publicar a sua
Meditacdo. Assim, foi preciso esperar até 1850, quando ja era autor consagrado,
pois, aém do reconhecimento critico, os Primeiros cantos (1846) e Segundos cantos
(1848) jahaviam caido no gosto popular, paraque o texto viesse aluz pelarevistaO
Guanabara. Compostaem versicul os e provavel mente inspirada pelaVoz do profeta
(1836-1837), de Alexandre Herculano, ou diretamente, nafonte comum, as Palavras
deumcrente (1833), de Lamennais, Meditacéo articula-se em torno do dialogo entre
umjovem idealistaeum velhoredlista

O Brasil velho e 0 Brasil novo — observa Antonio Candido — se defrontam no
debate inspirado, de que se ressalta vivamente a posi¢ao abolicionista, a critica
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a0s processos governamentais, a aspiragao de chancelar a Independéncia por
um regime de fraternizagéo das ragas e das classes — unidas para 0 progresso,
redimidas da mancha do cativeiro, operosas gragas a dignificagdo do trabal ho.
(CANDIDO, 1981, p. 52)

De certa forma, ao criticar a escravidao e ainda continuar preso ao emprego
publico, Gongal ves Dias escapaum pouco daldgicade cumplicidade permanente que
preside asrelagdes de favor entre os escritores e a“ boa sociedade” no Brasil. Nesse
sentido, se para Roberto Schwarz (1988, p. 18), no “momento da prestagéo e da
contraprestacdo [...] a nenhuma parte das partes interessa denunciar a outra, tendo
emboraatodo instante os elementos necessarios parafazé-10”, aleiturade Meditacéo
pode explicitar novas possibilidades de interpretacdo paraesseintrincado problemae,
ao contrario de umarepresentacdo atenuada da escravidao, essaobratalvez sgja, na
verdade, uma“afronta’ ao favor.

MARQUES, Wilton José. Power and the poet: favors and affronts. Itinerarios,
Araragquara, n. 22, p. 173-186, 2004.

® ABSTRACT: This article examines the relations between the intellectuals and the
Sate, especially in the course of the Second Government in Brazl. The explanations
for these relations arise from the contradictions between the process of insertion of
the romantic poet Antonio Gongalves Dias in the bureaucracy of a prosavery Sate
and his criticism to davery in his book “ Meditacé@o” .
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