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m RESUMO: O género do testemunho converteu-se em uma das fontes mais importantes
para a meméria coletiva do século XX e, a0 mesmo tempo, segue fornecendo concei-
tos importantes para o pensamento filosofico, socioldgico e politico. Operando nas
fronteiras entre historia, autobiografia e ficgdo, o testemunho também € uma pedra de
togue importante para verificar as consequéncias dos modelos da representacao
lingliistica que se desenvolveram depois do linguistic turn e dos avangos nas
neurociéncias. Na Alemanha, as teorias maisinfluentes que buscaram integrar aimpos-
sibilidade de um realismo lingistico (que presume uma correspondéncia entre pala-
vras e coisas) foram a “ Systenmtheorie” de Luhmann e a “Theorie des kommunikativen
Handelns’ de Habermas. Enquanto L uhmann oferece um model o de comunicag&o como
sistema fechado em si, que ndo permite lagos entre realidade e texto, Habermas propde
umaaproximagao arealidade objetivaatravés de um processo discursivo ndo hegemdnico
que privilegia falantes competentes. As duas abordagens parecem insatisfatérias frente
a0 status referencial da historiografia, particularmente das atrocidades do holocausto.
Integrando os resultados de Habermas com a tradi¢@o norte-americana do pragmatismo
edaanalitica, afilosofiadalinguagem de Brandom abre umanova perspectiva que deri-
va areferencialidade da prética socia dos falantes e que permite pensar num conceito
moderado de “realidade objetiva’. O artigo analisa quais as implicagdes dos trés con-
ceitos de referéncia para o testemunho, testando a validez para nossa realidade comuni-
cativa

m  PALAVRAS-CHAVE: Testemunho; representacéo linglistica; pragmatismo;
inferencialismo; teoria dos sistemas; pacto autobiografico.

Negare che comunicare si puo € falso: se pud sempre.

[]

La maggior parte dei prigionieri che non conoscevano il tedesco,

quindi quasi tutti gli italiani, sono morti nei primi dieci-quindici giorni dal
loro arrivo: a prima vista, per fame, freddo, fatica, malattia; ad un esame piu
attento per insufficienza d’informazione.

(LEVI, 19884, p. 1060; 1063)
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Duvidas sobre a capacidade representativa dalinguagem n&o sdo novas, mas, no
ambito das humanidades, so cada vez maisradicais. Assim, tépos daindizibilidade
ocorremnaliteraturaantigaemedieval (ver CURTIUS, 1978, p. 168 et seq.), expressando
alimitagdo das palavrasfrente ariquezado mundo ou agrandezado objeto (emgeral 0
principeaser e ogiado). A impossibilidade derepresentar linguiisticamente os pensamentos
foi lamentadapor Friedrich Schiller num distico sobrealinguagem em 1797 (publicado
pela primeira vez no Musenalmanach fur das Jahr 1797 junto com outras Tabulae
votivae): “ Sprache / Warum kann der Iebendige Geist dem Geist nicht erscheinen? /
Soricht die Seele, so spricht ach! schon die Seele nicht mehr” (SCHILLER, 1991, p.
305). “Linguagem / Por que o espirito vivo ndo pode aparecer ao espirito?/ Quando a
dmafda, ah!, entdojando falamaisaama’.?

Na mesma época do idealismo alem&o, Immanuel Kant apresentou na Critica
da Raz&o Pura sua explicacéo paramotivo pelo qual arealidade, aredidadeem si,
nao pode sequer ser percebida pelamente. Com isso ele proporcionou o fundamento
para as dividas frente a todas as concepgoes de realismo mental e linguistico até
hoje. Umaprimeiraculminagao dessa posturade reservaimpregnao texto emblemético
Acartade Lord Chandos, de Hugo von Hofmannsthal. Trata-se deumacartaficticia,
publicada ha cem anos atras (em outubro de 1902), naqual o jovem Lord Chandos
afirmaque “ die abstrakten Worte, deren sich doch die Zunge naturgemand bedienen
muf3, um irgendwelches Urteil an den Tag zu geben, zerfielen mir im Munde wie
modrige Pilze.” (HOFMANNSTHAL, 1979, p. 465) — (“as palavras abstratas, das
guais uma lingua necessariamente tem que lancar méo para fazer emergir um juizo
qual quer, desmanchavam em minhabocacomo cogumelos podres.”).

Damesma época, datam as primeirasfil osofias sistemati casimportantes sobre o
problemadarepresentacao lingisticaque, até hoje, alimentam areflexao, bastando
aqui mencionar autores como Gottlob Frege, Charles S. Peirce, Bertrand Russell e
Ludwig Wittgenstein (um esboco sobre a evolugéo da filosofia analitica pode ser
conferido em BRAUN, 1996, p. 34-45).

Nas Ultimas décadas foi reconhecido, particularmente no ambito das ciéncias
naturais, que o conhecimento que temos sobre 0s processos no cérebro ndo sustenta
aidéia de uma consciéncia que disponha sobre imagens que representam o mundo
circundante, e que essasimagens, ou as sensagdes i nternas possam ser transmitidas
por meio dalinguagem aoutroscérebros (ver LENK, 2001; ROTH, 2000; eRUHNAU,
2000). Jurgen Habermas resumiu essa aporiaentre aconfiangano mundo externo ea
impossibilidade de um conceito “redlista’ narepresentagéo linguistica:

Die ontologische Annahme eines genetischen Primats der Natur nétigt
auch zu der erkenntnisrealistischen Annahme einer vom Geist unabhangigen,

2 Todas as traducdes que ndo constam das Referéncias Bibliograficas sdo de minha autoria.
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objektiven Welt. Aber innerhalb des linguistischen Paradigmas ist die
klassische Form eines Realismus, der sich auf das Repréasentationsmodell
der Erkenntnis und die Korrespondenz von Sitzen und Tatsachen stiitzt, nicht
mehr zu halten. (HABERMAS, 1999, p. 17-18)

A suposi¢do ontoldgica de um primado genético da natureza nos obriga
também a suposi ¢éo, de orientacao realista, de um mundo objetivo eindependente
damente. No entanto, dentro do &mbito do paradigma lingtistico ndo € possivel
sustentar a forma classica de um realismo que se fundamente no modelo
representativo da compreensdo e da correspondéncia de frases e fatos.

Mesmo que véarios filésofos ainda defendam um realismo desse tipo (ver
SEARLE, 1997; WILLASCHEK, 2000) nas ciéncias humanas, nas Ultimas décadas
foram ganhando terreno asteorias que propunham ou um conceito de representacéo
baseado na prética comunicativa ou que negavam qualquer relagdo direta entre a
realidade externa e os processos mentais. Sendo Jirgen Habermas e Karl Otto Apel
doisexpoentesinfluentes do pragmatismo aleméao, aobrade Niklas L uhmann representa
uma teoria sociol 6gica antirealista, surpreendentemente bem acolhida em todas as
ciénciasculturaisnosultimosanos. O construtivismo radical compartilhamuitostragos
com a teoria de sistemas de Luhmann, especificamente no que diz respeito ao
fundamento neurabiol égico que remete a Humberto Maturana e Francisco Varela.
Provém dele um dos conceitos centrai s dessas duas teorias alemas. aautopoiesis do
sistema cognitivo, que pode ser considerada a base de funcionamento de todos os
sistemnas operaci onal mente fechados contra seu ambiente.

Para Luhmann (1995, p. 120), tanto a consciéncia quanto a sociedade e a
comunicacdo representam sistemasfechadosem si: “Nem o sistemasocial pode pensar,
nem o sistema psiquico pode comunicar.” O que pode comunicar € somente aprépria
comunicacdo eisso acontece através dasintese dastrés seleces, asaber: dainformacéo
(Information), da mensagem (Mitteilung) e dacompreensdo (Verstehen). Em vez de
transmitir informagdes, trata-se de“ aceitar ou rejeitar umainformacdo comunicadae
compreendida” (LUHMANN, 1995, p. 119). Ele ainda admite, porém, que existem
certasrelagdes entre o sistemasocial e o sistema psiquico:

Kausal gesehen gibt es trotzdem immense, hochkomplexe
Interdependenzen [zwischen psychischen und sozialen Systemen].
Geschlossenheit [der Systeme] heifdt also keinesfalls, dal3 keine
Wirkungszusammenhénge bestiinden oder daf3 solche Zusammenhange nicht
durch einen Beobachter beobachtet oder beschrieben werden konnten. Nur
mul3 die Ausgangslage der autopoietischen Geschlossenheit in diese
Beschreibung eingehen. (LUHMANN, 1995, p. 122)

Do ponto de vistada causalidade existem, todavia, enormesinterdependéncias
[entre sistemas sociais e psiquicos], que sao atamente complexas. Ser fechado,

Itinerarios, Araraquara, 23, 49-68, 2005 51



Helmut Paul Erich Galle

portanto, de modo algum significa que ndo haveriarel acbes de interatividade ou
gue essas relagdes ndo poderiam ser descritas por um observador, mas é
indispensavel que o ponto de partida da oclusdo sejaautopoeticamente integrado
nessa descricao.

Note-se que Luhmann nado enfatiza que a sua teoria € uma descoberta
essencialmente nova; ele prefere acentuar que a terminologia e os procedimentos
descritivos por el e aplicados sdo mai s adequados ou produtivos. Paraele, ndo setrata
apenas do fato de que a palavra“homem” ndo sgjaum homem.

Es gibt nichts, was als Einheit eines Gegenstandes dem Wort entspricht.
Worte wie Mensch, Seele, Person, Subjekt, Individuum sind nichts anderes
als das, was sie in der Kommunikation bewirken. Sie sind kognitive
Operatoren insofern, als sie die Berechnung weiterer Kommunikationen
ermdglichen. Sie haben limitierte Anschluf3fahigkeit und damit ein
Unterscheidungs- und Bezeichnungspotential. Die Einheit, die sie bezeichnen,
verdankt sich der Kommunikation. (LUHMANN, 1995, p. 52)

N&o existe nada que correspondaa pal avraem termos da uni dade de um objeto.
Palavras como homem, alma, pessoa, sujeito, individuo ndo sdo nadaaém daquilo
gue conseguem realizar na comunicacdo. S&o operadores cognitivos na medida
em que possibilitam cal cular mais comunicagdes. Tém uma capacidade limitada
de se associar, o que lhes da o potencial de distinguir e designar. A unidade que
elas designam é devida & comuni cag&o.

E, com seu radicalismo costumeiro, L uhmann afirma paradoxa mente: “Obich
meine, was ich sage, weildich nicht.” (1995, p. 53) — (“N&o sei se penso o que eu
digo”). Isso surge pel o fato de o sistema psiquico funcionar com base em operacoes
diferentesdaquel as do sistema da comunicagdo. Mesmo quando L uhmann concebe a
interpenetracdo do sistemasocial com os sistemas psiquicos, 0 enfoque de suateoria
insi ste claramente na separacdo entre consciénciae mundo externo. Como resultado,
acomunicacao (inclusiveacomunicacao literaria) € um campo que deve ser investigado
em s mesmo e do ponto de vista de seus efeitos sobre outras comunicagdes, sem
atentar-se ao fator do sujeito (da agéncia pessoal) ou a representacdo da realidade
(LANDGRAF, 2002).

A pragmatica universal de Habermas também desloca o enfoque do sujeito
para o espaco intersubjetivo, onde se negociam as reivindicagdes de validade dos
atos comunicativos. Essateoriadistingue, no ato defala, trés (asvezes quatro) (cf.
HABERMAS, 1984, p. 440) niveis: o dareivindicac&o da verdade (Wahrheit) no
ato de constatar em relagdo ao mundo objetivo; o da correcéo (Richtigkeit) no ato
regulativo parao mundo social; e o dareivindicagéo daveracidade (Wahrhaftigkeit)
no ato expressivo / representativo para 0 mundo interior do sujeito (HORSTER,
1999, p. 77):
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mundo reivindicacdo de validade ato de fala
mundo objetivo verdade constatador
mundo social correcao regulativo
mundo interno do sujeito | veracidade expressivo / representativo

Para Habermas (naguela fase de seu pensamento), a verdade universal de uma
assercao se manifesta através dasinterages entre os sujeitos, sob acondicao de que
hajachancesiguais para os interlocutores do discurso, de que todos 0s pressupostos
possam ser criticados e de que todos tenham chances iguais como atores no uso de
atosrepresentativos eregulativos. Essasituacdo defalaideal podegerar virtualmente
um consenso racional na sociedade e permitir o encontro de uma verdade objetiva.
Para L uhmann, varios pressupostos de Habermas ndo eram aceitéveis, por exemplo:
o0“mundodavivéncia’ (Lebenswelt), compartilhado pel os parti cipantes dacomuni cagéo
e que precede acomunicagdo. L uhmann acredita que este conceito € excessivamente
vago, pois o mundo da vivéncia abarcaria também o mundo no qual se realiza a
pesquisa cientifica e, finalmente, 0 mundo inteiro. Outro conceito criticado é o da
“intersubjetividade”. Como foi observado por Luhmann e outros, 0 “espago
intersubjetivo” de Habermas ndo existiria como unidade, porque seria um “inter”
préprio paracadasujeito e 0 consenso intersubjetivo, postulado por Habermas, seria
umaexperiénciahumanaescassa, permanecendo umaesperancamuito idedlista, que
n&o deveriafundar um model o de comunicagdo, umadiscussdo daobramagistral de
L uhmann encontra-se em Habermas, (1988, p. 426-45) e Luhmann, (1995, p. 169-
88), que comenta al guns conceitos dateoriacomunicativade Habermas.

Habermas concordou em seulivro sobre“ verdade ejustificacdo”, recentemente
publicado, que foi necessério revisar sua teoria em alguns aspectos em vistas das
vérias objecdes que recebeu de varios lados (HABERMAS, 1999, p. 50). Nessa
mesmaobra, em umasérie de ensai os criticos, ele documenta os avancos dateoriada
comunicagdo no pragmatismo norte-americano, particularmente na obra de Robert
Brandom que, segundo Habermas (1999, p. 138), € um marco nafilosofia, sendo-lhe
dedicadaumaresenhaconstrutivanesselivro.

A filosofia de Brandom, explicitada nas mil paginas de seu livro Making it
Explicit (Cf. BRANDOM, 2000), pode ser caracterizada como pragmatismo
inferencialista. Segundo ele, a comunicagdo funciona basicamente por operagdes
mentais, induzidas por acontecimentos fisicos no ambiente do organismo (sem entrar
em contradigdo com o fechamento ou * Schlief3ung” do sistemacognitivo). A estrutura
do cérebro permite e favorece uma coordenacéo de “estados neurol 6gicos’
correspondentes a certos aconteci mentos ao nosso redor (presencade certosanimais,
plantas, sons, temperaturas, etc.). Em um nivel maisdesenvolvido, essetipo de estados
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neurol dgicos (as* percepgdes’ dalinguagem gerdl)® s8o coordenadas com outros estados
que podem ser denominados de maneira abreviada como percepcdes de signos
lingtisticos (um certo ruido que corresponde a um certo estado neurolégico, que o
sistemamental coordenacom um certosigno“céo”, “carro”, “caf€’, etc.). Aprendendo
alingua, associamos osruidos com as demais percepcoes e estabel ecemos um sistema
coerenteeldgico emsi. A cadanovaocorrénciahanovacomparadacom este sistema,
e verificamos, no caso de enunciados de outras pessoas, se a proposi¢éo feita
corresponde as nossas percepcoes e as demai s determinactes (Festlegungen) feitas
anteriormente por nos e pela pessoa que esta falando. A longo de nossa vida,
desenvolvemos esse sistemade signos, receptivae ativamente, por meio dos sucessos
das nossas agles e por meio de deducBes, que, nos termos de Brandom, sdo as
“inferéncias’*. As linguas nos fornecem, através de termos singulares e estruturas
anaféricas, melosparadesignar objetossingulares efazer proposi ¢oes sobre asmesmas
(p. ex.: “Estecopo estavazio”). Nés mantemos, constantemente, um registro mental,
umamemoriados Nossos préprios enunci ados e dos organi Smos ao nosso redor. Esse
processo é realizado na base de regras |6gicas (mas normativas), inerentes a toda
linguagem e, em geral, inconscientes, ou pelo menos implicitas. Cabe a reflexao
metalinguistica meramente converter essas regras em umaformaexplicita, etal éo
programa expresso no titulo Making it Explicit ou, em alem&o, Expressive Ver nunft
(“Razdo expressiva’).

Um aspecto importante dessa explicitacdo é a nossa memaria poder ser
compreendida para fins de contagem em um jogo de ténis ou baseball (“score-
keeping”), no qual os jogadores e espectadores estdo conscientes de cada ponto
conseguido pelo seu time e pelo time adversario. Registramos as nossas proprias
afirmagdes, bem como aquel as dos outros organismos. Por qualquer afirmag&o, nos
comprometemos (“commitment”) com a proposi¢éo incluida no enunciado (e ndo
com 0 seu oposto) e com uma multiddo de outras proposi¢des que se vinculam
implicitamente aesse ato. Por isso, apartir de qualquer ato defalaé dadaaautorizacgo
(“entitlement”) paraumasérie de proposi ¢des adicionais, bem como ando-autorizaggo
para uma série de outras (“ precluded entitlement”). Cada um de nos registra dessa
maneira a sua propria autorizagdo para determinadas proposi¢oes e agdes novas,
como também a autorizacdo das suas contrapartes para suas acoes e asser¢fes em
harmoniacom as demais* percepces’ . Pode-se, por exemplo, registrar aautorizagdo

3 Nalinguagem controlada de Brandom (2000, p. 148 et seq., p. 190-1, p. 329 et seq.), que evitatodos os
conceitosingénuosdalinguagem gera edafilosofiando analitica, seriamuito maisexato dizer: “ dispo-
sicesconfiaveisdiferenciaisresponsivas’ (“verl&ssliche unter scheidende responsive Dispositionen®).

4 A inferéncia permite ndo somente reagir de maneira adegquada a um certo estado neurolégico (fugir
quando se percebe um ledo ou quando se escuta: “ Atengdo, umledo!”) mastambém inferir: Sesetrata
de um ledo, entdo ele pertence a categoria dos predadores, € quadripede, etc. Através da articulagdo
dasinferéncias estabel ece-se 0 sistemanormativo que nos permiteintegrar novos elementos (“ do mun-
do externo”) e participar dacomunicagdo sobre este mundo.
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dafrase“Vou levar o guarda-chuva’, se o falante expressou antesanecessidadedeir
ao trabalho e uma olhada pelajanela mostra a existéncia de nuvens.

A contabilidade dedntica (“ deontic scorekegping”) é entdo um model o que permite
compreender 0s processos comunicativos desde a pratica social e sem privilégio
preestabel ecido, favorecendo um mundo externo obj etivo que determine as percepcoes
e “representages’ linglisticas. As inferéncias que permitem a contabilidade s&o
estratégias | 6gicas, baseadas em normas que se estabel eceram na aprendizagem. O
significado de umafrase depende das suasrel agBesinferenciai scom outras proposicdes
dentro de um sistema que abarca a lingua inteira (ver também o livro “light”) de
Brandom, (2001), e o resumo explicativo de Esfeld, (2001).

Um passo adiante parafocalizar arelacéo existente entre 0 mundo externo e a
linguagem € a distingdo entre dois tipos de atribuicéo, realizada por Brandom: as
atribuicoes dere e dedicto. Quando alguém diz: “No ano de 2010 o presidente do
Brasil ndo teraumabarba’ eu posso, registrando a proposi¢éo, atribui-ladaformade
re: “Ele afirma sobre o presidente que ele ndo tera barba” (que o atual presidente,
LuisIgnécio da Silva, se barbeard) ou daformadedicto: “Ele afirmaque no ano de
2010 (seraverdade que) o presidente do Brasil ndo é barbado.”

Para Brandom, esta distingéo € importante por mostrar que linguisticamente
podemosfazer (e, defato, fazemos) adistin¢éo entre aproposicéo inteirae apredicacéo
feitasobreumacoisasingular (o presidente), escolhidae definidapelo nome, um artigo
definido ou recursosgramaticaisequivaentes. Dessamaneira, pode-se aceitar ou colocar
em questdo tanto a autorizag&o inteira para fazer tal afirmacdo, como também pode
referir-seacoisasingular sobreaqual aproposicao foi expressa (o que, neste caso, nao
levamuito longe). Por outro lado, é possivel concordar com o falante na proposicao
feita, mesmo no caso que ndo houver concordancia aparente sobre apessoa/ o objeto
referido. Se, p.ex., o falantefaz uma proposi ¢ao sobre umavaca, que nanossa opini&o
éum cervo, podemos afirmar que: “Ele afirma sobre o cervo (avaca) que ele estano
pasto” (adaptei osexemplos) —(ver BRANDOM, 2000, cap.8, e 2001, p. 220 et seq.).

Segundo Brandom, temos ai o ponto de partida para a argumentacéo que nos
|levaaum mundo objetivo externo, estabel ecido através de e radicadaem umapratica
comunicativa social, e, nesse sentido, trata-se de um desdobramento da teoria de
Habermas sem seus pressupostos, como 0 consenso no discurso ideal . Brandom, por
outro lado, também evita a reintroducdo de qualquer discurso que privilegie uma
realidade externa (e, em Ultimainstancia, imperceptivel) ao sujeito®. A argumentacao
respeita, pelo quevejo, todas aslimitagdesimpostas pel as ciéncias naturaisque levam
ostedricosdo construtivismo e L uhmann asuas concepgies rel ativamente antirredlistas.

5 Nasuaresenha, Habermas vinculaaargumentagéo de Brandom em muitos casos asuapropriaobra, de
maneira que ambas podem parecer uma so linha de pensamento. As observagdes referem-se aos
pontos menos desenvol vidos do que asintengdes gerais ou aargumentagao principal.
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A objetividade gerada no processo inferencial admite erros: ndo é umaobjetividade
absoluta, mas tampouco é avisdo de um mundo perfeitamente subjetivo, sem acessos
vidveis a realidade externa da natureza e aos demais seres dotados com a mesma
capacidade mental-linglistica

Isto € extremamente importante para os textos testemunhais, os relatos das
catéstrofes do século XX. Trata-se de um género aparentado tanto a autobiografia
quanto ahistoriografia, ostradicionalmente sdo cons derados génerosfactua s, géneros
gue sereferem aacontecimentos e objetos no mundo fisico real . Os avangostedricos
dolinguistic turn nacriticaliterariaproporcionaram, em principio, umacompreensao
importante: aconstrucdo discursivade qualquer texto, tanto literério eficcional quanto
pragmatico e factual. Por outro lado, levaram também a uma confusao enorme com
respeito as distingdes genéricas: se todos os textos sdo construgdes verbais, nenhum
texto tem acesso privilegiado arealidade. A conclusdo parecia ser que a ficgéo, o
mundo imaginado no romance, apresentainformagao tdo objetiva(ou, melhor dizendo,
nado objetiva, porém sempre construida) quanto os detal hes pesquisados do relato
histérico’.

Para os sobreviventes de Auschwitz e de outras atrocidades do totalitarismo,
essatendénciapode ser extremamente preocupante?. Suas experiéncias pertencem a
umaesferaque néo faz parte do mundo de nossavivéncia; aextremadesumanizagao,
aconversdo do ser humano em objeto, suasubmissdo aum poder absol uto, adissolugdo
das fronteiras entre vida e morte — tais aspectos dos campos nazistas podem ser
enumerados aqui em termos abstratos. Umacompreensdo aproximadado significado
daguel as experiéncias apenas pode ser realizada pelasua verbalizagéo pel as pessoas
gue estiveram |a e se imbuiram dos meios de percepcéo e de expressdo adequados
parase dar conta e fazer com que nos demos conta. Se os textos del es pudessem ser
lidos e suas experiéncias fossem integradas a nossa concepcao de mundo como
qualquer fantasiade um diretor defilmeou de um autor literério, isso seriaatamente
problemético. Nossas “intuigdes realisticas’ nos avisam que um observador
competente, em geral, pode comentar um acontecimento de maneira mais correta
(correspondente aosfatos) do que umapessoaqueimaginao mesmo, particularmente
guando se trata de eventos sem precedéncia.

6 Genette (1991, p. 66, nota 2) propde aexpressao “factual” (factuel) paraevitar o recurso sistemético a
um conceito negativo como “nao-ficcional” (non-fiction, non-ficionnel).

7 Einteressante que o préprio Luhmann (como vérios discipul 0s) ndo descartaadistinggo entreficgéo e
“faccao”. Ao contrério, consideraessadistingdo central paraaformagdo do subsistemaliteraturana
sociedade do século XV111. Masadistingdo é realizada no sistemada comunicacdo e ndo serefleteno
objeto discursivo. Nesse sentido, ao meu ver, as conclusdes constatadas aqui sfo licitas(LUHMANN,
1997, p. 229-30).

8 Ruth Kuger, sobrevivente de vérios campos e autorado testemunho “ weliter leben”, € s6 um exemplo da
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A teoriade Brandom anunciauma novaviradanas ciéncias humanas, que vai
permitir areabilitacdo de distingdes centrais dateorialiteraria, distingdes estas que
nunca foram abandonadas pelo grande publico, mas pelas elites intel ectuais. Esse
fato nos obrigardacompreender de umamaneiradiferenciada os mecanismos que
noslevam atratar fatos como fatos e imaginagdes como imaginacgdes. Possibilitara
ainda integrar as préticas comunicativas a divida necessaria sobre a linguagem
oMo meio representativo e sobre acompeténcia do ser humano paracompreender
o mundo. A recepgao mitua e quase simulténea de autores significativos nos dois
|ados do Atlantico (como Brandom e Habermas) parece um sinal de que asfilosofias
alema e norte-americana est&o em um processo de interacdo muito produtivo, ndo
restringido por tradicfes académicas ou prejuizos culturais. Considero esse fato
como um avango histérico em direcdo a um pensamento globalizado, pois seraa
comunicagdo transnacional apromover as solucdes dos problemas dos seres humanos
nesse mundo.

Pretendo explicar agora, através de textos testemunhais, de que maneira essa
teoria constitui um avanco para o estado problematico desse género literério.
L embremos que um temacentral, radicado nan&o-representatividade dalinguagem,
eraaconvergénciados epistemesfactuais e ficcionais. Comparemos ent&o:

1) Weiter Leben. Eine Jugend (Seguir Vivendo: uma juventude), de Ruth
Kllger, publicado em 1992 — relato da suainfanciaem Viena e sua“ juventude”
nos campos de Theresienstadt e Auschwitz’;

2) Bruchstiicke. Aus einer Kindheit 1939-1948 (Destrogos: uma infancia
1939-1948), de Bruno Doesseker, alids Binjamin Wilkomirski, editado em
1995 — apresentava-se como um testemunho das experiéncias infantis de um
judeu de Riga, mas depois foi revelado como sendo as fantasias de um suigo
cristdo sem qualquer ascendéncia judia ou passado fora da Suica;

3) Jakob der Ligner (Jakob o mentiroso) — romance de Jurek Becker que foi
editado em Berlim oriental em 1969.

Ostréslivrostém em comum o fato detratarem, em linguaa emé4, das condic¢des
devidae experiéncias de judeus, particularmente de crian¢as nos campos ou guetos
instalados e mantidos pelos nazistas. Nao foram escritos imediatamente apds 0s
acontecimentaos, porém depoisde décadas. A questdo dareferencialidade seriadiscutida
mais facilmente se tratassemos de um dos primeiros testemunhos, como Se questo &

enorme irritacéo causada pela hibridaggo de epistemes, cuja conseqiiéncia é a “ficcionalizagéo” do
relato dasuavidae, finalmente, dos seus sofrimentos, damorte de todos os que n&o voltaram e daculpa
dos perpetradores (ver KLUGER, 2000).

® Recentemente saiu atraduggo para o portugués: Kliger, Ruth. Paisagens da memoria— Autobiogra-
fia de uma sobrevivente do Holocausto, 2005.
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un uomo?, de Primo Levi; por outro lado, queriame basear em textos originalmente
em alemdo e ndo evitar acomplexidade apresentada por exemplostardios do género
testemunhal*°.

A primeiraquest&o que se coloca, entdo, é se os autores desses|ivros podem ser
compreendidos como falantes em primeira pessoa, no sentido de Brandom, e se 0
leitor pode atribuir aesses autorestodas as afirmagdes doslivros. SO neste caso seria
permitidaacontabilidadeinferencialistae s neste caso tal vez pudesse ser estabel ecida
areferencialidade aum mundo compartilhado entre nds e o autor, e por consequéncia
umapossivel objetividade dos acontecimentosrel atados. ParaBrandom, o texto escrito
ndo apresentaumadiferencaprincipal das observactesfeitasem geral sobre o discurso
oral. Ostextos escritos devem obedecer substancial mente as mesmasregras, porque

die begrifflichen Gehalte des monologischen Begriindens, in dessen Rahmen
alle Pramissen und Konklusionen mdgliche Festlegungen derselben Person
sind, [verhalten sich] parasitar zu und sind intelligibel allein anhand der
Art von Gehalt, die beim dialogischen Begriinden Ubertragen wird, in dessen
Rahmen die Beantwortung der Frage, was woraus folgt, wesentlich
Beurteilungen aus den verschiedenen sozialen Perspektiven kontoftihrender
Gespréachspartner mit verschiedenen Hintergrund-Festlegungen beinhaltet.
(BRANDOM, 2000, p. 819)

0s contetidos conceituais da explicagdo monolégica, em cujo quadro todas as
premissas e conclusdes sdo possiveis afirmagdes de uma mesma pessoa,
[comportam-se] de maneira parasitéria e sdo inteligiveis somente por meio do
tipo de contetido que se transmite na explicagéo dialdgica, em cujo quadro a
resposta a pergunta, conclui-se, contém essencialmente juizos de varias
perspectivas sociais de interlocutores contabilistas com diferentes afirmagdes
definitivas de fundo.

Defato, aaplicacdo dessainterpretacdo pragmética dos testemunhos pode ser
debatida porque o papel do autor da autobiografia— género com o qual compartilha
muitos tragos™ — j& foi considerado afim ao autor de romances. Historicamente, a

10 Para Taterka, os testemunhos tardios como “ Os afogados e os salvos’, de Primo Levi; Aescrituraou
a vida, de Jorge Sempran; e Weiter Leben, de Ruth Kliiger “sdo essencialmente compostos como
textos paratextos, como contribui¢des discursivas, que ndo somente pressupdem o discurso do campo,
mas também o debatem e, por meio desse debate, reclamam um certo lugar paraele, antes que esse
lugar sejarepartido defora.” (TATERKA, 1999, p. 180).

N&o obstante, o critico com certezando queriafazé-lo, essa afirmacdo poderia se desviar do fato que
esses trés livros também sdo essencialmente livros que relatam a experiéncia dos autores no campo,
quer dizer, sobre arealidade do campo. S6 em segunda linha sdo textos que debatem esses fatos em
reflexdo e discussdo com outros testemunhos e obras historiogréficas. Intertextualidade &, afinal de
contas, umaqualidade de todos os géneroslinguiisticos e ndo atinge, aprincipio aquestdo de que algo
segjareferencial (eintertextual) ouficcional (eintertextual).

11 Seligmann-Silva (20023, p. 34) aparentemente ndo estade acordo com isso, quando escreve: “ O teste-
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autobiografiae o romance tiveram sua primeiraamplaaceitacdo e recepcao publicas
no século X V111, paralelamente ao surgimento do sujeito individual, e, nessatrgjetdria,
estdo muito entrel agados tanto nos seus meios narrativos, quanto nos contetidos. Por
um lado, até hoje muitos autores exploram sua biografia para criar romances e em
algumas obras a disting&o genéricaparece impossivel (estamos pensando em Proust
Alarecherche ou Sartre Les mots); por outro lado, a propria autobiografiaemprega
todas as conquistas do romance e asintegra narepresentacdo davidaparticular. Sem
0S recursos paratextuais na capa do livro e as informagdes da editora, o leitor em
muitos casos nao poderia saber se o caréter dolivro éficcional ou se serefereauma
pessoa real’?. Berel Lang (1990) apresentou um argumento que distingue autor e
narrador tanto do romance quanto da autobiografia, sustentando que os dois
comunicam fatos que o leitor ndo pode verificar no mundo: no caso do autobidgrafo,
seriam 0s pensamentos e sentimentos proprios, aos quais s ele mesmo tem acesso.

Mas s80 os proprios autores dos testemunhos que defendem veementemente
que, no seu caso, autor e narrador s&o idénticos e que, no sentido convencional, o
testemunho pertence ao discurso néo ficcional. O Prémio Nobel ElieWiesel insistiu,
com respeito aseu livro La nuit, que foi publicado com titulo neutro, para que fosse
lido comotextoreferencia, eaté Art Spiegelman, autor dosquadrinhosMaus, conseguiu
gue sua representacéo desenhada da histéria dos seus pais fosse reclassificada de
fiction para nonfiction na lista da New York Times Book Review (LANG, 2000, p.
74). Ruth Kl{ger, testemunhae germanista, afirmou em umapalestrasobre“ Poetas e
historiadores. Fatoseficgdes’:

Autobiographie ist Geschichte in der Ichform. Weil sie dank ihrer
Subjektivitat Dinge enthalt, die nicht nachpriufbar sind — Gefiihle und
Gedanken —, wird sie ¢fters und leicht mit dem Roman verwechselt. Se ist
sicherlich in einem Grenzdorf angesiedelt, wo man beide Sprachen spricht,
die der Geschichte und die der Belletristik. Aber jedes Grenzdorf gehdrt dem
einen oder anderen Saat an — und die Autobiographie gehtrt eindeutig zur
Geschichte. (KLUGER, 2000, p. 41-42)

Autobiografia é historiografia em primeira pessoa. Gragas a sua subjetividade,
contém coisas que ndo podem ser comprovadas — sentimentos e pensamentos —,
e por isso € muitas vezes e com facilidade, confundida com o romance. Sem

munho nado deve ser confundido nem com o género autobiografico nem com ahistoriografia’. Por outro
lado ele também afirma que testemunhos pertencem ao campo néo ficcional e esse € 0 ponto que nos
interessa: “ O testemunho [daliteratura hispano-americana] € exemplar, ndo ficticio (nesse ponto, coin-
cidindo com o testemunho da Shoah) [...]” (SELIGMANN-SILVA, 2002b, p. 77).

12 Contrapondo-se aDorrit Cohn e Kathe Hamburger, Genette afirmaque osindiciostextuais-narrativos
em muitos casos (parti cularmente namoderni dade) ndo bastam para distinguir ficgdo e ndo-ficgdo, pelo
fato de que os recursos caracteristicas de cada género interpenetram constantemente e outro e as suas
normas sdo em Ultimainstanciaauto-impostas. (GENETTE, 1991, p. 92)
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duvida estalocalizada numaregido fronteirica, onde se falam os doisidiomas, o
da histéria e o daliteratura. Mas cada regido fronteirica pertence a um ou outro
pais — e a autobiografia pertence ineguivocamente a historia.

A expressdo metaf orica daautorando permite ddvidas quanto amanutencdo da
distincéo entreficcional efactual, nem quanto ao testemunho fazer parte do segundo.
De acordo com €ela, os indicadores distintivos para o leitor sdo tanto elementos
paratextuais, quanto do ambiente social em que o texto foi publicado. Esses sinais
oferecem ao leitor aquele contrato descrito por Philippe Leeune, pesquisador da
autobiografianaFranca, asaber, 0 pacto autobiografico”. Em contraste com o “ pacto
doromance’, 0 “pacto autobiografico” entende como implicito que autor, narrador e
protagonista sejam a mesma pessoa histoérica, e que o autor fisico assuma a
responsabilidade pela autenticidade dos acontecimentos narrados frente ao leitor —
dentro doslimites dasuamemaria, naturalmente. Entre esses pactos, segundo Lejeune
(1994, p. 27), ndo existem transicdes graduais. Contra Berel Lang e com Kluger e
L g/eune, parece-me adequado constatar que no texto autobiogréfico os sentimentose
pensamentos do protagonista sdo “acontecimentos’ que o autor pretende ter
experimentado neste mesmo mundo histdrico, e ndo elementos de uma realidade
imaginada, como no caso do romance.

Diferentemente da autobiografia, que se propde a representacéo de umavida,
ou pelo menos de uma fase decisiva da vida de uma pessoa singular, o acento no
testemunho esté na representacdo de certas estruturas e agOes exteriores, embora se
descrevam também as experiéncias da pessoa que sofre as agfes. O testemunho
relata sobre pessoas e acontecimentos historicamente relevantes e os descreve de
uma perspectiva subjetiva, completando de maneira importante os fatos histéricos
com percepgoes, atitudes psiqui cas, reacoesfisicas e comportamentos particularesna
situacdo do campo. Enquanto osfatos exteriores sobre o nimero de crematoriosou o
tratamento dos guardas da SS podem ser verificados potencia mente em documentos
de outra natureza, os estados de consciéncia das vitimas somente podem ser
comunicados no testemunho. A transmiss&o dessasinformagdes—fatos exteriores e
interiores— é central em, virtualmente, todos os testemunhos. Nesse sentido, o autor
apresenta suas afirmagdes como fatos reai s, experimentados no mundo real e coloca
0 pronome“eu” no texto paragarantir acontinuidade entre o autor fisico, o narrador
em primeira pessoa e o protagonista. A identidade de autor e narrador significa,
segundo Genette, que se oferece o texto ao leitor na modalidade factual, segja ele
autobiografico ou biografico. Nos dois casos, 0 autor se responsabiliza pelos fatos
contados, sejam eles experimentados ou pesquisados®. (Veja-se ao final do artigo o

13 Genette (1991, p. 87-8) observou que as identidades designadas pelos signos = ndo sdo da mesma
natureza: a identidade de autor e personagem € juridica (e semantica); a relagéo entre narrador e
personagem (sintética) marca aidentidade do sujeito de enunciagéo com o sujeito do enunciado; ea
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Quadro llustrativo dos diferentes model os de pactos). Assim sendo, um ato defalano
testemunho (e naautobiografia) reclamaparasi 0 mesmo status epistémico dos atos
defalanacomunicagdo pragmaéticae ndo deve ser confundido com um ato defalano
texto ficcional. Osdois compartilham o meio linglistico e narrativo, masdiferem na
medidaem que o primeiro tem um referente real e 0 segundo n&o.

Para o testemunho de Ruth Kliger, vale que todos os detalhes sdo coerentes
com o “pacto autobiogréfico”: o subtitulo quase genérico “Uma juventude’; as
informagOes biogréaficas sobreaautorano paratexto, que coincidem com aslembrancas
do“eu” notexto; o ambiente sicio-comuni cativo da publicacdo; e os depoimentos da
propriaautoraem ocasides ndo literdrias (cf. KLUGER, 2000, p. 41).

No caso de Wilkomirski/Doesseker, o subtitulo (Desde uma infancia 1939-
1948) sugere igualmente um relato autobiografico, assim como as informagdes na
capae no posfécio indicam aidentidade entre autor, narrador e protagonista. Todavia,
as pesqui sas empreendidas depois que surgiram as primeiras suspeitas sobre o autor
revelaram que Bruno Doesseker ndo pode ser o Binjamin Wilkomirski que pretende
ter vivenciado elembrado osacontecimentosno livro Bruchstiicke. Conseglientemente,
0 “pacto autobiogréfico” falhou; eu, sendo o leitor do texto, ndo posso atribuir os
acontecimentos narrados a contado falante, porque posso deduzir facilmentequeele
ndo esté | egitimado paraessetipo de afirmacdes sobre um lugar e um tempo, em que
ele ndo estava presente fisicamente. Assim, o texto inteiro se converte em algo que
ndo tem credibilidade e que ndo pode servir para desenvolver o meu sistema de
crengas e compreensdes sobre 0 holocausto. O livro de Doesseker/Wilkomirski ndo
seconverte em ficgcdo depoisdarevel acdo davigarice, conforme defendido por muitos
criticos tendo em vista as descric¢des de Doesseker, consideradas fortes pelo menos
em termos estéticos. O mentiroso e o impostor fingem umahistériaparafins egoistas,
para conseguir atencdo e bens materiais do publico trapaceado. A estrutura de um
relato falsificado, que pretende ser auténtico, estaem funcdo dafraude. Essendo €o
caso daficcéo queum eitor culto, no @mbito dacivilizagdo modernaocidental, entende
namodalidade do “ como se”. O mundo daficgéo sempre compartilha muitos tragos
com o mundo fisico-histérico, mas nenhum detal he pode ser | egitimamente verificado
pelo leitor, que somente pode julgar se a argumentagdo em s é convincente e se 0
sentido daobraintegral corresponde aesse mundo histdrico.

Tal é0o caso do romance Jakob der Liigner, de Jurek Becker. Diferentemente de
Doesseker, Jurek Becker (que nasceu em 1937) de fato esteve no gueto de Lodz
durante suainfancia; ndo obstante, ele desmente que qual quer lembranca consciente
entrasse nasuaficgdo sobre o personagem Jakob Heym, o qual alimentaaesperanca
dos outros judeus no gueto com supostas noticias sobre avangos do exército russo,

relacdo entre autor e narrador (pragméatica) simboliza a sinceridade e responsabilidade do autor
(“I"engagement sérieux de |’auteur a I'égard de ses assertions narratives').
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quedefinge escutar num radio clandestino. Varios criticosidentificaram um reaismo
historico detalhado nesse livro, e, de fato, o autor escreveu-o somente depois de
pesqui sas extensas sobre 0s guetos e 0s campos hazistas, afim de criar um mundo
verossimil. N&o obstante, o gueto de Becker ndo se refere aum lugar histérico em
particular — trata-se de um mundo que apresenta os tracos gerais dos guetos, e as
personagens ndo se referem a pessoas histéricas— sdo construcdes do imaginério do
escritor, que os deixa agir nessas condicOes particulares. O autor ndo pode ser
responsabilizado pelainautenticidade dosindividuosficcionais, massim pelo significado
dasacbesinventadas.

Passemos agora a observagao mais proxima de um trecho do texto de weiter
|eben, para podermos soletrar os passos da contabilidade dedntica-inferencial de
Brandom. A primeira frase & “Der Tod, nicht Sex war das Geheimnis, wor Uber
die Erwachsenen tuschelten, wovon man gern mehr gehort héatte.” (KLUGER,
1997, p. 9—"A morte, ndo 0 sexo, erao mistério sobre o qual os adultos sussurravam,
edo qual nésteriamos gostado de ouvir mais.”). De dicto podemos referir: Kliger
afirmaque é amorte, ndo 0 sexo, 0 mistério sobre o qual os pais haviam sussurrado
e do qual todos teriam gostado de ouvir mais.

Assim o leitor tomaumaposi¢ao neutraem rel agéo afrase completa, atribuindo
0 contelido inteiro somente a autora, sem decidir se ela esta legitimada paratal ou
ndo. Ele tem, por outro lado, a possibilidade de fazer a referéncia de re: Kliger
afirma dos adultos que eles haviam sussurrado sobre um mistério que era a morte,
N30 0 Sexo, e era esse mistério sobre o qual todos teriam gostado de ouvir mais.

Aqueles”adultos’ em questéo referem-se aos paisdaautorae aoutros parentes,
como o leitor pode deduzir. Em contraste com areferénciade dicto, areferénciade
reimplicaque o leitor deva aceitar a existéncia das pessoas mencionadas. Paraele,
neste caso, a existéncia dessas pessoas ndo € uma questao e ele supde que a autora
estélegitimadaafazer afirmagdes sobre asmesmas. Se el e adotaou ndo apredicacdo
feita, isso depende do resto da sua contabilidade — ou seja, se a proposicéo estiver
coerente com outras da autora, com 0s conhecimentos sobre pessoas desse tipo, do
tempo e das circunstancias. Se ndo houver contradi¢des, ele pode acreditar nosfatos
contados. Poderiamos, por exemplo, ter uma opinido diferente da autora sobre as
possiveis explicagdes do comportamento de algumas pessoas masculinasno relato. A
autoraéfeministae, assim, interpretao comportamento dos homensde umamaneira
particular, com a qual nés eventualmente ndo concordamos. Como no resto dos
“fatos’ narrados, ha uma ampla coeréncia com os testemunhos de outros autores,
podemos até acreditar em muitos detal hes contingentes, que sd aparecem nestelivro,
epodemos confiar nacredibilidade daautora, de umamaneirageral.

Eu escolhi, neste caso, “ osadultos’ como expressdo dalocucdo que serve para
designar umas “coisas singulares’. Eu poderia igualmente ter escolhido “a gente”
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(“man”) que, pouco depois, se revela como uma designacéo para as criangas de
1938, dentre asquais seinclui anarradora. Ou poderiaaindaescolher “amorte”, que
ndo representa neste contexto uma idéia personalizada ou abstrata, mas um tema
concreto das conversagBesfamiliares que, por suavez, tem um referente bem concreto:
amorte por ser judeu, 0 que eraumaameacadiéria, desde que os nazistas expandiram
seu poder até a Austria. O leitor pode, a partir desses detalhes — uma vez que ele
aceite a veracidade da narradora nos fatos em quest&o —, tirar conclusdes sobre as
mudancas do estado mental das criangas em familias similares. Ele pode chegar a
conclusdes diferentes das da autora com base nos fatos que ela descreve, mas essas
opinides subjetivas dirigem-se, intencional mente, aos mesmos objetos do mundofisico.

E possivel notar no texto estratégias em comum com aliteraturaficcional, como
no caso do nome, dado pela narradora aparente a personagem, na onipoténcia do
narrador ficcional: “Manche [ Schreckensnachrichten] handelten von Unbekannten,
manche von Verwandten, immer von Juden. Da war einer, sehr jung, sagen wir
Hans, ein Cousin meiner Mutter, den hatten sie in Buchenwald, aber nur auf Frist”
(KLUGER, 1997, p. 9; meu grifo). “ Algumas del as[noticias aterradoras] eram sobre
desconhecidos, algumas sobre parentes, sempre sobrejudeus. Um rapaz, muitojovem,
vamos chama-lo de Hans, um primo daminhamae, estava detido em Buchenwald,
mas apenas temporariamente.”

Dentro do contexto da autobiografia, tudo indicaque setrataagqui de umapessoa
real, cujarelacdo de parentesco € especificada mais tarde. Para as necessidades do
relato, essa figura recebe um nome ficticio, pois o nome real ndo deve ser exposto
publicamente. Haapossibilidade de se verificar asinformagtes sobre apessoa, o que
pode ser considerado essencialmente um engano pontual por parte do autor; ndo
obstante, o leitor é convidado a confiar na responsabilidade da autora/narradora. O
personagem ndo muda seu status referencial paraum statusficcional por ser menos
verificavel.

Nenhuma frase do romance Jakob der Lugner pode ser referida da mesma
maneiracomo as afirmagdes de Ruth Klliger no seu testemunho. A pessoaque sustenta
as afirmagdes em detal he é 0 narrador, e esse narrador € uma personagem inventada
pelo autor. A modalidade do romance poderiaser entendidacomo um“alsob” (“como
se”) — uma hipétese do tipo: Caso houvesse um homem com as qualidades q (tal
como descrito no romance), na situagdo s (descrita no romance de uma maneira
coerente com as condi¢des dos guetos e campos hazistas — 0 romance desenrola-se
em um gueto concreto, mas que nunca existiu fora do livro), ele poderia agir da
maneira descrita e as consequéncias poderiam ser “c” (tais como se seguem no
romance). Caso o | eitor estejadisposto aaceitar essahipétese, ele pode adotar ou ndo
as conclusdes gerais e particulares do mundo imaginario. Sendo a descricao
suficientemente simbdlica, as conclusdes podem diferir deleitor aleitor, dependendo
dainterpretacgo que el eatribui aos construtosficcionai s (personagens, objetos, lugares,
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acles, etc.) e aimportancia de cada elemento dentro da obra inteira. Ele ndo pode
avaliar um detalhe da mesma maneira como avalia experiéncias proprias e mesmo
como avaliadetalhes do relato de Klliger, ou sgja, racional mente tirando conclusfes
dosfatos. Os detal hesficcionais somente podem entrar numaavaliago dessetipo, se
elescorresponderem afatosjaexistentes e conhecidos, demaneiraqueo leitor conceda
aessesdetal hesficcionaisaqualidade de poderem existir tal qual acontece no romance.
Nessalinhade“ utilizagdo” daliteraturamuitas vezes acontece o fato de um socidlogo
ou filésof o escolher umtextoficcional parailustrar um comportamento, umaestrutura,
cujarealidade geral néo se colocaem dlvida e que o romancista descreveu de uma
maneirabem exemplar. Mas éimportante lembrar que o conhecimento darealidade
precede o conhecimento darealidadeficcional. Serianecessario escrever testemunhos
sobre aexperiénciado campo paradepois escrever texto deficcdo sobre essetemae
gue segjam verossimeis. E, evidentemente, seria necessario ler testemunhos para
falsificar umamemariade sobrevivente que ndo despertasse suspeitaslogo naprimeira
pégina. E dai que surgiu o efeito escandal oso das fal sas memorias de Doesseker, que
foram classificadas, inclusive por especidistas, como leituratil que provéum acréscimo
a0 nosso conhecimento sobre o Holocausto. A situagdo € extrema e excepcional,
mas, em contraposi ¢ao, os proprios sobreviventes admitem que os seus testemunhos
ndo podem ser tdo completos e adequados como seria o testemunho (impossivel)
dagueles que pereceram. Na medida em que o texto de Doesseker € um relato
referencial, ele contribui para o conhecimento acerca do que aconteceu. Para ser
avaliado na modalidade ficcional, fata-lhe a verossimilhanca — as brutalidades
vivenciadas pel o protagonistanasuaforma cruando tém outramensagem ando ser a
de que os campos eram um lugar so de agressoes, vazios de qualquer humanidade
tanto entre perpetradores e vitimas, quanto entre as vitimas. Se fosse a experiéncia
real de um homem que assume uma postura de responsabilidade frente a essas
impressoes, teriamos que conceder, pelo menas, que ele estarialegitimado a sustentar
essa afirmacdo. Mas, em relacéo a ficgdo criada por uma pessoa que sabe desse
inferno s6 de segunda mé&o (como a maioria de nos), isso esta exageradamente
incoerente com as experiéncias dos demais que afirmam que 0s nazistas ndo
conseguiram extinguir toda moralidade e gjuda mutua entre os internados (Cf.
TODOROV, 1993, p. 80et seq.; e LANGBEIN, 1995, p. 607 et seq.).

Espero ter conseguido mostrar que o model o filosofico dalinguagem de Robert
Brandom pode ser utilizado para repensar conceitos tradicionais da comunicagdo
social, que estdo em perigo de ser apagados. A experiéncia do Holocausto, sendo
consideradaamaisextrema, pel o menos namodernidade, representa, naminhaopinido,
0 caso teste ndo sb paranovas éticas, pedagogias e filosofias — mas também para se
questionar a validade dos nossos conceitos da linguagem. E para que néo hajaum
risco de engano sobre as nossas realidades.
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Modelo dasrelagbes entre autor, narrador e protagonista, aplicado a testemu-
nhos factuais, falsificados e ficcionais

Autobiografia/Testemunho R. Klliger (weiter |eben/Paisagens da meméria):
R. Kltger (nasc. 1931)
autor

narrador = personagem
Kliger (50 anosdeidade)  Kliger (criancae adulta)

Biografiahistorica(Anissimov: Primo Levi. Latragédied’ un optimiste):
Miriam Anissmov
autor

= #

narrador # personagem
Miriam Anissimov Primo Levi

Narrativahomodiegéticaficcional (Kolitz: los Rakdver fala comdeus):

Zvi Kolitz
autor
# #
narrador = personagem

losl Rakover losl Rakover

Narrativahomodiegéticafa sificada (Wilkomirski: Bruchstiicke/Fragmentos):
Bruno Doesseker
autor
# #
narrador = personagem
Binjamin Wilkomirski Binjamin Wilkomirski (em crianga)
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Narrativaheterodiegéticaficcional (Jakob der Luigner/Jakob o mentiroso):
Jurek Becker
autor
# #
narrador # personagem
um habitantedo gueto  Jakob Heym

Segundo L gjeune, (1994); Genette, (1991); e Martinez & Scheffel, (1999)

GALLE, Helmut. Linguistic Representationin the Conception of L uhmann, Habermas
and Brandom and its Consequencesto the Status of Testimonial Discourse. Itinerarios,
Araraguara, n. 23, p. 49-68, 2005.

m  ABSTRACT: The testimonial genre has become one of the main resources for the
collective memory of the 20th century and it still continues to provide important
conceptions in philosophical, sociological and political theory. Operating on the
borders between history and autobiography and also fiction, the testimony may serve
as an important touchstone to verify the consequences of linguistic representation
models that were developed as the results of the “ linguistic turn” and the progress
in cognitive sciences. In Germany, the most influential theories that acknowledged
the impossibility of linguistic realism (correspondence of words and things) were
Luhmann’s “ Social Systems Theory” and Habermas' “ Theory of Communicative

Action” . While Luhmann’s communication model presumes a system, closed in itself,

without links between reality and text, Habermas proposes an approach to objective

reality by means of a non hegemonic discursive process that privileges competent
speakers. Both conceptions appear to be unsatisfactory considering the referential
status of history and, in particular, the Holocaust atrocities. Reconciling the results
of Habermas with the traditional American Pragmatism and the analytic philosophy,
the language model of Brandom opens a new perspective that derives reference
from the social practice of speakers and clears the way for a moderate concept of

“ objective reality” . The article analyses the implications of the three conceptions of

reference in testimony and checks their validity to our communicative reality.

m  KEYWORDS Testimony; linguistic representation; pragmatism; inference; systems
theory; autobiographical pact.
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