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» RESUMO: O ensaio pretende oferecer uma reflexao sobre as
condi¢oes de emergéncia, no sistema literario, de um discurso auto-
reflexivo centrado sobre o testemunho de intelectuais participantes,
de forma institucional, de mudangas paradigmaticas no campo
disciplinar das letras, em momentos politicos especitficos. Na segunda
parte do ensaio os argumentos desenvolvidos serao exemplificados
pela leitura de uma “historiografia autobiografica” que tematiza as
transformacdes dos estudos de literatura paralelas a reforma
universitaria, a0 movimento estudantil de 68 e ao projeto democratico
para uma Alemanha pos-guerra. Em torno do olhar sobre o ego-
documento de Hans Robert Jauss “Historia calamitatum et fortunarum
mearum or: A Paradigm Shift in Literary Study”, idealizado no final da
década de 80, por encomenda da Deutsche Forschungsgemeinschaft, como
capitulo de uma histéria da ciéncia da literatura na Alemanha, serdo
abordadas as complexas articulagoes entre convicgoes particulares e
bandeiras tedricas e politicas para legitimar, ou nao, determinadas
mudancas paradigmaticas.

» PALAVRAS-CHAVE: Institui¢ao literaria; historiografia dos estudos
de literatura; ego-documentos intelectuais.

Um olhar sobre recentes publicacdes, em primeira pessoa, que
tematizam a trajetoria dos estudos literarios a partir de experiéncias
pessoais de historiadores e teéricos da literatura profissionalmente
ligados ao universo institucional da academia, permite vislumbrar
uma rede complexa — e perturbadora — de interesses e estratégias
subjacentes aos distintos projetos cientificos e pedagdgicos
privilegiados nas ultimas décadas. Para tornar plausivel o valor
destes, por assim dizer, ego-escritos intelectuais, para o

entendimento do sistema literario como instituicio, parece-me
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oportuno articula-los com mudancgas paradigmaticas que alteraram
substancialmente os pressupostos e a configuracio de nossa matriz
disciplinar e a sua relagio com territorios vizinhos proximos e
afastados. Entre as varias transformacoes destacaveis — e de
significativa dissemina¢ao internacional — gostaria de focalizar, de
forma exemplar, os efeitos de certos modos de pensar e de atuar
responsaveis, na Alemanha, pela reorganizacio do espago
institucional das letras e analisa-los a partir da otica (auto)biografica
de estudiosos da literatura.

No contexto destas reflexdes assume importancia
inquestionavel, no final dos anos 60, a formacao de um grupo de
pesquisadores em torno de um projeto comum, posteriormente
identificado como Escola de Konstanz. A novidade deste gesto
cooperativo, o seu conteddo programatico, as condicoes de sua
emergencia € a sua repercussao precisam ser compreendidos contra
o pano de fundo dos estudos da literatura na Alemanha pos-guerra e
das reivindica¢es reformistas — ou revolucionarias — no campo de
uma disciplina fundada tradicionalmente sobre a equivaléncia entre
ciéncia da literatura e interpretacdo de obras literarias particulares.
No final dos anos 60, e durante os anos 70 — coincidindo com o
momento de crise nas ciéncias humanas, com a época dos
movimentos estudantis e a criacio de novas universidades (e novas
catedras para as filologias) — estava sendo pleiteada, sob a bandeira
da politiza¢ao das ciéncias, uma reflexao critica acerca de suas bases
epistemologicas e metodologicas, bem como acerca das condigoes
da atividade do proprio cientista como parte de um sistema social
mais amplo, vinculado, por exemplo, a uma comunidade cientifica
institucionalizada. O discurso da ciéncia, naquele momento,
precisava tornar-se auto-consciente e examinar criticamente a sua
relacio com o meio. Neste ambito, uma disciplina como teoria da
literatura devia satisfazer, ela também, exigéncias minimas, tais
como métodos consistentes e explicitos, consciéncia de sua
responsabilidade social e relevancia de seus resultados (OLINTO,
1988, p. 79).

Nesta época comecaram a circular trabalhos tedricos
questionando a visao exclusiva do texto literario como artefato
verbal assimilado pelo leitor numa atitude contemplativa, a favor de
processos interativos que fundem as instancias do texto e do leitor,
de que as teorias da recepcao e do efeito representam apenas uma
das propostas sugestivas iniciais e projetos posteriores, balizados por



epistemologias construtivistas e teorias sistémicas — entre eles a
chamada ciéncia empirica da literatura — possivelmente a sua forma
mais abrangente na esfera da investigacao do fenémeno literario.

A mudanca de perspectiva fez com que as novas propostas de
estudo do discurso literario marcassem, antes de mais nada, a sua
diferenca para com modelos tradicionais. As teorias recepcionais,
disseminadas durante os anos 70, com a insercio do texto literario
no contexto de sua recep¢ao significam mais do que a mera
integracao do leitor no objeto de analise. Sio problematizados os
proprios pressupostos humanistas que legitimam a subjetividade, a
natureza interior do individuo como origem do sentido, da acdo, da
historia (OLINTO, 2001). Wolfgang Iser, por exemplo, contrapoe a
essa visao antiga a sua concepc¢ao da obra literaria como fator de
uma relacdo comunicativa em que ela desempenha determinado
papel. Em vez de determinar a sua esséncia, ele tematiza a sua
funcao. Uma teoria da literatura envolvendo o leitor numa agao
produtiva na construcao do sentido corresponde ao confronto do
leitor com uma experiéncia alheia, em que o texto representa um
efeito potencial que mobiliza faculdades perceptivas e imaginativas
do leitor. Esses efeitos e respostas nao sao propriedades nem do
texto nem do leitor, mas ocorrem no entre-lugar que se produz
durante o processo de leitura. A teoria da leitura de Iser enfatiza,
assim, especificamente a idéia de que os objetos se oferecem a um
olhar interessado sempre de forma mediada. O sentido da obra
passa a ser substituido, deste modo, pelo efeito com base na teoria
dos atos da fala que caracteriza o enunciado circunstanciado como
unidade minima da comunicacao verbal (ISER, 1976). Em outras
palavras, o sentido de um ato da fala transcende o espago da pagina
e decorre de seu uso por determinados interlocutores em
determinadas situa¢oes. O modelo da Estética Recepcional de Hans
Robert Jauss, por seu lado, motivou uma ampliacio dessas
perspectivas em direcao a uma contextualizagao historica concreta.
No ensaio inaugural, Liferaturgeschichte — als  Provokation — der
Literaturwissenschaft (JAUSS, 1967), o horizonte de expectativa tinha
sido relacionado ao gesto produtivo do leitor em funcao de um
sistema de normas objetivaveis e reconstituiveis, entre outras, a
partir de normas estéticas conhecidas, de relacdes explicitas com
obras do cenario literario-histérico e da suposta oposicao entre
funcao poética e pratica da linguagem. Menos de uma década
depois, o préprio autor reconhece explicitamente a limitacao de seus
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conceitos e aponta a ausencia da esfera social como 6bvia lacuna de
sua constru¢ao tedrica. Num gesto de auto-critica, dizia ele que o
método recepcional precisava abrir-se as teorias da comunicagao, da
acao e da sociologia do conhecimento para poder compreender
como a arte, fator da praxis social, contribui para fazer a historia: “A
historicidade da arte e da literatura nao se reduz ao dialogo entre
leitor ou espectador e obra, entre presente e passado. O leitor nao
esta 1solado no espago social, reduzido a qualidade tnica do sujeito
que 1&” (JAUSS, 1978, p. 257).

Creio que o projeto tedrico e empirico de Siegfried J. Schmidt
(1980, 1982 e 1985), iniciado em meados da década de 70 na recém
criada Universidade de Bielefeld e desenvolvido a partir a década de
80 na Universidade de Siegen em colaboragcio com um grupo de
pesquisa interdisciplinar, representa um contraponto interessante
por varias razoes. Por exemplo, a partir de uma maior complexidade
conferida ao espago interdisciplinar e em funcdo da énfase sobre
uma ciéncia da literatura de orientacdo construtivista e sistémica que
enfatiza a passagem da analise do texto literario para o estudo do
sistema  literatura numa perspectiva  sistematico-historica. Siegfried
Schmidt, em entrevista dada a Colin Grant (1997, p. 8), lembra uma
discussaio com Wolfgang Iser em que este lhe disse com bastante
convicgao: “vocé come¢a onde eu terminei, mas é um passo
necessario”. Isto quer dizer que ele estava falando: eu descobri o
leitor no texto, voce precisa descobri-lo fora do texto.

Nos anos 80, o interesse nos estudos de literatura desloca-se
mais nitidamente, ainda, para uma perspectiva pragmatica. A Ciéncia
Empirica da Literatura representa, neste ambito, a transicio em
direcdo a uma ciéncia social empirica interdisciplinar, acompanhada
pela ampliacao de quadros tedricos que permitem descrever sistemas
literarios como sistemas complexos. O contexto nao ¢é tematizado
como perspectiva complementar da leitura de textos literarios, mas a
partir da investigacao das atividades dos individuos que, em diversos
niveis, lidam com fenémenos literarios em situacoes historicas
concretas.Uma ciéncia da literatura concebida a partir de uma teoria
da a¢do comunicativa nado tematiza, portanto, o texto literario como
entidade autébnoma, mas analisa as diversas dimensdes do sistema
literatura numa perspectiva acional, tais como produc¢iao, mediagao,
recep¢ao e analise tedrica de textos literarios. Textos sdo
considerados literarios apenas na perspectiva dessas constelacoes
aclonais socials concretas, em sistemas historicos definidos por



determinados processos de socializacao, necessidades cognitivas e
afetivas, intencdes e motivacoes gerals e, ainda, por
condicionamentos politicos, sociais, economicos e culturais que
correspondem aos sistemas de pressupostos de sua acao. E é em
funcao dessas articulagbes, que textos siao julgados e dotados de
sentido.

Significativa para uma concepgao da literatura como campo de
acao social especifico é a distin¢do, proposta por Schmidt, entre
participagdo no sistema e andlise do sistema literario que, por seu lado,
permite diferenciar entre acao clentifica e nao-cientifica e situar as
duas sem prejuizo de uma em relacao a outra. A distingao permite
também rediscutir a questio da interpretagio no contexto de
concepgoes epistemologicas construtivistas e no contexto da rede
teorica. Tanto a distingdo entre texto e comunicado quanto a
hipétese da dependéncia do significado de sujeitos socializados
invalidam a idéia da interpretacio como elaboracio do sentido
correto de um texto literario ou da intencao autoral. O lugar da
interpretagdo ¢ transferido, nesta proposta, para a esfera da
participacao enquanto recepedo criativa exemplar do critico literario que
exibe neste processo a sua plena subjetividade e as convencoes
estéticas que o orientam ao transformar o texto em comunicado,
sem que precisasse explicitar necessarlamente o seu instrumental
teérico. A acao do teodrico da literatura, a andlise do sistemna literdrio, em
compensacao, sintetiza uma forma especifica de elaboracio de um
saber, determinada por valores, normas e regras cientificas. Uma
atividade necessariamente vinculada a uma comunidade cientifica,
por seu lado, inserida no espago institucional avalizado como
construtor de conhecimento (SCHMIDT, 1992, p. 17).

Ao encanto pelas teorias da literatura em circulagio nos anos
70, que situavam no centro das novas convic¢oes a idéia de que
textos, em vez de falar, respondem a perguntas curiosas de leitores
interessados — desenfatizando, portanto, a categoria da autonomia
da arte e o sentido essencial inerente da obra, a favor do seu estatuto
comunicacional — correspondia no campo disciplinar da historia, na
mesma época, um olhar critico sobre o historiador e as suas formas
de construcao de saber. A questao analoga se traduzia nesta esfera
pela afirmacio do siléncio dos arquivos e pelo empenho de
explicitar a “operacao historica” em funcao de escolhas teoricas e
metodolégicas que orientassem tanto a tarefa do historiador quanto
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as escolhas que, por seu lado, orientariam a transformacao dos seus
resultados em relato.

A renovacao da histéria e da historiografia, especialmente
promovida pelos chamados “novos historiadores” franceses,
motivou uma série de reflexdes sobre modelos de explicagio da
historia e as formas de sua traducdao em escrita, que, antes de mais
nada, representam uma espécie de despertar epistemologico,
tornando visivel o envolvimento pessoal dos historiadores em seu
oficio profissional, praticado no espago institucional da academia.
Os proprios titulos das publicagdes programaticas daquela época
sinalizam o acento sobre a investigacao das condi¢oes da producio
do saber. Faire de ['histoire (LeGoff e Nora), Latelier de [histoire
(Furet), L'écriture de [histoire (Veyne), “L’opération historique”
(Certeau) sao titulos que sublinham a vontade de uma auto-reflexdo
sobre a tarefa do historiador, uma vontade explicitada e reclamada
nos trés volumes, dedicados a histoéria, organizados por Jacques
LeGoft e Pierre Nora e publicados em 1974, que compdem o
projeto de uma nova histéria a partir da releitura de seus problemas,
abordagens e objetos.

As indagacoes sobre o lugar ocupado pelo historiador e os
constrangimentos da escolha de seu discurso favoreceram a
cristalizagao de idéias e convicgdes de que a realidade deveria ser
entendida, antes, como construcao social e cultural, fazendo parte
dela as proprias categorias priorizadas para o seu entendimento.
Esta revolu¢ao paradigmatica de ordem epistemoldgica teve
importancia e ressonancia particular, na década de 70, no conjunto
dos fatores responsaveis por um novo olhar sobre a
histéria/historiografia — incluindo uma possivel escrita da histéria
do presente — a partir da investigacao da gperagao historiogrdfica, nome
dado por Michel de Certeau (1982) ao conjunto de a¢oes implicadas
nesta empreitada pela combinacio de um lugar social, de praticas
cientificas e da escolha de uma forma de representacao.

Quando o historiador francés Pierre Nora publicou em 1987
uma coletanea com o titulo Essazs d’ego-bistoire, um experimento
historiografico baseado em depoimentos de sete entre os mais
representativos novos historiadores franceses, responsaveis, em
parte por este “despertar epistemoldgico”, ele nio sé transforma
convicgoes tedricas € epistemoldgicas em pratica, mas torna publica
uma discussao até entdo encerrada no espaco restrito de uma
comunidade cientifica unida por compromissos institucionais, de



modo geral mantidos fora do alcance de possiveis engajamentos
politicos. Naquele volume (NORA, 1987), o autor recolhe
“autoblogratias intelectuais” de sete historiadores representativos da
chamada “nouvelle histoire”, que, assumindo expressamente a
primeira pessoa do singular, expdem aspectos de sua vida privada,
tentando vincula-los com a sua experiéncia profissional e
académico-institucional em diversas fases de sua existéncia.
Tratando-se de integrantes de um grupo que nasceu nas primeiras
décadas do século XX e que ingressou na comunidade cientifica dos
historiadores ap6s a Segunda Guerra Mundial, fica patente que a sua
vida se inscreve na histéria contemporanea marcada por momentos
politicos de extrema gravidade e complexidade.

A publicacdao destes ensaios de ego-historia abalou uma espécie
de tabu que René Rémond, um dos contribuintes do volume,
formulava no subtitulo da sua contribui¢ao, “O contemporaneo do
contemporaneo”;, do seguinte modo: “Os historiadores nio se
confessam” (REMOND, 1989, p. 287). Um tabu que, de certo
modo, funcionava como alibi conveniente para que um historiador
— testemunho da histéria da Alemanha de 1933 a 1945, participante
ou nao da Resisténcia, colaborador ou nao de Vichy, defensor ou
critico da guerra da Argélia — pudesse esquivar-se de tomar uma
posicao explicita em questdes politicas tao candentes capazes de
queimar o proprio corpo. Os historiadores — em funcao dos
compromissos de sua profissio com a realidade objetiva
pressupondo isencdo, imparcialidade, neutralidade em seus
processos de observacao — nao precisavam, assim, submeter-se ao
rito da confissao (ou da inquisi¢ao). Peter Burke cita na introdugao
do livto A escrita da histéria uma carta famosa de 1902, em que o
editor da Cambridge Modern History insiste com o seu grupo de
colaboradores internacionais que “o nosso Waterloo deve ser tal
que satisfaca do mesmo modo a franceses e ingleses, alemaes e
holandeses (...) e que os leitores deviam ser incapazes de perceber a
passagem da caneta de uma mao para a outra” (BURKE, 1992,
p.15). Um lembrete que traduzia, entdo, os compromissos basicos
vinculados a tarefa do historiador. O libelo a favor da visibilidade
do historiador e de suas estratégias de profissio é uma conquista
muito posterior e, hoje, o produto de seu trabalho cientifico nao se
legitima tdo somente em funcao do seu conhecimento especifico,
cultural e social, mas igualmente pela circunscricio de seu préprio
lugar social histérico articulado em torno da possibilidade de
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intervir ativamente como arbitro de processos decisorios e de
escolhas entre alternativas a custa da exclusio de outras,
evidenciando, assim, a funcao participativa de sua atuagao. O que se
impos foi, portanto, uma consciéncia aguda da posicio do
observador de segunda ordem no processo de investigacao, o que
confere a histéria como ciéncia um estatuto singular. Ela nao
corresponde a ressurreicao ou reconstru¢ao de um real passado,
mas a um arranjo, que, a0 comportar aspectos de subjetividade,
deixa de ser uma construcao definitiva, trocando-se essa
qualificacao pela honestidade intelectual. Se, nesta perspectiva, fatos
nao sao dados, mas construidos a partir de escolhas do historiador,
que com elas constitut um corpus de fontes privilegiadas de acordo
com suas possibilidades, competéncias e preferéncias, o papel do
historiador como observador e construtor ganha uma nova
dimensao e precisa ser explicitado. Além da busca da verdade —
legitimada pelo consenso intersubjetivo dos pares que formam um
grupo corporativo institucional —; infiltram-se, entre outros,
interesses pessoais, interesses ideoldgicos, ambicoes em relagcdo a
carreira e posturas face a demandas sociais e politicas que dao perfil
as suas escolhas, escapando, via de regra, ao olhar do leitor, porque
assumidamente os historiadores se sentiam avessos a confissao,
justificando essa atitude pelo alibi da neutralidade cientifica
(OLINTO, 2003).

E neste ambito que se pode compreender o interesse
despertado pelas ego-historias de um grupo profissional, a partir da
possibilidade de entender a tarefa do historiador e as suas
realizagOes historiograficas no contexto dessa extensa rede de
pressupostos que exibem igualmente os seus compromissos com
uma comunidade cientifica que funda a sua objetividade na
intersubjetividade — a avaliagdo por seus pares —, acentuando, deste
modo, o carater publico do empreendimento cientifico do
historiador. Nesta o6tica, sublinha-se que pesquisas sao guiadas por
pressupostos  filosoficos e pelo ambiente sociocultural do
historiador. Ligado a seu tempo, a sua cultura e ao seu meio, esse
feixe de condicionamentos simultaneos se expressa de alguma
forma em sua interpretacio (LACOUTURE, 1990, p. 230). Por
outro lado, a semi-distancia — entre extremidades polares subjetivas
e objetivas — permite conferir contornos ao seu objeto de
investigacao e torna desejavel, para a elaboracio de métodos de
analise, a contribuicao desse projeto ego-histérico inovador, porque



nesse tipo de construcdo do conhecimento histoérico emergem
simultaneamente aspectos relativos ao mundo privado, profissional
e publico, numa co-presenca que escapa a capacidade explicativa de
modelos dicotomicos e processos fundados sobre relacoes de causa
e efeito. Além do mais, quando se trata da histéria do presente — e
0s ego-escritos inserem-se sempre na dimensao da historia atual
vivida, ela ¢é inevitavelmente cruel, como diria Pierre Nora no ensaio
“O historiador e o acontecimento do presente”, porque rema quase
fatalmente contra a corrente da imagem que um individuo, ou uma
sociedade, tem necessidade de construir acerca de si mesmo para
sobreviver e, por isso, ela fere. “Quando se trabalha com carne viva,
cla reage e sangra. Imagine que, em vez de ter descoberto os
registros da Inquisicao, Le Roy Ladurie tinha descoberto registros
da Gestapo com o interrogatério de todos os habitantes de
Montaillou” (NORA, 1984, p. 53).

O papel do observador, como articulador auto-reflexivo, tera
nesta configuracao um destaque significativo. Quando Hans Ulrich
Gumbrecht, na qualidade de tedrico, critico e historiador da
literatura e da cultura, publica no inicio da década de 90, na
Alemanha, o livto Uma histéria da literatura espanhola, ele inaugura um
novo estilo de historiografia. No lugar de um subtitulo eventual
surge, na propria capa, a seguinte explicacao: “O titulo desse livro
sublinha tio somente o que hoje, de qualquer modo, deveria ser
evidente, portanto quase uma tautologia: que nao pode haver
observacao sem observadores” (GUMBRECHT, 1990). Em outras
palavras, nao pode haver histérias independentes de seu autor. Essa
afirmativa questiona pela 6tica da plausibilidade epistemologica o
tabu antes preservado também pela necessidade de assegurar uma
distancia critica entre o investigador e o objeto de sua investigagao.
O texto introdutorio é atravessado por aspectos biograficos do
autor, mesclados com reflexdes acerca dos motivos da escolha de
estudos romanisticos em 1968, por exemplo, e convicgoes atuais em
relacio ao campo disciplinar e os pressupostos que, em 1990,
orientam a investigacdo de seus objetos de interesse. Naquele
momento, Gumbrecht assume explicitamente uma postura de
observador nervoso, moével, ou flexivel, adjetivos que sublinham a
consciéncia de que o proprio observador faz parte do objeto
observado, mas as suas observacdes autobiograficas limitam-se a
zona profissional. De resto, ainda diria o seguinte:
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Mas a resposta a pergunta sobre os motivos da minha escrita
da histéria da literatura espanhola tornaria publica nas paginas do
livro uma parte da minha esfera privada que deve continuar privada
e que nao pode interessar a um leitor que o comprou para conhecer
algo sobre a histéria da literatura espanhola. (GUMBRECHT, 1990,

p. 14)

Uma década depois, no entanto, ¢ precisamente esse espacgo
intimo e delicado do autobiografico escandalosamente presente na
sua escrita das biografias de Karl Vossler, Ernst Robert Curtius, Leo
Spitzer, Erich Auerbach e Werner Krauss, no livto Vow Leben und
Sterben der grossen Romanisten, que inaugura um novo geénero hibrido
nos entre-espacos da histéria-memoria-biografia e autobiografia
(GUMBRECHT, 2002).

Parece-me extremamente promissor para futuros projetos uma
analise das formas ensaiadas pelo autor para articular a trajetoria
intelectual de um pequeno grupo de fildlogos, tanto com as crises
de sua vida privada quanto com a esfera e atmosfera dos estudos de
literatura dentro da academia e a situacao politica conturbada
durante os anos do nazismo na Alemanha. Além de elaborar uma
imagem fascinante e questionadora da constelacao dessa complexa
rede de uma memoria cultural do passado, Hans Ulrich Gumbrecht
— na qualidade de biégrafo assumidamente auto-reflexivo — oferece,
simultaneamente, uma visao dos estudos de literatura do passado ao
momento atual a partir de uma postura que ele classifica de semi-
distancia, permeada ostensivamente de simpatias oscilantes, criticas,
condescendéncias, ironias, obsessoes e perplexidades, sobretudo em
relacdo aos seus proprios pares, a0 espago institucional da academia
e ao problematico contexto histérico-politico como horizonte de
sua iniciacao nos estudos de literatura, como calouro em 68.

Se destacamos nesta parte introdutéria o sistema e O
observador como conceitos-chave, nao s6 para os futuros estudos
de literatura como sugere S. J. Schmidt (1996), mas igualmente para
o estudo dos espacos institucionais de producio e circulagao de um
saber cientifico sobre literatura, esse acento se justifica pela
possibilidade de oferecer, no primeiro caso, uma visao do fendémeno
literario como complexo sistema soctocultural historicamente
situado e observado a partir de determinada moldura, ainda que
soclalmente mediada, uma circunstancia que demanda modelos
cientificos que levem em consideracdo uma rede de elementos e



sistemas interativos vinculados com agentes concretos em contextos
empiricos circunscritos. Pois, é neste modelo sistémico, como
vimos, que se torna possivel isolar um campo especifico para a
atividade cientifica como agao social particular, vinculada com
determinado espaco institucional e, a0 mesmo tempo, em relagao
interativa com os demais sistemas de produgdo, mediacio e
recepgao.

A questio do observador se torna problematica s6 para o
observador de segunda ordem. Um observador de primeira ordem —
que circula em nossa vida cotidiana — lida sempre de forma nio-
reflexiva com objetos, com fenomenos, com eventos. Neste nivel,
portanto, sequer emergem os problemas que perturbam o teérico na
investigacao da producio cientifica. Elas s6 surgem quando, na 6tica
de um observador de segunda ordem, se questiona a operagao da
observacao de primeira ordem, e é neste momento que se torna
quase  inevitavel  subscrever  posicoes  auto-reflexivas e
construtivistas. E ¢ neste sentido que para o autor do ensaio, “Sysze
und  Beobachter:  Zwei  wichtige  Konzepte —in  der  (kiinftigen)
literaturwissenschaftlichen  Erforschung’  (Sistema e observador: dois
conceitos importantes para a investigacao (futura) dos estudos de
literatura), a histéria da teoria do conhecimento moderna deveria ser
escrita como historia do observador (SCHMIDT, 1996). Trata-se,
assim de uma histéria que acentua as consequiéncias da convicgao de
que tudo o que se diz ¢ dito por um observador para outro, e o que
se percebe e reconhece é percebido e reconhecido por um
observador em companhia de outros observadores. Em outras
palavras, se o fenémeno da observagao é uma funcao da sociedade
do saber — observavel = observavel para nés —, a objetividade de
experiéncias precisaria ser definida em processos de producio,
comunicagao e avaliacao de experiéncias.

E ¢ no horizonte destas reflexdes que emergem como
alternativas possiveis e significativas as ego-historias centradas sobre
experiéncias particulares e simultaneamente compartilhadas. Nao
como fragmentos da histéria do sistema literario, mas como
possiveis experimentos de escritos em primeira pessoa do singular
que, em lugar de totalizar essa historia, preservam o seu estatuto de
exemplo. O valor da analise proposta do ego-documento de Hans
Robert Jauss precisa ser entendido sobre o pano de fundo desses
pressupostos.

Revista de Letras, Sdo Paulo, 44 (1): 47 — 67, 2004 57



IT

O ensaio “Historia calamitatum et fortunarum mearum or: A
Paradigm Shift in Literary Study”’, de Hans Robert Jauss (1989),
originalmente encomendado pelo instituto alemao de fomento a
pesquisa Deutsche Forschungsgemeinschaft, foi idealizado pelo
autor como “piece of scholarly autobiography” (1989, p. 113) e nao como
analise objetiva do estado-da-arte no territorio disciplinar da ciéncia
da literatura, entendendo-se, portanto, como depoimento pessoal
acerca das atividades de um tedrico da literatura envolvido numa
mudanca paradigmatica de impacto radical sobre os processos de
investigacdo tedrica e metodoldgica®. A configuracio desta
autoblografia historiografica, escrita como um capitulo da historia
da ciéncia da literatura, foi publicada em 1989 na coletanea Future
Literary Theory, editada por Ralph Cohen, como documento pessoal
acerca do seu proprio envolvimento nas transformagoes na esfera
dos estudos de literatura. O proprio titulo, em latim, traduz essa
intencao pela perspectiva escolhida —  histéria de minhas
desventuras e venturas — e pelo acréscimo que indica uma mudanca
paradigmatica nos estudos de literatura. Centrado sobre o advento
da Estética da Recepgao, em fins dos anos 60, o autor oferece a sua
visao sobre as razoes de abandono dos caminhos das distintas
filologias de cunho histérico-positivista a favor de uma ciéncia da
literatura construida como processo de comunicagao literaria. O
problema enfrentado por Jauss dizia, entdao, respeito ao modo de
transformar experiéncias subjetivas em prognosticos objetivos sem
violar a regra basica da comunidade cientifica tradicional: “a scientist
should never attempt to judge his own contributions whether significant or not,
but specially when not> (1989, p. 112). Nesta situagao, a sua opgao pela
tocalizacao do futuro passado da disciplina permite-lhe esbogar um
segmento da historia de “scholarship” do qual ele participou
pessoalmente, tanto na qualidade de lider e testemunha ativa quanto
de objeto passivo. Uma op¢ao que o livra, a0 mesmo tempo, da
logica do desenvolvimento linear como consequiéncia teleologica de

> Uma parte das reflexdes em torno do estatuto do ensaio de Jauss, além de ter
sido objeto de discussdao no V Semindrio Internacional de Historia da Literatura,
Porto Alegre, PUC-RS, 7-9.10.2003, encontra-se no artigo “Pequenos ego-
escritos intelectuais” (OLINTO, 2003), como um dos exemplos de um novo
género hibrido que se situa no limiar do historiografico, do biografico e do
autobiografico.



inicio, meio e fim obedecendo a uma otica retrospectiva e lhe
permite ensaiar uma histéria a partir da descontinuidade de sua
vivéncia pessoal articulada com as experiéncias e o horizonte de
expectativa do seu grupo de pesquisa. Esta pequena comunidade
clentifica entdo emergente, conhecida como Escola de Konstanz,
tornou-se a primeira geracao pos-guerra empenhada na renovagao
dos estudos de literatura no espago institucional da recém criada
universidade como reflexo das reformas de 68. Enquanto durante a
reconstru¢ao das universidades alemas — “apos os excessos das
historias nacionalistas da literatura no perfodo hitleriano” (1989, p.
114) — as filologias modernas se voltaram para os campos
convencionais dos estudos literarios baseados no historicismo neo-
positivista, na analise formal do texto e de sua interpretaciao
imanente, afastadas de quaisquer controvérsias politicas e sociais, o
projeto de Jauss acentuava e defendia a relevancia cientifica e social
de sua disciplina. F neste sentido que ele vincula a sua trajetéria
pessoal com o bem sucedido projeto cientifico por ele incentivado,
naqueles anos iniciais.

A primeira pessoa do singular usada no ensaio atribui o sucesso
dessa mudanca paradigmatica — fortalecida pelas publicagcoes bienais
da coletanea Poetik und Hermenentik por seu grupo de pesquisa, que
durante mais de duas décadas orientaram os mais significativos
estudos em sua area disciplinar — reiteradamente ao seu empenho
pessoal e a sua iniciativa de propor novas diretrizes disciplinares
ainda que com a ajuda de “friends and students”. Essa convicgao
permeia todo o seu projeto de “awutobiographical scholarship”, mesmo
quando Jauss, em gesto de (falsa?) modéstia, credita a bem sucedida
campanha de persuasiao “fo me only in a smaller par?’ e a toda uma
situagao favoravel naquele momento (1989, p. 115). Mas nem tanto.
Jauss valoriza o espirito da reorganizacao das universidades apos as
reformas, mas se queixa das assumidas atitudes corporativistas e, a0
mesmo tempo, Iindividualistas dos clentistas em seu campo
disciplinar, pouco inclinados a transformar as suas proprias
pesquisas em projetos integrados e compartilhados pela equipe. O
teorico s6 troca o eu singular pelo nés quando se trata da batalha
geral a favor de uma nova estrutura para uma universidade
democratica e quando comenta as demandas excessivas a sua
geracao de académicos: “nés nos sentimos sobrecarregados com o
triplo papel de pesquisadores, professores e diretores de instituto”
(1989, p. 121). Assim, se ele iniciasse novamente um projeto deste
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tipo, antes garantiria tempo livre para a pesquisa, para a formagao
de um grupo de pesquisadores mais homogéneo e estudantes e
clentistas mais dispostos para trabalhos verdadeiramente
cooperativos.  Condi¢des que  Jauss viu realizadas no
desenvolvimento posterior do projeto por ele comecado. “Meu
sucessor, Hans Ulrich Gumbrecht, comprovou o inestimavel valor
desse tipo de organiza¢io” formando nos anos 80 um grupo de
pesquisa transdisciplinar que, além de se aproximar de campos
vizinhos e estabelecer aliancas com os representantes da Nowwvelle
Histoire, por exemplo, iniciou uma nova fase de intercambio
internacional, o que tinha sido “o sonho dos antecessores,
impossivel de ser realizado em fungdo das dificuldades daquele
momento histérico” (1989, p. 122).

A ténue alusio a essas dificuldades limita-se as resisténcias
enfrentadas zntrammures, em consequéncia da reforma universitaria.
“Bu participei dela como integrante do primeiro grupo de
professores convidados a criar o campo disciplinar integrado
(Fachbereich) de orientacao interdisciplinar”; uma area que subsumia
no nome Literaturwissenschaft (ciencia da literatura) as filologias
particulares até entdo formando campos separados referentes as
linguas inglesa, alema, latina, romanicas e eslavas. O primeiro grupo
de pesquisa sob orientacao de Hans Robert Jauss projetava as suas
reformas em direcio a uma teoria da comunicacdo literaria. “Para
mim — afirmava ele — a questao da experiéncia da arte, ou seja, da
praxis estética, estava subjacente a todas as manifestacoes artisticas
como atividade produtiva (poiesis), receptiva (aisthesis) e comunicativa
(katharsis)” (1989, p. 122). Nesta otica, a analise do leitor implicito
demandava ser acrescida pela inclusio do leitor histérico e a
reconstru¢ao tanto do horizonte de expectativa implicado pela obra
quanto do horizonte de expectativa social do mundo vivencial
concreto do leitor. Uma perspectiva que colocava sob suspeita a
dicotomia classica de ficcao e real a favor da énfase sobre a relacao
entre tema e horizonte — categorias apropriadas da sociologia do
conhecimento — permitindo, assim, a interpretagio da fic¢ao
literaria como horizonte da realidade histérica e o mundo real como
horizonte de mundos ficticios.

O grupo de estudos literarios de Konstanz, articulado
inicialmente em torno de Jauss, se transformou de fato em escola e
foi capaz de sobreviver por mais de duas décadas “a todo tipo de
problemas externos”, porque incorporou ao longo do tempo uma



segunda e talvez até uma terceira geracdo que abriram as
perspectivas — tanto no desenvolvimento da teoria quanto da pratica
— em direcao a sociologia da literatura, aos campos periféricos da
historia, da antropologia, da semiética cultural e da analise empirica
da comunicacao literaria. Mesmo assim, o ensaio termina com
sentimentos de frustracdo porque, na visao de Jauss, o projeto da
estética recepcional, tendo ganho inquestionavel prestigio
internacional, na Alemanha nao se transformou em programa
modelar para os estudos de literatura em fun¢io de um alegado
“controle oficial exercido sobre a educagio e por causa de uma
politica universitaria restritiva nos anos 707 (1989, p. 124). Se
compararmos essa autobiografia intelectual com as ego-historias,
publicadas na mesma época pelos historiadores franceses, chama
atencao o acento sobre a vida de Jauss como tedrico integrado em
uma comunidade cientifica que enfrentou controvérsias
institucionais internas e dificuldades e desinteresse por parte dos
6rgaos administrativos externos responsaveis pelos programas
curriculares oficiais. As frustragoes, pequenas alegrias e orgulhos
perceptiveis em suas manifestacoes localizam-se neste ambito que
nao abre brechas para a esfera da vida privada e tampouco para
reflexdes vinculadas com a sua insercio na esfera publica em
momentos tao significativos e excepcionais da histéria da
Alemanha. Os excessos do “periodo hitleriano” sio computados na
qualidade de acentos exagerados sobre histérias “nacionalistas” da
literatura. Estas auséncias (voluntarias?) sao cobradas e investigadas
posteriormente por seus bidgrafos, entre eles Hans Ulrich
Gumbrecht, que insinuam hipéteses sobre as suas condutas
intransparentes nos tempos do Nacional Socialismo e sobre as
razoes do significativo ocultamento por parte de Jauss.

A coletanea idealizada por Ralph Cohen como revisio da
historia da teoria da literatura e de seus vinculos com movimentos
politicos é marcada, entre outros, por ressentimentos com respeito a
gestos de rejeicao de uma tradicdo literaria que ignorou formas
alternativas. Neste sentido, a selecao de ensaios autobiograficos teve
por objetivo oferecer perspectivas ocultas acerca dos pressupostos
de teorias da literatura e suas transformacoes nas ultimas décadas
motivadas pela emergéncia, por exemplo, de “feminist theorists and
black theorists” (COHEN, 1989, p. viii) e de outros projetos até entao
invisiveis. O que, em principio, se podia esperar das contribuicoes
eram certamente depoimentos mais explicitos e ousados que
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pudessem lancar uma luz sobre os misteriosos subterraneos e elos
entre uma percepcao de si, a vivéncia em uma comunidade cientifica
e as formas de impacto e interacao destes modelos de teorizagio e
de atitudes sociais e politicas. Na o6tica de anseios desta ordem, a
historiografia autobiografica de Hans Robert Jauss permanece,
obviamente, no limbo das expectativas — e promessas — do
organizador e contrasta com a abertura de outros ensaios da mesma
coletanea. A dimensao pessoal dada ao seu ego-escrito nao vai
muito além do possivel gesto de auto-representacao de todo um
pequeno grupo coletivo, como a Escola de Konstanz. Contrastando
com as reticéncias e elipses de Jauss, o texto de Hélene Cixous,
“From the Scene of the Unconscious to the Scene of the History” inicia-se
sintomaticamente assim: “Everything I am going to say here is what 1
would trouly have said to myself. Which will not mean that it will be ‘true’ for
everyone.” (CIXOUS, 1989, p. 1). Segundo ela, a histéria da escrita
comeca com o “inferno do ego”, com esse nosso caos primordial e
a escrita autobiografica, como a historia da vida, caminha na
escuridao dessas verdades. “Omne doesn’t know, one goes. 1 follow, eyes
closed, what I fee/” (1989, p. 1). Mas qual, afinal, é a minha histéria?
Essa indagacao aponta, de imediato, para a relagio entre um eu e
outros. “Allow me that saying T, I may be speaking also of others. T’ is
many other travelers whom 1 know and meet...” (1989, p. 1).

O seu depoimento sinaliza uma trilha nova para o
entendimento de seu projeto tedrico ao revelar como a sua escrita
se mescla com ela e com os outros, como esta escrita se torna parte
de seu corpo, sua familia, sua cultura, sua identidade étnica, seu
gender, seu sentimento de alienacdao e sua consciéncia dos mistérios
além da linguagem. E neste sentido que Cixous localiza o
nascimento de sua escrita na Argélia, “out of a lost country of the dead
father and the foreign mother”, assumindo que cada uma dessas marcas,
aparentemente frutos do acaso, se transformaram em “oportunities of
my writing’. B é neste sentido também que fazem parte deste espago
auto-reflexivo  “foreigness, exile, war, the phantom memory of peace,
mourning and pain as the place and time of my birth” (1989, p. 2). Espacos
de sentida auséncia no “piece of scholarly antobiography” do téorico
alemao. Mas espagos ousadamente preenchidos por alguns dos
novos historiadores franceses.

Em 1988 escreve Hans Ulrich Gumbrecht uma espécie de
epilogo para o projeto de seus proprios mestres académicos da
chamada Escola de Konstanz ao diagnosticar a chegada ao fim de



uma ¢época aurea. A incontestavel dominagio intelectual — e
institucional (porque eram eles que distribuiam, de certo modo, as
catedras) — deste grupo bastante homogéneo de que Iser e Jauss
formaram o nucleo basico (o primeiro, anglista e melhor teérico e o
segundo, romanista e melhor historiador), por mais de 25 anos tinha
representado o processo de canonizacio de uma geragio — a
primeira do pds-guerra — que mobilizava a discussiao tedrica mais
importante em torno dos estudos de literatura. Segundo o
comentario de Gumbrecht, os membros do grupo nao souberam
“remocar” e, mesmo canonizando as suas incontestaveis inovagoes,
ele vincula o ocaso deste gigantesco empreendimento intelectual
com o seu auto-imposto isolamento, especialmente visivel na falta
de interesse por intercambios na cena internacional
(GUMBRECHT, 1988, p. 98).

Em meados dos anos 90, o te6rico da literatura, Harro Mullet,
menciona o projeto da estética da recepcao e do efeito em sua
avaliacio das tendéncias atuais da ciéncia da literatura
(“Lateraturwissenschaft heute”) do seguinte modo:

Se alguém do cenario internacional quer saber algo sobre as
inovacoes no campo dos estudos de literatura, a resposta ¢ um
silencio embaracoso. Por certo, a Escola de Konstanz — Hans
Robert Jauss e Wolfgang Iser — é conhecida, mas as suas inovagoes
se localizam 14 no final da década de 60 e inicios da década de 70;
de um modo geral prevalece a impressaio de que as teorias do
discurso, a desconstrugao, o pos-estruturalismo, os Cultural Poetics,
a Psicanalise lacaniana, por exemplo, sao recebidas com atraso, ao
ponto de a ciéncia da literatura na Alemanha, formar, antes, a
retaguarda na discussdo Iinternacional, ainda que nao se saiba
exatamente quem a lidera atualmente. (MULLER, 1995, p. 336).

A publicacao, em 2003, de Mein Weg durch die Literaturwissenschaft
(Meu caminho pela ciéncia da literatura), de Christa Biirger, em que
a renomada tedrica da literatura esboca uma historia da teoria da
literatura dos anos 60 até hoje, a partir de suas experiéncias e
lembrancas pessoais — entre outras, at¢ 1998 como professora na
Universidade de Frankfurt — sequer menciona o projeto da estética
recepcional, e o nome de Jauss comparece uma unica vez enterrado
em uma nota de rodapé. As razdes desse esquecimento intencional
nos permitem entrar novamente nos meandros de um campo
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disciplinar institucional em que se cruzam as preferéncias por certas
propostas tedricas com determinados projetos politicos.

“A Burger vermelha”, assim passou a ser conhecida, durante
certo tempo, a jovem professora de lingua e literatura alema, que
iniciou a sua docéncia, junto com a sua militancia politica, na época
conturbada dos movimentos estudantis e da reforma do ensino. O
seu gesto manifesto naquela nota — sem uma palavra sequer sobre o
lugar na histoéria da ciéncia da literatura daquele que reclama para si
o mérito de ter encadeado uma mudanga paradigmatica de alcance
internacional — pode ser lido como revide tardio da autora, por ter
ele mesmo marginalizado (e também em nota de rodapé) um
teorico como Werner Krauss. Com o seu ensaio “Liferaturgeschichte
als ~ geschichtlicher Auftrag’ (Histéria da  literatura como tarefa
historica), de 1950, esse injusticado intelectual de esquerda — que
nao tinha deixado ser cooptado pelo regime nazista, nem dentro,
nem fora do espaco institucional da universidade, e que fazia parte
do grupo de resisténcia Roze Kapelle tendo a sua condenacao a morte
transformada em cinco anos de prisio — teria sido o precursor e
mentor das idéias de autocritica presentes no famoso manifesto-
programa de Jauss, merecendo o reconhecimento que lhe foi
negado pelo siléencio. A indignacao de Birger e o seu
distanciamento irreconciliavel do tedrico de Konstanz — numa
época em que ja faziam parte do dominio publico as suas nebulosas
simpatias com o nacional-socialismo — expressam-se neste singelo
desabafo que alia motivos de ordem metodolégica com convicgoes
morais e politicas: “Eu teria desejado nao ser justamente Hans
Robert Jauss a escrever o prefacio para a edi¢ao das anotacoes de
Werner Krauss em Vor gefallenem Vorhang” (BURGER, 2003, p. 80).
Mesmo se neste prefacio da obra postuma, publicada vinte anos
ap6s a morte do autor, Jauss o destaca como “testemunha-chave do
século”.

Em todo o caso, a bandeira erguida por Christa Blrger nesta
contenda ¢ outra. O seu envolvimento particular com os estudos de
literatura no espacgo institucional da comunidade cientifica se pauta
por valores estéticos, morais e politicos distintos. A sua ego-
narrativa sequer compartilha uma curiosidade pelos mesmos objetos
de investigacao. Neste sentido, a listoria calamitatum et fortunarum
mearum, de Hans Robert Jauss se entende simultaneamente como
exemplo singular e como histéria exemplar. Nao porque, escrita em
primeira pessoa, ela traduz uma experiéncia unica, mas porque esta



experiéncia se (re)constroi interativamente com a experiéncia de
uma comunidade cientifica que habita o espaco institucional da
constru¢ao de um saber. Que, por seu lado, nio flutua no vacuo
social e politico.
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