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CLASSES SOCIAIS E FAMfL[A: NOTA
PARA A PESQUISA EMPIRICA
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RESUMO: Nesta nota procura-se discutir, ainda que de forma proviséria, alguns problemas teéri-
cos implicitos nas pesquisas empiricas sobre familia. O ponto de partida é a relacdo tebrica entre classes
sociais e familia. Discute-se a auséncia de referéncia empirica imediata do conceito de classe social e
também as determinagdes da familia enquanto estrutura de reproducdo de agentes sociais. Sugere-se
que esta reproducdo social que ocorre através da famlia envolveria também elementos econémicos e
ideoldgicos de forma mais préxima a estrutura ocupacional da forca de trabalho. O exame das razoés
tedricas e metodolbgicas bem como dos estudos empiricos levam a conclusdo que aparentemente é pou-
co produtivo explicar as situacOes familiares apreendidas nas pesquisas empiricas apenas pela sua remis-

sdo direta d estrutura de classes.

UNITERMOS: Classes sociais; familia; reprodugdo da forca de trabalho; estrutura ocupacional da
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O objetivo desta nota é procurar re-
fletir sobre algumas questoes tedricas com
as quais o investigador constantemente
tropeca na condug¢do da pesquisa empirica
sobre familia. Ndo se trata, portanto, de
discutir aqui a determinac¢io tedrica das
classes sociais (talvez o problema mais im-
portante e também o mais espinhoso da
Sociologia). Trata-se de entender até que
ponto pode-se trabalhar com a relagdo
classe social e familia ao nivel da pesquisa
empirica, levando-se em conta de um la-
do, o estagio atual da discussdo sobre as
classes sociais e de outro, a prépria pro-
blematica da familia. Ndo é necessario en-
fatizar o carater tentativo e provisorio
deste trabalho.

Em primeiro lugar, quando se afirma
0 que ja é comum nas Ciéncias Sociais —
que a familia difere segundo a classe so-
cial na qual se insere, se 0 ponto de parti-
da é um conceito estrutural de classes so-
ciais definidas/constituidas nas relacdes
de produ¢ido, afirma-se, implicitamente,

que suas determinac¢des sdo diferentes por
causa da situacdo de classe.

As mais gerais destas determinac¢des
vém sendo discutidas desde Engels (3).
Admite-se que nas sociedades capitalistas
a familia burguesa existe em funcdo da
necessidade de transmissdo da heranca.
As relagBes de parentesco seriam também
relacbes entre proprietarios, melhor di-
zendo, co-proprietarios. Neste sentido,
cabe a familia burguesa a reproducéo dos
agentes personificadores do Capital sob
suas diversas formas. Ja na classe operéa-
ria a familia determina-se pela necessida-
de de reproduc¢do da forga de trabalho.

Contudo, neste nivel, a analise esta
referida a generalidades — classe opera-
ria, familia operaria que, embora sendo
essenciais, ndo possuem referéncia ime-
diata ao nivel empirico da realidade.

As classes sociais ndo constituem en-
tidades prontas e acabadas mas sim totali-
dades em processo de constitui¢cdo histori-
camente determinado. Sdo portanto tota-
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lidades que se fazem, se desfazem e se re-
fazem continuamente em formacdes
‘histérico-sociais, determinadas pelo mo-
do como o capitalismo, em seu processo
de constituicdo, incorpora outras relagdes
de producdo, bem como pelo estagio par-
ticular da divisdo social do trabalho e do
desenvolvimento das forcas produtivas (2
e6).

A pesquisa empirica, ao recortar da
realidade historica uma 4area de investiga-
¢do localizada, num tempo delimitado,
ndo pode, evidentemente, apreender este
processo. O que ela pode e deve apreender
sdo momentos particulares dele, tal como
vividos em situa¢des localizadas. Momen-
tos e situacdes que a classe operaria ndo
vive isoladamente, mas submergida numa
multiplicidade de relacbes com outros
grupos de trabalhadores, muitos dos
quais ndo envolvidos diretamente em rela-
¢Oes capitalistas de produgdo: artesdos
auténomos, camponeses, trabalhadores
de servigos, etc...Os atributos que as clas-
ses sociais apresentam em cada um desses
momentos sdo produzidos no interior de
uma problematica histérico-social es-
pecifica, sendo portanto cambiantes. Pro-
blematica que é preciso elucidar para ex-
plicar tais atributos.

Do mesmo modo, as configuracdes e
praticas familiares passiveis de apreensdo
ao nivel do real vivido (empirico) consti-
tuem atributos da familia em uma deter-
minada situagdo de classe, num momento
particular e determinado do processo de
constituicdo destas classes. E em funcdo
do jogo (contraditério) entre as determi-
nacdes da familia e este momento particu-
lar que talvez se possa explicar as configu-
ragbes e praticas familiares encontradas.
Configurac¢des e praticas que, em fungio
deste jogo, apresentam-se diferenciadas
ou nio, seja no seu aspecto formal (tama-
nho e composicdo da familia, se nuclear
ou ampliada, relacdes de parentesco entre
seus membros, por exemplo) seja no signi-
ficado social que possuam (significados
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diferentes para papéis formalmente
iguais: pai, mde, filhos, etc...) o que tal-
vez seja 0 mais importante.

Para se entender este jogo é preciso
partir da analise do significado da familia
do ponto de vista da reproducéo da Forca
de Trabalho.

Ser unidade de reproducéo significa,
em primeiro lugar, que o grupo familiar é
o responsavel pela reposicdo quotidiana
da forca de trabalho dispendida (por seus
membros empregados) durante o processo
de trabalho. Reposi¢cdq através de alimen-
tacdo, repouso, vestuario, lazer, sexuali-
dade, etc... Isto supde portanto a realiza-
¢do de atividades como lavar, cozinhar,
passar, configurando uma real producdo
domeéstica de valores de uso articulada a
participa¢do na producéo social.

Esta articulacdo que Francisco de
Oliveira chama de ‘‘especial combinacdo
interna a familia do trabalhador da venda
da forca de trabalho mais producdo do-
meéstica de valores de uso’’ (5:12) constitui
ao mesmo tempo, condi¢do de possibili-
dade e principio basico de estruturacgdo da
familia, a partir do qual desdobram-se
outras determinacgdes.

A partir desta ‘‘especial combina-
¢d0”’ a familia se determina também co-
mo unidade de distribui¢do e de consumo.
De distribui¢do, na medida que permite a
transferéncia de rendimentos auferidos
por agentes diretamente envolvidos na
producio social para outros formalmente
fora dela. E por conseguinte, de consu-
mo, na medida que seus membros parti-
lham, total ou parcialmente, da remune-
ra¢do da atividade econdmica de alguns
para satisfacdo de suas necessidades. Este
consumo ‘‘improdutivo’’ ou individual,
““antitese negadora da producdo’ ndo € o
fim do processo de circulagdo de merca-
dorias mas o recome¢o do circuito na me-
dida em que, ao menos parcialmente, &,
materialmente, reproducido da forca de
trabalho.
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E neste sentido, na medida que arti-

cula organicamente producdo, distribui-
¢d0 ¢ consumo que se pode considerar a
familia como estrutura de rela¢des de re-
producdo da forca de trabalho.
' Neste ponto, porém, a analise precisa
ser mais cuidadosa. Pois a familia so re-
produz a for¢a de trabalho na medida ¢
por que produz e reproduz pessoas, isto é,
sujeitos humanos ocupantes de posi¢coes
estruturais (4). Esta é a sua especificidade.
Ela reproduz o pressuposto da forca de
trabalho: o trabalhador livre e, neste ca-
so, livre para cuidar de sua subsisténcia.

Neste sentido, ela reproduz, ao lado
da forca de trabalho em fung¢do, também
parcelas da superpopulagio relativa, espe-
cialmente de sua fracdo latente, personifi-
cada nas mulheres, nas criangas, nos ve-
lhos. As relacoes familiares constituem
também mecanismos através dos quais a
for¢a de trabalho em fun¢do respon-
sabiliza-se pelos custos de manuten-
¢do de parcelas da superpopulagio rela-
tiva*,

Nio se pode porém confundir a re-
produc¢do das forcas produtivas e das rela-
¢Oes de producdo com esta reproducdo so-
cial de agentes-humanos-ocupantes-de-
posigbes-estruturaisque ocorre no seio da
familia. Tampouco esquecer que esta alti-
ma € determinada pela primeira.

Por ser, especificamente, reproducdo
social de agentes humanos, a reproducido
pela familia é também ideologica. Trata-
se de produzir, pelas relacdes familiares,
os agentes humanos adequados a determi-
nadas posicdes. Isto ocorre através de
normas, valores e padrdes de comporta-
mento produzidos e produtores da organi-
zagdo familiar, tais como os envolvidos
na distribui¢do de papéis no interior da
familia, nas relacdes de autoridade (mas

que sdo também emocionais e afetivas)
entre seus membros, na organizacdo do
quotidiano. Tudo isto leva ao desenvolvi-
mento de um certo tipo de comportamen-
to individual envolvendo atitudes, habili-
dades e uma certa forma de pensar con-
gruentes com as necessidades das relagdes
de producio.

Mas por ser determinada, esta repro-
duc¢do é menos contraditoria. E aqui abre-
se 0 espaco para se pensar que a reprodu-
¢do social ndo & simples repeticdo ou per-
petuacdo, mas também destruicdo, trans-
formacdo e producdo de novas relagdes e
praticas sociais.

De inicio, colocam-se as contradicdes
entre estas determina¢les externas da
familia (sempre pensadas em termos his-
téricos) e sua dindmica interna, tal como
expressa em seu ciclo vital.

Cada familia “nasce’’, ‘‘cresce’’,
‘““envelhece’’ e ‘“morre’’, isto &, passa su-
cessivamente por uma fase de expansio
(unifo, infancia e adolescéncia dos filhos)
e por uma outra de dispersdo (de quando
os filhos adultos deixam a casa até a dis-
solucdo do casal original). Mas este ciclo,
embora tenha também seus determinantes
biologicos no préprio desenvolvimento
biolégico do individuo, é eminentemente
social, na medida que ndo se pode pensar
num biolégico a priori ou de alguma for-
ma divorciado do social.

As contradi¢bes entre as necessidades
objetivas da familia em uma determinada
fase deste ciclo vital e o desenvolvimento
do sistema econémico e de sua capacidade
de absor¢do de mio-de-obra levam o gru-
po familiar a adoc¢do de estratégias diver-
sas, que abrangem, em principio, desde a
migrac¢do (familiar ou individual, confor-
me 0 caso) até sua reorganizacdo enquan-

* Talvez se deva pensar também sobre a relagdo entre a familia enquanto estrutura de reprodugio da superpopulagdo ¢ ou-
tros mecanismos, como ¢ Servi¢o Social, por ex. Aparentemente este entra em cena quando a estrutura familiar falha en-
quanto estrutura de reprodu¢do adequada. Talvez seja por isso que uma das preocupac¢des do Servigo Social seja a de atuar

sobre a estrutura familiar.
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to unidade de producdo, distribuicdo e
consumo.

Assim, por exemplo, a relacdo entre
a produc¢do de valores de uso e a venda da
forga de trabalho pode assumir formas di-
ferenciadas daquela baseada na divisdo
sexual tradicional do trabalho. Como
exemplo, tem-se as tentativas de trabalho
remunerado por parte das mulheres ou da
utiliza¢do do trabalho do menor.

Pode ocorrer ainda a ampliacdo da
familia pela agregac¢do de outros parentes,
nio necessariamente trabalhadores sob
relacdes formalmente capitalistas de pro-
ducdo — o trabalhador — auténomo, por
exemplo, ou ainda trabalhadores ‘‘impro-
dutivos’’ (ndo participantes diretos da
producdo de mercadorias). Pode até mss-
mo ocorrer um esforco por parte do pai
de familia, até entdo assalariado, para
transformar-se em trabalhador auténo-
mo. E a situacdo inversa também ¢&
possivel, o trabalhador auténomo torna-
se assalariado.

Estas estratégias particulares podem
implicar no rompimento da relacdo
pai/provedor ao mesmo tempo que na
combinacdo, no interior da familia, de
rendimentos provenientes de setores capi-
talistas de producdo com os provenientes
de outros setores ou ainda das multiplas
formas de ‘‘servi¢os’’ sob as quais se es-
conde o exército industrial de reserva. A
questdo de como a familia constitui um
mecanismo de transferéncia de rendimen-
tos, garantindo a sobrevivéncia de amplas
parcelas da populacdo excedente precisa-
ria ser melhor estudada.

Porém estas estratégias, seus signifi-
cados e implica¢des s6 podem ser desven-
dados pelos estudos empiricos. Nestes es-
tudos ha indicios de que a utilizacdo por
parte da familia de uma ou outra estraté-
gia esta de certa forma vinculada ao nivel
de qualificacdo profissional de seus pro-
vedores e a sua situacdo enquanto grupo
de rendimentos.
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Em um deles, observou-se que traba-
lhadores manuais (operarios e artesdos)
sdo levados a utilizar preferencialmente o
trabalho precoce dos menores para com-
plementacdo dos rendimentos destinados
a cobrir os custos da reproducdo quotidia-
na da familia. Isto significa a retirada pre-
coce das criancas da escola e portanto sig-
nifica que sua qualifica¢do para o traba-
lho ocorre, de forma marcante, fora dela,
assemelhando-se a qualificacdo de seus
pais.

Ja entre os trabalhadores néo-
manuais (‘‘white-collars’’, comerciarios)
o provedor complementar na familia é re-
presentado preferencialmente pelas mu-
lheres que dispdem também de uma’certa
qualifica¢do. Isto permite a permanéncia
de seus membros mais jovens na escola,
possibilitando assim que se reproduza, na
geragdo mais nova, a qualificacdo ‘‘mais
complexa’’ de seus pais (1).

Mas neste caso, 0 que se observa é
que a familia esta reproduzindo, de forma
imediata, as diferencas na estrutura da
forca de trabalho, diferencas entre o tra-
balho qualificado/ndo qualificado, ma-
nual/ndo manual, que ndo correspon-
dem, no capitalismo, a divisdo social do
trabalho nem podem ser confundidas com
as relacoes de classe. Trata-se antes de dis-
tingdes de ordem politico-ideologica que
configuram modalidades diferentes de su-
bordina¢do do Trabalho ao Capital.

O problema desta ndo-coincidéncia
entre a divisdo social do trabalho e a divi-
sdo da forca de trabalho em categorias,
bem como a necessidade de se estabelecer
0 carater substantivo das relacbes entre
elas ja foi levantado por Hirst exatamente
na critica a visdo althusseriana da repro-
ducéo social:

“A divisdo social do trabalho e a es-
trutura da for¢a de trabalho ndo sdo a
mesma coisa. As fontes das divisdes da
forca de trabalho / sdo / os determinantes
da especializacdo, das formas de treina-
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mento, dos tipos de administracdo, do
‘“‘gerencialismo”’, etc... (...) Embora tais
divisbes nio sejam equivalentes as rela-
¢Oes de produ¢do, ndo se deve pensar que
sejam sem conseqiiéncias para o desenvol-
vimento das rela¢des de producdo. As
condi¢oes de deslocamento destas divisdes
deveriam ser investigadas...”’ (4:393).

Realmente, a referéncia comum e fre-
qiiente nas analises socioldgicas as ‘‘clas-
ses trabalhadoras’’, no plural, indicando,
ao mesmo tempo a existéncia de um deno-
minador comum articulado com outros
elementos especificos parece recobrir ndo
s6 a coexisténcia de classes produzidas
sob relacdes capitalistas de producdo com
outras, produzidas sob condicdes subor-
dinadas e permitidas pelo capitalismo co-
mo também diferencas desta outra or-
dem. Distingdes que talvez sejam ‘‘espu-
rias’’ em relacdo ao capitalismo, mas nem
por isso devem ser ignoradas, na medida
que introduzem clivagens importantes,
determinadas econOmica e Ideolo-
gicamente, no interior das classes traba-
lhadoras.

Todo o problema parece estar centra-
do no fato de que, o estatuto tedrico des-
tas divisbes ndo estando bem precisado,
ndo se pode estabelecer as relagdes entre
elas e as relacdes de classe.

O exemplo empirico mencionado an-
teriormente faz pensar que talvez esta re-
lacdo — entre a estrutura de classes e a es-
trutura da forc¢a de trabalho — passe pe-
las relacbes familiares, em especial pela
estruturacdo da familia enquanto unidade
de rendimentos e de consumo, articulan-
do forga de trabalho em atividade e super-
populac¢do; ambas sob diversas formas.

A discussdo dos determinantes eco-
ndmicos e juridico-politicos das relagdes
de distribui¢do/consumo (individual ou
improdutivo) e sua especificidade face as
relagées de producdo em sentido estrito,
foi também recentemente retomada por
Luis Pereira (7:139).

Nio cabe aqui reproduzi-la, mas ape-
nas lembrar que esta questdo, imbricando
diretamente na anterior, coloca novos
problemas na relacdo familia-classe so-
cial.

Até onde se pode perceber, tudo indi-
ca que a familia inclui outras determina-
¢Oes além das determinac¢Ges de classe,
sob condicdes capitalistas de producdo.
Nio se trata portanto, de eliminar as de-
terminacdes de classe do estudo da
familia, mas de relaciona-las com outras
que porventura apresentem, ligadas a sua
estruturacdo como unidade de rendimen-
tos e a eproduca”o da estrutura ocupacio-
nal da forga de trabalho.

Face a estas considerac¢des, a questdo
que se coloca é a seguinte: ma pesquisa
empirica, pode-se explicar as situacdes
particulares vividas pelas familias pela re-
missdo direta a condicdo de classe?

Tal procedimento teria duas implica-
¢Bes, pelo menos. A primeira delas, de or-
dem metodolégica: Seria em certa medi-
da, confundir os niveis de analise, redu-
zindo as classes sociais as suas manifesta-
¢bes empiricas numa situa¢do particular.
Apreendendo-as, portanto, a partir dos
atributos que apresentem nesta (e ndo ne-
cessariamente em outra) situagéo.

A outra implicacdo € de ordem tedri-
ca. A inteligibilidade das praticas familia-
res talvez ndo possa ser alcan¢ada pela sua
remissdo direta a estrutura de classes, sem
passar pela intermediacdo constituida pe-
las suas determina¢des especificas en-
quanto estrutura de reproducdo de agen-
tes sociais, cujo conhecimento preciso en-
volve o desvendamento de certas relacdes
“‘esptirias’> que ocorrem no interior do
grupo familiar, tais como: articulag¢do en-
tre for¢a de trabalho e superpopulacdo e
também sua contribui¢do para a reprodu-
¢do das determinacgdes politico-
ideoldgicas da estrutura da forga de traba-
lho.
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A remissdo direta da problematica
familiar a4 estrutura de classes implicaria
de certa forma, na abstracdo destes ele-
mentos. Ora, abstrai-los ndo seria abs-
trair a propria especificidade da familia?

Por tudo isso, talvez seja mais ade-
quado, na analise empirica da familia,
trabalhar-se com categorias que, se em ul-
tima instancia se referem as classes so-
ciais, ndo se confundem com elas, na me-
dida que terdo de dar conta destes proces-
sos, ‘“‘esptirios’’ sim, porém reais, que en-
volvem outras determinag¢fes ainda pouco
estudadas.

Uma condi¢do porém, se impde: Tais
categorias deverdo ser construidas a partir
de critérios de classifica¢cdo definidos no
interior da propria pesquisa, que permi-
tam relacionar as determinac¢Ges mais ge-
rais com as caracteristicas particulares da

populacdo estudada — levando a constru-
cdo de totalidades ndo definidas aprioris-
ticamente, mas que se definam por si mes-
mas no decorrer da analise.

Obviamente, tais categorias serdo
provisorias (na medida que é transitorio,
em termos histéricos, 0 momento particu-
lar estudado) e ficardo sempre presas ao
universo empirico particular que as gerou.
Precisardo portanto, ser superadas pela
reflexdo teorica.

Mesmo assim, ainda que ndo se possa
recuperar de imediato a relacdo precisa
entre elas e a estrutura de classes da socie-
dade mais ampla, seu valor sera conside-
ravel se permitir refutar, de um lado, afir-
macdes extremamente impressionistas so-
bre o real vivido e de outro, se conseguir
evitar uma remissdo direta e extremamen-
te redutora deste real a estrutura de clas-
ses.
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ABSTRACT: This paper attempts to discuss, tentatively theoretical problems inherent to empirical re-

search concerning the family. Initially, there is the theoretical relation between social classes and family. The
absence of immediate empirical reference to the concept of social class and the determination of the family as
a structure of reproduction of social agents are discussed. The inclusion of economic and ideological ele-
ments related to the occupational structure of labor-force in the social reproduction by the family is sugges-
ted. The study of the methodological and theoretical reasons as well as the results of empirical studies lead to
the conclusion that familial situations determined by way of empirical research cannot be explained simply
by their direct remission to class structure.

KEY-WORDS: Social classes;
labor-force.
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