Perspectivas, Sdo Paulo
5:23-28, 1982.

NOTAS DE LEITURA: HEGEMONIA, CRISE,
ESTADO, TOTALITARISMO.

Reginaldo Carmello Corréa de MORAES *

RESUMO: Este artigo é o que o seu titulo indica: notas de leitura. Na tentativa de vincular ativida-
de docente e investigacdo, procuro aqui sintetizar temas surgidos a partir dos cursos de ‘‘Filosofia das
Ciéncias Humanas’’ do Instituto de Letras, Ciéncias Sociais e Educa¢do da Universidade Estadual Pau-
lista (ILCSE — UNESP, Campus de Araraquara). Temas para discussdo, eles procuram alinhar formu-
lagBes que unem questdes ““Cléssicas’’ a problemas contempordneos: a crise da sociedade burguesa e as
origens do totalitarismo, a reprodugdo da maneira burguesa de ver o mundo, a conquista do aparelho
de estado, e a revolugdo social, o pensamento liberal e o totalitarismo. Constitui tentativa (ndo certa-
mente acabada) de escrever para o leitor-aluno e, ao mesmo tempo, resgatar uma referéncia a proble-
mas teéricos que necessitam tratamento mais profundo.
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mocracia.

Ha alguns anos atras, o texto de Al-
thusser sobre ‘‘os aparelhos ideoldgicos
do Estado’’ (1) era referéncia obrigatéria
nos circulos da esquerda académica. Em
termos gerais, a tese ai exposta afirmava
que a ‘‘competéncia’’ no trabalho — en-
tendida ndo s6 como qualificagdo técnica,
mas também como submissdo a ideologia
dominante — era gerada, primordialmen-
te, fora do processo produtivo. (1:19).
Reconstituamos o argumento, para me-
lhor compreendé-lo: Althusser afirma que
a reproducdo da classe operaria significa
basicamente duas coisas: em primeiro lu-
gar, sua reposi¢do, digamos, ‘‘fisica’’, ou
seja, reproducdo de sua substincia e de
seus sucessores; em segundo lugar, a re-
producdo de sua situa¢do como ‘‘quanti-
dade de trabalho’’ as ordens do capital.
Esse ‘‘as ordens’’ significa que o operario
tem que dispor de uma série de ‘‘saberes

préticos’’ e também de uma obediéncia 4
norma burguesa de sociedade. A escola
cabe um papel fundamental nesta ultima
produgdo de ‘‘saberes’’: ‘‘A escola ensina
também as ‘regras’ dos bons costumes, is-
to &, o comportamento que todo agente
da divisdo do trabalho deve observar, se-
gundo o lugar que esta destinado a ocu-
par: regras da moral, da consciéncia civi-
ca e profissional, o que significa exata-
mente regras de respeito pela divisdo so-
cial e técnica do trabalho, pelas regras da
ordem estabelecida pela dominacdo de
classe’’ (1:21). A tese de Althusser era que
esta aprendizagem da ideologia se dava,
em propor¢do crescente, por meio do sis-
tema escolar capitalista e de outras insti-
tuigdes, isto é, fora do processo imediato
de produgdo (1:18). Os aparelhos ideol6-
gicos do estado (entre eles, a escola) fun-
cionariam como um moinho que distri-
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buiria os individuos pelos ‘‘lugares’’ so-
ciais preexistentes.

Essas afirmag¢des levaram a uma série
de polémicas a respeito do papel privile-
giado que o autor conferia as instdncias
ditas ‘“ideoldgicas’® ou superestruturais,
na reprodugdo da dominagdo de classe.
Esse privilégio implicava também a énfase
na conquista de tais aparatos de estado —
espécie de ‘‘chave geral’’ da submissdo de
classe — e sua utilizagdo pela classe domi-
nada, ou pelos seus simpatizantes. A polé-
mica enraizava nos classicos do marxismo
por duas vias, portanto: por um lado, pe-
la questio da reproduc¢do da ideologia
burguesa (quais sdo as chaves mestras des-
sa reproducdo e de sua quebra?) e por ou-
tro lado, ou por uma derivacdo desta pri-
meira questdo, pela polémica a respeito
da tatica de luta de classe e da conquista
do aparato de estado (ou das ‘‘trinchei-
ras’’ do inimigo de classe, na guerra de
““posi¢des’’).

A REPRODUCAO DA MANEIRA
BURGUESA DE VER O MUNDO

A referéncia classica para este tema
é, costumeiramente, a teoria lucaksiana
da ‘‘reificacdo’’ (7), segundo a qual, a
fragmentagdo crescente do processo de
trabalho em operagles parciais abstrata-
mente racionais compromete o vinculo
trabalhador-produto e reduz o ato de tra-
balho a uma func¢do bastante especifica e
de repeticdo mecénica (7:115). Os siste-
mas parciais aparecem como contingen-
tes, uns com rela¢do aos outros. Na ma-
nufatura, teriamos a autoridade do capi-

talista sobre os homens que funcionam
dentro dum mecanismo de conjunto desti-
nado a produgio; na divisdo social do tra-
balho, porém, os produtores seriam colo-
cados frente a frente dirigidos por uma
autoridade que ndo & outra sendo a da
competi¢do, da coer¢cdo que sobre eles
exerce a pressdo de seus interesses mu-
tuos. Luckacs diz mais: além de se impor
sobre os produtores, essa lei que vigora
sobre a totalidade ndo poderia ser inteira
¢ adequadamente cognoscivel, porque is-
50 asseguraria ao sujeito desse conheci-
mento uma posi¢do tal de monopdlio que
isso suprimiria a economia capitalista en-
quanto tal, *

O mercado, autoridade que articula
as partes e setores da produgdo, aparece
assim como uma espécie de juiz regulador
de todos os gestos da vida social: determi-
na o que e quanto se produz, como se re-
partem os recursos e os esforgos da socie-
dade pelos diferentes setores da produgdo
de bens e servicos. O ‘“alheiamento’’, alie-
na¢do ou reificacido seria, em suma, essa
operacdo produzida pela propria socieda-
de capitalista: ela deposita a ‘‘consciéncia
da sociedade’’, a instincia das decisdes,
em leis objetivas, fatais e violentas desse
mercado, um ‘‘outro’’ dos homens reais.
Esse ‘““outro’’, a lei do valor das mercado-
rias, aparece como o deus capitalista que
determina o destino de suas criaturas. As
relagbes estabelecidas entre os homens
aparecem entdo como relagdes determina-
das entre coisas. E apenas nas crises que
se manifesta a incoeréncia do sistema glo-
bal, a combinag¢do absolutamente contin-
gente e anarquica dos sistemas parciais

* E possivel, nesse sentido, um “‘planejamento capitalista’’? Esse tema se enraizou nas ciéncias sociais a partir de 1930.

Representa a compreensao de que é necessaria a intervengo estatal para suprir o jogo de leis do mercado, na tarefa de pre-
servar a acumulagdo. Em outros termos, ele surgiu da constatagdo dramaética de que era falso o pressuposto da ‘‘alocagio
6tima de recursos’’ num mercado competitivo, pressuposto que substituia Deus pelo mercado, num jogo em que os interes-
ses egoistas se completariam e compensariam, constituindo, na soma-zero final, o melhor dos mundos possiveis. E princi-
palmente Keynes quem, de inicio, sublinha o papel fundamental do governo para corrigir distor¢des do sistema de precos,
distorgdes decorrentes do descompasso entre custo privado e custo social da (re)produgdo. Contudo, o conflito de subjeti-
vidades e de pontos de vista se viu, na verdade, transferido para outra instancia. Aos setores ndo hegemodnicos da classe do-
minante serd sempre possivel perguntar até que ponto se tem corregdes e ndo espoliacdo via Estado. O planejamento, corri-
gindo sistema de pregos, crédito etc., é necessariamente violéncia, envolvendo juizos diferentes sobre as “‘necessidades ob-
jetivas”. A esperanga dum sujeito indiviso que abragasse o mundo se desfaz, tanto no nivel do conhecimento quanto no da
acdo.

24



MORAES, R.C.C. de — Notas de leitura: hegemonia, crise, Estado, totalitarismo.

Paulo, 5: 23-28, 1982.

Perspectivas, Sdo

(7:127). E ai que se manifesta, enfim, que
as relagfes sociais ndo sdo tdo objetivas,
racionais, normais e eternas, mas que o
“real”’ pode ser curvado.

Nesse sentido, portanto, assim como
a reproducdo da submissdo é fruto do
proprio processo de produgdo capitalista
no seu conjunto, também a crise dessa
submissdo, isto &, a crise de (re)producio
da consciéncia burguesa, se da com a de-
sarticulacdo dos gestos sociais concretos,
personificados pelos atos dos homens no
processo de produgdo. Deste modo, uma
paralisacdo na produg¢do, por exemplo,
mesmo quando movida por interesses
imediatos, lan¢a mais luz sobre o ‘‘absur-
do”’ da sociedade burguesa e sobre seu
funcionamento “‘injusto’’ do que anos de
doutrina¢do e ‘‘ensinamentos’’ das esco-
las (da escola burguesa e das ‘‘escolas”
dos partidos).

CONQUISTA DO APARELHO DE ES-
TADO E REVOLUCAO SOCIAL

A outra questdo - a polémica sobre a
“reforma’’ do Estado - tem igualmente
sua raiz nos classicos. Veja-se por exem-
plo a carga de Marx sobre o ‘‘socialismo
monarquico-prussiano’’ de Lassale, cal-
cado sobre o sufragio universal, a elei¢do
de candidatos ‘‘sinceros e inteligentes’’,
instauragdo (por meio desses parlamenta-
res) de fabricas cooperativas montadas
pelo Estado, com o conseqiiente ‘contro-
le’ cada vez maior da producdo por parte
do ‘‘povo trabalhador’’, etc. A critica do
programa de Gotha, por Marx, procura
mostrar em que medida tais esperangas es-
tdo fundadas sobre uma concep¢io de Es-
tado (e de sua origem) que o trata como
uma realidade independente e acima das
classes. Além disso, Marx afirma que tais
esperancas demonstram que nfo se esta
no poder nem se estd maduro para o po-
der. Essa vai ser, grosso modo, a via de
R. Luxemburg no combate a Bernstein,
no comego do século.

Essa polémica & novamente acesa
quando Althusser discute a questio da to-

mada do Estado e de seus aparatos na es-
tratégia para eliminar a submissdo de clas-
se. A partir de suas afirmacgdes sobre a im-
portincia fundamental dos aparelhos
supra-estruturais como fonte da submis-
sdo de classe, Althusser constituira uma
sutil distingdo entre poder de Estado e
aparato de Estado, através da qual se fara
(ndo sem ambigiiidade) a exortagdo a uti-
lizagdo do aparato de Estado existente
‘“‘em funcdo dos interesses operarios’’:

““(...) o objetivo das lutas de classes
visa o poder de Estado e, conseqiiente-
mente, a utilizacdo feita pelas classes (ou
alianca de classes ou de fragdes de clas-
ses), detentoras do poder de Estado, do
aparelho de Estado em func¢do dos seus
objetivos de classe’’ (1:38).

A questdo da natureza da maquina
estatal e das formas de estado construidas
por um movimento anticapitalista apare-
cem aqui ocultas por uma ambigiiidade
perigosa. Tanto mais perigosa quando se
levam em conta os fracassos que tém obti-
do os opositores do estado burgués quan-
do procuram se valer da administracdo de
fragmentos desse estado, quando procu-
ram ocupar trincheiras do inimigo na sua
propria fortaleza, buscando competir €
superar pacificamente os administradores
burgueses, ou seja, quando nio se apre-
senta diante da classe dominada uma al-
ternativa global a sociedade burguesa. Is-
so assume maior relevincia quando se
percebe que é sobre os fracassos anticapi-
talistas que se restauram, com forg¢a reno-
vada, as formas mais barbaras de despo-
tismo. Curiosamente, a percepcdo desse
paradoxo aparente remonta ndo a Marx,
mas mesmo a Rousseau e por meio dele
chega aos liberais de nossos dias. Sendo
vejamos.

PENSAMENTO LIBERAL E TOTALI-
TARISMO

Constitui uma aquisicdo de Marx o
ter demonstrado que o crescimento do ca-
pital e 0 aumento do proletariado se apre-
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sentam como produtos concomitantes,
opostos paralelamente, de um processo
Gnico.

Deste modo, um ndo se produz sem o
outro. Para conciliar aparentemente os
universais burgueses e o carater antagéni-
co do crescimento capitalista, a sociedade
burguesa tem que apresentar a divisdo de
classes como uma estratificacdo em que a
todos & permitido ascender. A contradi-
¢do € ‘resolvida’ por um ato que aparente-
mente suicida o capital, um ato que torna
aparentemente possivel a universalizagdo
da situacdo do polo dominante (ou seja,
um ato que nega a dominag¢do). Deste mo-
do, a existéncia presente do sistema de ex-
ploragdo supde, para se legitimar, a repo-
sicdo de um mito idilico de acumulacdo
primitiva - que aparece nas idéias de meéri-
to, esfor¢o, de propriedade fundada sobre
o trabalho, etc.

Curiosa, mas ndo casualmente, o
proprio Rousseau pressentia essa situa-
¢do:

‘““alias, os cidaddos ndo se deixam
oprimir desde que ndo os mova uma
cega ambic¢do. Tendo oportunidade
de olhar mais para baixo do que para
cima, o dominio torna-se-lhes mais
estimado do que a independéncia.
Consentem entdo os grithdes para ter
ocasido de os impor a outros. E mui-
to dificil reduzir a4 obediéncia o que
nio procura comandar’’ (8: 278).

Ora, como o problema que Rousseau
coloca & o da legitimagdo, o da constitui-
¢do duma ordem estavel no mundo*, na-
da apavora mais do que a dominagéo pre-
caria, fundada sobre o exclusivo arbitrio.
Suas paginas sdo, nesse sentido antologi-
cas:

“Ver-se-ia a opressdo crescer conti-
nuamente sem que os oprimidos pu-
dessem descortinar seu termo, nem

quais os meios legitimos que lhes res-
tavam para a impedir. Ver-se-iam os
direitos dos cidaddos e as liberdades
nacionais extingiiirem-se a pouco e as
reclamag®es dos fracos consideradas
murmurios sediciosos. Ver-se-ia a
politica restringir a uma por¢do mer-
cenaria do povo e honra de defender
a causa comum. Ver-se-ia decorrer
dai a necessidade de impostos; desen-
corajado, o lavrador abandonar os
campos para largar a charrua e cingir
a espada mesmo em tempo de paz.
Nasceram as regras funestas e bizar-
ras do ponto de honra; os defensores
da patria transformados, mais tarde
ou mais cedo, em inimigos, de punho
erguido contra os seus concidaddos”’
(8:279).

E é ainda Rousseau quem antecipa
por dois séculos a preocupac¢do antitotali-
taria de ‘‘nossos’’ liberais:

““Fiel as suas convicgdes democrati-
cas sabe o presidente Geisel que, se a
acdo subversiva regride e a repressdo
avanga, abre-se um espac¢o dentro do
qual cabem tiranias desde as mais
brandas até as mais atrabiliarias, to-
das caracterizadas pelo fato de que
desconhecem os direitos basicos da
criatura humana.

A longo prazo o desconhecimento
desses direitos desfibra os povos e
avilta as nag¢des. Ja o velho Ihering
salientava que os direitos se deterio-
ram pelo desuso e pela covardia de
seus principais beneficiarios: se por
‘comodidade’ ou ‘ignoriancia’, ou
por medo, os individuos ficarem lon-
go tempo inativos sem fazer valer
seus direitos, o principio legal perde-
ra por esse fato o seu valor’’ (6).

“(..2) ndo basta a uma autoridade ser
temida. E preciso que seja acatada e

*“‘Quereria viver e morrer livre, isto &, de tal modo submetido as leis que nem eu nem ninguém pudesse subtrair-se a
t4o honrosa sujeicdo salutar e suave, que as pessoas mais orgulhosas aceitam tanto mais docilmente quanto ndo costumam

consentir nenhuma outra’’ (8: 218).
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respeitada. Por seu sentido de justi-
ca’ (4).

““(...) o Movimento de hi onze anos
visava muito menos o poder do que a
restauragdo da autoridade politica.

No mundo em que vivemos, a autori-

dade politica & indissociavel da auto-

ridade democratica. Somente em de-
mocracia a ordem pode ser moral-
mente imposta, porque & o fruto do
consenso dos cidaddos. Evidente-
mente que a ordem pode reinar pelo
temor. Mas isso corresponde a abdi-
car do respeito que empresta ao Esta-
do o meio de fazer a pedagogia do ci-

vismo”’ (5).

Nossos liberais sio antitotalitarios,
mas ndo necessariamente antiautoritarios.
Muito antes pelo contrario. O que ai se la-
menta — e neste sentido essas mesmas
fontes ndo cansam de repetir, saudosas,
que o mundo ji ndo tem os lideres que ti-
nha, que o Ocidente perdeu suas ‘‘cabe-
¢as”’ etc. — é exatamente o fim dum mun-
do em que tudo era mais ‘‘certo’’, seguro,
legitimo, em que se tinha uma justica aca-
tada e fruto de consenso. Trata-se de um
pensamento restaurador. E o que preocu-
pa ¢, de certo modo, a morte desse impe-
rativo moral, porque o totalitarismo & sin-
toma dessa morte: & na época em que Os
universais burgueses decaem que se desa-
gregam os valores burgueses de civiliza-
¢d0, € nesse momento que se torna mais e
mais provavel e possivel o surgimento do
totalitarismo *, o mais instavel — e & esse
o seu problema — dos regimes.

Um pensamento reacionario, nostal-
gico, restaurador? Muito provavelmente
lhe dariamos tal titulo. Contudo, ele tem
sua fertilidade, porque alerta para o signi-

ficado dos impasses dessa transicdo de va-
lores de civilizagdo. A teorizacdo de uma
H. Arendt sobre as condi¢des de possibili-
dade do totalitarismo nos parece, nesse
caso, exemplar:

“O que no mundo ndo totalitario
prepara os homens para a dominacéo
totalitaria € o fato de que o desenrai-
zamento que outrora constituia uma
experiéncia limite, sofrida em certas
condi¢des sociais marginais, como a
velhice, se tornou a experiéncia coti-
diana das massas sempre crescentes
de nosso século’’ (3:230).

Essa ‘‘experiéncia absoluta de ndo
pertinéncia ao mundo’’ (3: 226) corres-
ponde na verdade a uma dependéncia e a
um sentimento de impoténcia sobre a re-
produ¢do do mundo, uma sensagio inc6-
moda de que ndo ha nada que garante a
sobrevivéncia dessa ordem de que depen-
de toda a vida humana. Dai o totalitaris-
mo aparecer vestido dum sentido de res-
tauracio, de peticdo e garantia de eterni-
dade, de vitoria sobre a morte. O totalita-
rismo é um ‘‘altimo sustenticulo num
mundo em que ninguém é digno de fé e
em que ndo se pode contar com nada’’
(3:230).

Esse problema é, inegavelmente, um
problema também para o marxismo, uma
vez que coloca na ordem do dia a questdo
da crise de hegemonia como crise de auto-
ridade e como um impasse politico. Em
que termos esse impasse e essa situagdo de
desagregacdo, de anarquia, de guerra cega
de todos contra todos, ndo catalisa a cola-
gem dum projeto ‘‘a la Hobbes”’ (dum
Vargas)**, ou dum retrocesso politico
(mais recentemente)?

* ““O desenvolvimento de uma nova forma totalitania de governo (teve) lugar contra o pano de fundo de uma quebra
mais ou menos geral e mais ou menos dramatica de todas as autoridades tradicionais’’ (2:218)

**Em 1937, Vargas se volta contra os particularismos, o carater dispersivo das fac¢des e partidos, que tornam a nag¢o
mviavel como ser organizado Em 1946, atira contra a ‘‘democracia de Cambais”’, que sustenta o clima de guerra de todos
contra todos, e subtra: aos ‘‘pequeninos’’ a esperanga de sairem da situagdo de proscritos e dos ‘‘grandes’’ a esperanga de
salvaguardarem seus bens diante da anarquia. Vargas se apresenta entdo como a figura da prudéncia, pela qual os homens
abrem mio do direito de se autogovernarem, concedem ao Leviatd a tarefa de preservar a ordem sem a qual a nagdo ndo so-

breviveria
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A crise pde em evidéncia a anarquia
da sociedade capitalista; ndo pde porém
em evidéncia a sua solucdo. O pequeno-
burgués reclamara de que ndo lhe é
possivel ter leite & porta, de que faltam
alimentos na cidade, de que os servicos
nio funcionam. O desemprego berrara
pela falta de coloca¢des. Uma grita geral
se fara porque ‘‘hoje em dia nada funcio-
na neste pais!’”’ Ndo basta condenar o
conservantismo pequeno-burgués. Ele
ndo o abandonara espontaneamente € em
troca de nada. Ndo basta condenar com
desdém os ‘‘amantes da ordem’’ ou a
‘““‘impaciéncia’’ dos desempregados. Im-
possivel pensar que eles vivam sem pers-
pectivas e se acomodem com isso. Tam-
bém é insuficiente a denincia de que a
anarquia & culpa dos capitalistas, que sa-
botam as necessarias reformas etc. A con-

traposi¢do duma nova ordem é, nesse
ponto, fundamental. Porque ndo é o ex-
cesso de forga e autoridade que desmora-
liza as reformas fragmentares, é a falta,
ou seja, a incapacidade para acabar com a
anarquia.

Em outros termos, € nesse vdo, com-
preendido entre a insuficiéncia (ja) dos
valores burgueses e a insuficiéncia (ainda)
dos valores alternativos, que se pode ins-
talar a aventura totalitaria. Entre a impo-
téncia dos velhos métodos burgueses ¢ re-
formistas e o vigor do totalitarismo nas-
cente, a pequena burguesia pauperizada e
deslocada, e mesmo parcelas significativas
do proletariado dardo seu assentimento,
tacito ou militante, ao ultimo: A ndo ser
que se avance uma nova civilizagdo, nova
politica, nova moral, novos rituais coti-
dianos, um ‘‘viver outramente’’ enfim.
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