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» RESUMO: O artigo retrata a controvérsia no interior do PCB e a disputa dos
comunistas brasileiros com Francisco Julido, no inicio dos anos 60, como um
dos mais expressivos (sendo o “grande”) debates sobre a questao agraria bra-
sileira. O autor utiliza a interpelagdo caiopradiana antifeudalista de seu par-
tido como uma referéncia para caracterizar tanto as oscilagoes do agrarismo
pecebista — “sindical” e parcialmente camponés — quanto o agrarismo pura-
mente campesinista do lider das Ligas Camponesas. Um tema caiopradiano
percorre todo o texto: reforma agraria camponesa ou reforma agraria “mista”,
camponesa e fundamentalmente de “renovacio da economia agraria” de gran-
de empresa?

= PALAVRAS-CHAVE: Agrarismo; comunismo brasileiro; Ligas Camponesas;
Caio Prado Jr.; reforma agraria.

Em seu ja famoso balango do século, Eric Hobsbawm (1995) con-
firmou na “fatalidade histérica” dos camponeses a predi¢do do Mani-
festo Comunista segundo a qual o antigo mundo agrario, como tudo
que parecia solido no Ancien Régime, também haveria de desaparecer

1 Centro de Pos-Graduagao em Desenvolvimento Agrario - Universidade Federal Rural do Rio de
Janeiro - 23851-970 - Itaguai - RJ.
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com a generaliza¢ao da modernidade burguesa.? A bibliografia da his-
toria comparada ja descreveu em t1és grandes modalidades a trajeto-
Iia dos camponeses nos processos de “construgdo do mundo moder-
no”: ora eles seriam o grande entulho a ser removido ao longo do tempo
para a vinda do capitalismo liberal (classes empedernidas durante a
Revolugédo Francesa, domesticadas somente apds dois impérios) ora
classes subjugadas pela violéncia e passivas como nas experiéncias
de modernizagdo conservadora alema e japonesa, ou ainda grupos
disponiveis a mobilizagdo das revolu¢fes comunistas como um outro
tipo de processo modernizador {Moore Jr., 1983).

O marxismo tomou o destino dessas classes agrarias tanto como
objeto sociologico quanto como tema relevante da sua ciéncia poli-
tica. A sociologia sempre as tratou como coadjuvantes de uma hists-
ria realizdvel por um sujeito universal de definicdo moderna e vocagao
& urbe. Sao emblematicos o paradigma da expropriagdo camponesa de
O capital e os escritos de Marx sobre a dominagao britdnica na [ndia,
0 texto engelsiano sobre a situagdo dos camponeses na Franga e na
Alemanha, especialmente o argumento de Lenin contra a tese do
comunitarismo russo como atalho a desintegragdo do mundo agrario
invadido pelo mercado. O lider bolchevique, numa perspectiva de
Ocidente, imaginou um transito do tradicional para 0 moderno menos
doloroso e de ganhos emancipatérios para camponeses in nuce alia-
dos de um movimento politico de constituigao de uma nova ordem
social. Lenin transitava da compreensio da questdo agraria com base
na teoria social (a “penetragdo do capitalismo na Rissia” contra o por
ele chamado romanticismo econdmico) a uma teoria politica aplicada
- tema dos “governos provisorios” de universaliza¢gdo da democracia
politica, nogdo de alianga operario-camponesa como hegemonia — que
apontasse solugdo para o paradoxo de uma modernizagdo conduzida
por classe diversa ali onde é débil o impulso burgués, como sugerido
no Manifesto Comunista. Em Duas taticas da social-democracia russa,
como se sabe, ele recusara a utopia dos populistas russos, contrapon-
do-lhe uma mobilizagdo agraria associada a uma coligagao pluriclassista
de centralidade popular, portadora de impulso suficiente para levar os
camponeses a um nivel de civilizagdo diversa do seu, a vida urbana
plena generalizavel no mundo agrario, como, depois, sinalizam os tex-

2 "A mudanga social mais impressionante e de mais longo alcance da segunda metade deste
século e que nos isola para sempre do mundo do passado é a morte do campesinato” (Hobsbawrn,
1995, p.284).
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tos sobre a eletrificacao rural e a nova politica econ0mica das conces-
sOes & pequena producao, de 1918-1921.

O proprio marxismo chinés, por definicdo, ndo haveria de reivin-
dicar superioridade para o campesinato. O Partido Comunista chinés
teve de conciliar a tensdo de sua praxis de Oriente com 0 marxismo-
leninismo oficial pds-1917 e acomodar, numa sintese proveitosa, 0
conceito de classes sociais como componentes antagénicos da socie-
dade em mutacao, que recolhe de Marx, e o0 partido leninista, elevado
a forga por exceléncia de ruptura com o mundo estatico dos campo-
neses e dos intelectuais-administradores-guardiaes da ordem feudalista
e colonial (Pishel, 1986). Contido pela bolchevizagdo imposta aos PCS
pela Internacional Comunista (IC), Mao Tsé-Tung terminaria radicando
o seu calculo estratégico numa associagao tripartite entre intelligentsia,
operdrios e campesinato no Exército-Partido Comunista, locus de for-
mulacéo e difusdo de uma ideologia de modernizagdo da China. Du-
rante a revolugac cultural, bem depois, quando da crise de legitimida-
de do sistema politico, € que o0 maoismo como tal teria se notabilizado
como forca mobilizatéria de alto componente ético-educativo e exi-
bido tragos utopicos, embora ja ndo fossem tao visiveis as suas inspi-
ragOes agréarias.

De qualquer modo, nessa tradi¢gdo marxista comunista, o problema
camponés se define a partir do deciframento da formagao social se-
gundo a leitura da légica da modernizagédo agraria que lhe € especifi-
ca; as classes do pretérito, dependendo 0s Seus movimentos sociais
da interpelagdo da ponta moderna e urbana dos grupos subalternos.
Na bem longa tradigdo da Iic, convertida em ideologia, ao leninismo se
Ihe vai confiar a fun¢do de vencer os valores artesanais e a dispersao
proprios aos camponeses, estes, tendentes a perder importancia na
saga historica da classe operdria, como observou Stalin, prescrevendo
aliancas concéntricas segundc a confiabilidade - a principio, unidade
até com os camponeses ricos; mais adiante, camponeses médios, po-
bres; e, afinal, com grupos semi-assalariados, assalariados, afastada
qualquer veleidade utdpica. Depois, como ideologia da nova ordem, o
marxismo-leninismo se converteria em cultura politica mobilizavel para
sedimentar, com base na concentra¢do produtiva for¢ada, um proces-
so de “intelectualizagao comunista” das antigas classes em laborato-
rio de homogeneizagdo social presidido pela politica (Stalin, 1941).

E na memoria brasileira, hd algo parecido e que pertenca a esse
mundo intelectual? Haveria consideravel consenso se relembrassemos
as Ligas Camponesas e os sindicatos comunistas como um marco dos
novos movimentos sociais agrarios por onde, pela primeira vez, gran-
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des contingentes pediam passagem para o sistema politico no inicio
dos anos b0. Até que ndo seria dificil considerar a controvérsia do PCB
com Julido como um bom registro da concorréncia entre as duas prin-
cipais articulagdes da época. Reconhecé-la como traducgdo brasileira
daquelas teorizagoes, al ja seria bem dificil consensualizar. Caio Prado
Jr., outsider e comunista rebelde, aparece com freqiiéncia discutindo
a tese da feudalidade na historiografia e muito pouco como interface
de uma querela com foros de nossa “classica” discussao sobre as re-
lagbes do campesinato com a politica.

Tematizando a marca do nosso mundo agrario em sua disserta-
¢ao sobre o “capitalismo colonial”, Caio Prado Jr. precocemente
adiantou o argumento com o qual ird negar carater estrutural aos
nossos “restos feudais”, cuja supera¢do os comunistas viam como uma
revolugdo agraria e antifeudal, segundo ele, a grande viseira teédrica
do seu partido. Caio Prado Jr. se colocou contrario a sua tradigdo
mediante uma argumentagdo tio interessante que pode ser conside-
rada, sem nenhum favor, chave de leitura de um debate verdadeira-
mente expressivo. Se aqui - deslocando a conotagdo antiga - por
agrarismo entendermos a “significacdo” das lutas agro-reformistas,
segundo o protagonista social que se privilegie nas ideologizagtes
dos atores politicos, poderiamos revisitar aqueles dois agrarismos do
final dos anos 50 e comego da década de 1960, o camponés — de
Julido - e o “sindical” - do PCB (se compreendido como queria o mi-
litante ilustre) — como as interfaces de um emblema que ainda néo
esmaeceu na memdria brasileira, quem sabe, ainda hoje uma incomo-
didade em nossa cultura politica.

Se considerarmos o anticampesinismo de Caio Prado Jr. como texto
de um publicista, isto &, interpelacdo do ator politico para lhe potenciar
a agdo, ele se torna bastante qualificador do modo como nos anos 50
e 60, tanto no discurso comunista como até mesmo em alguns autores
nacional-desenvolvimentistas, se problematizava a questao agraria. A
interpelagéo de Caio Prado Jr. ao PCB aquela época de irrupgdo dos
camponeses na cena politica pode ser reconstituida tendo como base
duas dimens®es interligadas — a da argumentagao mais conhecida
contra a feudalidade; e a da ensaistica critica da praxis agraria con-
centrada na luta pela terra — priorizagdo, segundo Caio Prado Jr., que
s6 fazia subestimar, se ndo muitas vezes até mesmo “obliteralr] por
completo o que realmente se apresentafva) na realidade do campo bra-
sileiro. A saber, a profundidade e extensédo da luta reivindicatoria da
massa trabalhadora rural por melhores condigdes de trabalho e em-
prego” (1978a, p.53).
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O que se segue ndo constitul uma mera reprise de um passado,
com clichés e imagens sobre 0 comunismo brasileiro, mas um exer-
cicio de histéria intelectual a partir de um (grande) texto, considerado
referéncia a leitura de outros menores e do material ndo convencional
aqui habilitado como pecgas valiosas para retratar as intencgdes dos
protagonistas (Skinner, 1995). Nao nos estenderemos, no entanto, em
consideracgoes sobre o contexto historico-intelectual da época, como
se pede a este tipo de exercicio, supondo-o referido nos proprios te-
mas e questdes que fluem na querela agrarista, para assim nao au-
mentarmos o presente texto.

Inicialmente esperamos chegar a uma idéia aproximada das duas
principais movimentagdes que pdem os termos do debate agrarista:
de um lado, a "pressdo” de Caic Prado Jr. para que o seu partido
considerasse a verdadeira “dialética econémica” do campo brasileiro
— grande empresa, assalariamento — como o dado estratégico ao qual
todos og aspectos da questdo agraria deviam se referenciar; de outro,
0 movimento “reativo” do PCB, recusando-se a ouvir o seu militante,
preferindo viver as consequéncias da tese feudalista. Mas essa
disjuntiva ndo revela toda a histéria do caminho andado por esse
partido para se livrar de um antigo campesinismo instrumental e re-
conhecer, gradativa e parcialmente, as razoes do seu historiador, num
processo de adaptagOes, marchas e contramarchas.

Caio Prado Jr. participa do debate agrarista - entdo mais dentro
do que fora do PCB — com uma teoriza¢do que vinha de longe. Ja no
livro de 1933, esta delineado o ponto do qual o historiador paulista
néo se afastarq — o “carater geral da colonizagdo” que particularizara
0 caso brasileiro, ao ter havido aqui uma grande mobilizacdo de
recursos e méo-de-obra vindos de fora para tocar a grande empresa
voltada para o mercado externo (Prado Jr., 1933). Esse capitalismo
agrario consagrar-se-ia mais ainda em Formagdo do Brasil contempo-
rdneo (1942), com base em seu circulacionismo de referéncia - “A
analise da estrutura comercial de um pais revela sempre, melhor que
a de qualquer um dos setores particulares da produgdo, o carater de
uma economia, sua natureza e organizacdo. Encontramos al uma
sintese que a resume e explica” (Prado Jr., 1942, p.226). Equivoco,
diga-se 4 margem, cobrado depois por alguns marxistas-leninistas
brasileiros, mas ha também quem o congsidere parecido ao de Gramsci,
que minimizara a economia para chegar a teoria politica — aqui tam-
bém o deslize se constituira um “erro fecundo” capaz de dar conta
da sociedade colonial “mais externamente determinada”; e, de fato,
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lhe havia permitido elaborar naquela obra uma teoria do Brasil Cold-
nia hoje considerada definitiva.?

Em uma larga experimentagdo, Caio Prado Jr. segue diversas tri-
Ihas para tornar cada vez mais incisivo o seu argumento contra a idéia
de revolugao agraria antifeudal. Ja na Tribuna de Debates do v Con-
gresso de 1947 {adiado e s6 realizado em 1954), ele voltara ao tema da
origem da economia agraria estruturada para o sistema produtor da
grande empresa mercantil, a fazenda brasileira mais se parecendo com
a fazenda de escravos romana do que com qualquer formagéo social
representativa do feudalismo.# Em um dos seus textos escritos para o
v Congresso, de 1960, encontramos uma problematizagdo da questéo
agréaria a partir de um recorte “mais diretamente peolitico”. Ou seja,
por conta da apreciacdo que Caio Prado Jr. fazia da correlagéo de for-
¢as presentes naguela conjuntura e que nao permitia avangar mais o
processo de transformacédo agraria, ele passa entdo a defender a tese
de que a libertagdo da terra (das travas a “livre mercantilizagio”) me-
diante tributagdo poderia vir a ser (mutatis mutandis, como a nacio-
nalizacdo em Lenin) o “passo inicial e preliminar” de uma reforma
agraria (aqui o ponto a destacar) que tanto favoreceria as massas de
sem-terra comoe estimularia a economia agraria, melhorando a oferta
de empregos e as condigbes de trabalho para o grupo social estraté-
gico: os assalariados e semi-assalariados. Isto €, uma “reforma agréria
mista”, campoenesa e fundamentalmente de revitalizagdo da economia
agraria de grande empresa (Prado Jr., 1960a; Santos, 1996b). Por fim,
na ultima obra importante, a de 1966 [1978a], Caio Prado Jr. retoma o
ponto, desenvolvido igualmente na ensaistica da Revista Brasiliense, e
completa o0 argumento, agora denunciando o “apriorismo conceitual”
(que levara o PCB a importar o modelo revolucionario da IC e com ele
construir a sua imagem de Brasil) e mobilizando a conceituagdo
leniniana de antifeudalismo, cujos pressupostos — economia campone-
sa, extragdo ndo econdmica do excedente, ocupagdo efetiva da terra,
empresariamento da produ¢ao etc. — ndo encontravam correspondén-
cla no pafs. O gue se pareceria mais & economia camponesa — a pe-
quena produgéo — restringia-se a dreas de pouco peso econdmico e

3 Na interpretagdo de Carlos Nelson Coutinho, no primeiro texto Caio Prado Jr. teria coincidido
com Gramsci ao descrever tragos de revolugao “pelo alto” e de "revolugao passiva” na moderni-
zagao brasileira da segunda metade do século passado (Coutinho, 1990).

4 A revista Cadernos do Nosso Tempo do Ibesp (depois Iseb) publicou no seun.2, de jan./jun. de
1954, uma resenha daquele debate “Trés etapas do comunismo brasileiro”, sem autoria, in
Schwartzman, 1982.
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importancia secundaria (a regido das Ligas Camponesas, entre a zona
da mata e o agreste, no Nordeste; o Oeste do Parand e o Centro-Norte
de Goids e o “alto interior do pais”: os sertées do Nordeste, da Bahia
e de Minas Gerais). E isso néo poderia sustentar uma reforma agraria
de tipo camponés. O ponto sempre reiterado: parcela esmagadora do
trabalhador rural vinculava-se aos principais setores produtivos como
vendedores de forga de trabalho, Unico grupo social capaz de
protagonizar o processo de mudangas no campo (Prado Jr., 1978a).
Caio Prado Jr. fard da desatengdo para com o assalariamento a
debilidade politica do agrarismo do seu partido. Eis aqui a interpelagéo:

No que se refere a questdo agraria, o Programa de 1961 [sic] inclui dois
itens, um relativo a “reforma agraria”, consistente na desapropriagdo das gran-
des propriedades incultas ou pouco cultivadas, aboligdo da meia e terga, en-
trega de titulos de propriedade aos posseiros, estimulo ao cooperativismo,
assisténcia etc.; e outro item, colocado em passagem largamente apartada
da primeira e com o mais variado sortimento de assuntos de permeio, refe-
rente a extensao da legislagao trabalhista para o campao

observa ele comentando o texto comunista, para assim revelar a nature-
za do problema: " A proposicao dessas medidas ndo se apresenta, contu-
do, de forma sistematizada, ligada e articulada em conjunto que inspire
uma interpretacdo adequada da realidade brasileira” (Prado Jr., 1978a).
Caio Prado Jr. apontava para a duplicidade de orientacdo ao citar este
outro trecho da referida resolugdo do v Congresso (na verdade, de 1960):
"A fim de impulsionar a organizagdo das massas do campo € necessario
dar atengdo principal aos assalariados e semi-agsalariados agricolas. Sua
organizagdo em sindicatos deve constituir a base para a mobilizacdo das
massas camponesas”. Para Caio Prado Jr. a primeira proposicdo nao
passava de um “cochilo” em relagao a ortodoxia antifeudalista e como
“réstid de bom senso” logo se desfazia no capitulo do mesmo texto “Nor-
mas de agao pratica”, do qual ele volta a citar esta outra passagem (“in-
coerente”): “A organizagdo dos camponeses deve partir das reivindica-
¢bes mais imediatas e vidveis como a baixa das taxas de arrendamento,
a prorrogagao dos contratos, a garantia contra os despejos, a permanén-
cia dos posseiros na terra e a legitimagao das posses etc.”. Caio Prado Jr.
queria mostrar como tal ambiguidade levava o PCB a priorizar a questao
da terra e como essa concentragdo “sé freava” a mobilizagdo do grupo
estratégico radicado na ponta moderna da agricultura.

Até hoje constitui ponto pouco conhecido o destino da teorizagdo
de Caio Prado Jr. nopCB. Fla vai estar presente em varios féruns e contro-
vérsias desse partido - antes de 1947, ndo podemos ainda localiza-la,
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com certeza, noIv Congresso desse ano, nos V e VI congressos, de 1960
e 1967, especialmente neste ultimo ao qual ele dedica A revolugédo bra-
sileira - semn falar na ensaistica publicada, e muito mais lida, no decénio
de 1955 a 1964 na Revista Brasiliense. Se Caio Prado Jr. é a propria 1e-
tidao comunista, seu marxismo-leninismo e sua visdo de socialismo real
sdo os mesmos do seu partido, onde a raiz das divergéncias? Na andlise
de conjuntura, quando um - nas paginas da Revista Brasiliense — € 0
outro — na sua imprensa — interpretavam os acontecimentos politicos da
época? OPCB, valorizando os “aspectos positivos” do governo (I, Jango),
e Caio Prado Jr., sem tanto otimismo?

O historiador paulista - ao contrario do PCB, como veremos adian-
te - aponta para um Ocidente agrario, mas ndo consegue transcender
a propria dissertagao até uma teoria do conjunto da formacao social, €/
ou dai formular uma estratégia politica de alcance nacional, como sera
0 caso do revisionismo politico do seu partido apds-1954. Sua maior
contribuigdo vai consistir na proposta de generalizagdo da lei traba-
lhista para varrer do mundo rural os residuos pretéritos, como observa-
va ele, mais de origem escravista. Contrapondo-se a uma teoria da re-
volugéo brasileira a Oriente que atribuia ao PCB, Caio Prado Jr. mostrava,
ademals, na obra de 1966, a ilusdo no antiimperialismo burgués - a
outra pec¢a da teorizagdo pecebista —, inclusive causa do envolvimento
na “aventura janguista” e da derrota de 1964, como ele diz; e, mais,
denunciava a fragilidade do “industrialismo artificial” (Prado Jr., 1978a),
dal as razdes da sua 1ejeigdo ao que ele jA chamara no debate de 1960
“pecebismo politico das improvisagdes da tatica da frente tnica” (Pra-
do Jr., 1960Db). Esta teria sido a grande barreira e a esquina do
desencontro do publicista com o seu partido. Ja fol mais de uma vez
lembrado que depois ele continuaria se recusando a reconhecer impor-
t&ncia ao desenvolvimentismo da “internalizagdo do mercado interno”
pos-1964 (Prado Jr., 1978a, b), vendo sempre como trago da formagio
brasileira contemporanea a contradigao entre o que ele chama de for-
mas remanescentes do estatuto colonial e a construgao (inconclusa) de
uma economia voltada para as necessidades da populagdo, por meio
de um Estado verdadeiramente nacional (Sousa Freitas, 1993).° Em sua

6 Para Luiz Carlos Bresser Pereira, a resisténcia provinha do uso da categoria de circulagdo como
critério definidor do capitalismo na fase “ainda juvenil”. Valendo-se disso o historiador pecebista
nao conseguiria entender o processo de constitui¢do da ordem burguesa-industrial e nunca
mais se afastaria da imagem sombria de Brasil (Bresser Pereira, 1993). A proposi¢ao precisaria
ser matizada porquanto, como se sabe, na produgéo contemporanea Caio Prado Jr. aceita sem
reservas a ontologia econdmica marxista-leninista.
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valorizagdo gramsciana das intui¢oes de Evolugdo politica do Brasil de
Caio Prado Jr., Carlos Nelson Coutinho lamenta essa acentuagao
caiopradiana no tema do atraso, viés que nao s6 o impedia de ver o
intenso desenvolvimento das forgas produtivas nacionais apds-1964,
como também a importancia da questdo democratica (Coutinho, 1990).8

Em lugar de incursdes a um “marxismo nacional” — capitalismo
colonial, capitalismo agrario - mas sem questionar a sua propria tradi-
¢d0,” o PCB tera que ultrapassar a sua “couraga ideologica” estalinista
(Vinhas, 1982) para abandonar a politica “de revolugdo no curto prazo”
(um 6nus da tradicéo, cujas versdes recorrentes, “golpismo” e “pressa
pequeno-burguesa”, ele proprio promete superar em inumeros docu-
mentos) e o agrarismo campongés instrumental do Manifesto de Agosto
de 1950 (Carone, 1982} que visualizava nos conflitos agrarios pontos de
apoio da Frente Democréatica de Libertagdo Nacional, uma coalizédo
dirigida pela classe operaria e o seu partido comunista, ao modo da
experiéncia chinesa.

A "Resolugdo Sindical” aprovada pelo Comité Central do pcB de
1952 registra o inicio dessa virada, comecando pela nova orientagao
de “volta ao trabalho de massas” nas entidades legais (PCB, 1952). A
dificil evolugdo dos comunistas brasileiros em dire¢éo a um pensamento
de referéncia democratica avancaria apos a morte de Getulio e mais
ainda durante a crise ideoldgica da segunda metade dos anos 950. Essa
nova mentalidade emergira a proporgao que o PCB fazia uma leitura
positiva das resisténcias constitucionalistas (morte de Getulio, 11 de
novembro, posse de Juscelino) e, sobretudo, depois das discussbes sobre
o estalinismo, quando refaz o caminho e se redefine para enfrentar os
tempos nacional-desenvolvimentistas.® A politica desenhada na De-

6 Uma hipotese suplementar sublinharia a natureza terceiro-mundista prépria do marxismo da época.
E como se a originalidade dos primeiros textos (1933, 1942) se transfigurasse num simétrico
econormicismo para caracterizar o Brasil urbano-industrial & hora que o econdmico esquecido é reposto
no marxismo-leninismo pleno da obra madura. A conjetura seria a de que, sem diversificar o seu
marxismo, ele haveria de encontrar grande dificuldade para dar curso a intuigdes de urna fase inicial.

7 E no minimo curiosa a auséncia de Caio Prado Jr. nas tribunas de debates (Voz operaria, Impren-
sa Popular) da controvérsia sobre o XX Congresso do PCUS nos anos 1956/1957, nas quais
participaram quase toda a intelectualidade comunista, dirigentes e muitos militantes. As pagi-
nas da Revista Brasiliense tampouco discutem ¢ estalinismo. Os livios sobre suas viagens a
URSS e a Cuba, de 1934 e de 1962, igualmente entusiastas do socialismo real, bem como os
volumes sobre filosofia marxista, de 1953 e 1957, sugerem que Caio Prado Jr. deve ter permane-
cido a margem dessa discussao crucial no PCB.

8 A respeito das mutagdes ideoldgico-politicas dos comunistas apos 1954, sobretudo durante os
debates sobre 0 XX Congresso do PCUS, ver Santos (1982; 1988). O marco da nova politica,
como se sabe, é a Declaragdo de Margo de 1958, com a qual o PCB encerrou o trauma dessa
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claracdo de Margo importava exercitar a tatica de frente Unica, rema-
nescente dos tempos do antifascismo, relangada naqueles anos
golpistas, de uma maneira permanente, ou seja, além de refletir a
emergéncia da articulagado pluriclassista do nacionalismo, ela passou a
ser considerada a “nova politica”. Aliads, é nesse momento que tam-
bém comega a aparecer uma, usando expressdo atual, tatica melhorista
da sociedade, que, mediante uma nova percepgao segundo a gual
“transformacgoes de qualidade, sem as de quantidade”, sem uma acu-
mulacéo de forgas, tornavam irreal o projeto de mudancga social e le-
vava inevitavelmente para o aventureirismo politico. Era uma tentati-
va de repensar o socialismo apds a crise do estalinismo, como se pode
visualizar no artigo de Marco Antonio Coelho chamado “A tatica das
solugdes positivas” (Coelho, 1960).°

Ha indicios de que entdo os comunistas brasileiros ja percebiam
gue era preciso traduzir a sua ciéncia-marxista-leninista num
aprofundamento dos temas substantivos da Declaragdo de Margo — in-
dustrializagdo, que exigia romper com o terceiro-mundismo do seu
marxismo; e o novo dinamismo da vida politica nacional no sentido da
democratizagdo, que, por sua vez, punha entre parénteses a auto-
definicdo revolucionaria.'® Vindo muito mais do pragmatismo politico,

discussdo (PCB, 1958; Carone, 1982). Dai em diante, a imagem de Brasil do PCB iria mudar
progressivamente a medida que ele reconhecesse o industrialismo, a subordinagao da logica da
formagao social & chamada contradigdo antiimperialista e conferisse importéncia as liberdades
piblicas que vinham se afirmando desde o 24 de Agosto.

9 Esse texto chama a atencgéo para duas passagens. Primeiro, a posigdo a favor da tese das refor-
mas de estrutura com democracia como via alternativa a 1917, como vinha propondo ¢ PCIL
desde 0 XX Congresso. O autor concorda com essa nova politica de renovagdo democratica (sic),
igualmente aprovada pela declaragédo conjunta dos comunistas franceses e italianos, de 27 de
dezembro de 1958, chegando a citar Enrico Berlinguer para explica-la: “A palavra de ordem de
desenvolvimento econdmico e politico democratico e de reformas de estrutura nada tém em
comum, pois, com uma politica reformista que se propde apenas introduzir, pela cupula no
sistema capitalista, determinadas corre¢des de carater paternalista. Para nds uma politica de
desenvolvimento democratico e de reformas de estrutura significa que, sobre a base do avango
do movimento de massas, podem ser levadas a efeito radicais transformagdes na esfera da pro-
dugdo, que constituam outros golpes contra as grandes concentragbes da propriedade e do
Poder”. Em outra passagem, Matco Antonio Coelho observa que o novo caminho pressupunha
“um clima de democracia, quando haja respeito pelos direitos inscritos na Constituigdo. Sendo
assim a tatica das solugdes positivas determina que se trave a defesa das liberdades e o comba-
te pelo aperfeigoamento do regime democratice” (Coelho, 1960)

10 Desde antes ja se registram fatos sintornaticos dessa compulsdo, como, por exemplo, a disputa
durante a discussdo de 1956/1957, quando alguns comunistas renovadores procuraram leva-la para
temas substantivos em vez do debate doutrindrio. Imediatamente depois, a criagdo das revistas
Novos Tempos (de curta duragéo) e sobremaneira Estudos Sociais, bem diferente da publicagdo
oficial dos PCs Problemas/Revista Internacional/Problemas da Paz e do Socialismo, que ocupava a
quase totalidade de suas paginas para reproduzir material de formacao ideoldgica e tradugdes.
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a reorientagdo da préxis agraria comunista seguird um caminho bem
mais sinuoso. Se, por um lado, o afastamento do antigo campesinismo
espelha a tradigdo de subsun¢éo do tema agrario a tese operario-cam-
ponesa, por outro, reafirmada esta ultima enquanto ideologia, irre-
nunciavel, aguele mesmo movimento que avangava evocando a supe-
rioridade da classe operaria, simultaneamente, exigia a “verdadeira
politica comunista” de privilegiamento do aliado camponés e abafava
os arroubos dos dissidentes de 1956/1957 que pediam revisdo daquele
cénone para ampliar a politica para muito além do pdélo popular. Prag-
matico, trabathando uma teoria “possivel”, o nucleo dirigente comu-
nista sobrevivente a crise do estalinismo encontraria a “solugao” que
poderiamos chamar de politizagdo da guestio agraria, ou seja, de cer-
to modo a Lenin, inscrevé-la na légica de uma formagéo social sob
impacto de um capitalismo nacional em expansao. Diversamente do
marxismo estagnacionista, agora no novo enfoque, ao modo nacional-
desenvolvimentista, tinha centralidade a nocéo dos “obstaculos estru-
turais”, ressignificados, porém, a Mao Tsé-Tung, como “contradigbes
fundamentais” — o industrialismo opondo a nacionalidade ao imperia-
lismo, chocando-se com o atraso rural e o monodpolio da terra - dina-
mizando a sociedade civil e a vida politica nacional no sentido da de-
mocratiza¢do. Quem sabe € esse novissimo processo de democratizagio
que pbe novamente “em circulagao” entre os comunistas dois opuscu-
los leninianos bem embleméticos: Duas taticas da social-democracia
russa pelo seu famoso etapismo revolucionario e O programa agrario
da social-democracia russa (sem a mesma perspicacia de leitura) com
o tema da evolugdo agraria, entdo citados na publicistica.!!

Um artigo dessa época de Alberto Passos Guimaraes pode dar
pistas de como teria surgido o “novo pensamento agrario” no PCB. Desde
logo néo estranha a insisténcia numa questdo camponesa ao modo
classico e que nele circule a nogdo de “restos feudais e semifeudais”,
mas este parece ndo ser o ponto mais afim com os tempos de virada
politica. E possivel acompanhar uma certa argumentacao com a qual
Passos Guimardes procura esvaziar de significado politico o velho
agrarismo avesso ao Brasil mais moderno do segundo Vargas e Jk. O
autor de Quatro séculos de latifindio, digamos assim, introduz na dis-
cusséo agraria a “grande politica” e parece decidido a por em duvida

11 Em vérios textos do V Congresso aparecem mengdes a O programa agrario da social-democracia
russa, algumas delas até mesmo se referindo as duas vias de transformagao agraria previstas por
Lenin - revoluciondria e de adaptagfes reformistas — sem contudo projetar no modelo de revolu-
¢éo burguesa e no proprio tema da revolugdo maiores consequéncias analiticas.
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a subsungao do problema camponés a uma mera oposigdo a restos
feudais num pais condenado a estagnagio, como na tradigao da iC. Ao
defender, em sua descrigdo das tarefas da revolugéo brasileira, “trés
frentes da luta de classes” no campo, e ndo apenas duas (vale dizer, a
dos camponeses contra o latifundio feudal e a dos assalariados e semi-
assalariados contra o patronato “capitalista”, assim com reticéncia...),
Alberto Passos Guimardes procura equacionar a mobiliza¢do agraria
com base na dimensdo amplificante da estratégia de frente Unica (Pas-
sos Guimarédes, 1960; Santos, 1996b). Isto €, estaria conferindo estatu-
to diverso a questdo agraria de modo que ela jA nao podia mais ser
vista como uma questao per se diretamente interpelavel por um ente
voluntarista externo (classe operaria, partido comunista). Ao contrario,
ali j& se percebia que a questdo agréria requeria encaminhamento de-
pendente de uma articulacdo de aliangas bem mais amplas, vale
dizer, do conjunto da vida politica nacional. Essa seria a conexao que
aquele autor tenta fazer entre os conflitos agrarios e a “primeira frente
de luta" de oposi¢do aos monopdlios internacionais; isto é, sua inscri-
¢do como tema da mobiliza¢do pluriclassista em expansao, de nature-
za bem diversa da conotagdo do agrarismo instrumental do Manifesto
de Agosto de 1950.

Sem concessdo ao agrarismo sindical de Caio Prado Jr. (conside-
rado na geografia pecebista avancado demais) a esquerda, e resistin-
do a revisdo do principio da hegemonia operaria a direita, como que-
rlam os revisionistas remanescentes de 1956/1957, Alberto Passos
Guimarées estaria propondo um outro processo universalizante — su-
plementar a dialética de socializagdo politica da alianga operario-cam-
ponesa -, do mesmo modo que nesta ultima, também a se construir
tendo como base a politica, como solugdo do problema “da fraqueza
e isolamento do movimento camponés” em relagdo a pujanga da ar-
ticulagdo nacionalista.'? E como se, além da universalidade, inerente
a classe operaria, e que pelas méaos do partido j4 devia orientar a
praxis agraria comunista, ainda se reforcava o processo de
conscientizacdo dos camponeses mediante o aprendizado adicional
que eles poderiam obter no exercicio da politica geral de frente Unica,

12 Durante os debates de 1956/1957, Agildo Barata j& mostrara esse descompasso como um dado
a sugerir que o “processo revoluciondrio” da época devia ser compreendido como uma fase
iniciat de acumulacdo de forgas, o que implicava, por sua vez, dar maior atengao ao problema da
formagao de uma ampla frente unica. Ainda sequndo ele, 84 o surgimento de um governo nacio-
nalista e democratico, que introduzisse democratismo na vida politica, poderia criar condigdes
para uma mobilizagao da popula¢do em grande escala (Barata, 1957).

106 Berspectivas; 880:Paile, 20721~ 065119; 1987/486H:



como no Que fazer? (Lenin, 1975). O seguinte tipo de formulagao
politica, que tanto desgostara Caio Prado Jr., pode ter sido resultado
dessa construgdo: “A frente da luta de classes dos assalariados e semi-
assalariados (que muito freqiientemente aliam a condicdo de assala-
riados a condigdo de camponeses) terd uma especial preponderancia
sobre as demais. Por intermédio dessa frente sera possivel montar as
correias de transmissdo que irdo ligar o proletariado e 0 movimento
democratico das cidades aos camponeses e ao movimento democra-
tico do campo” (Passos Guimaraes, 1960; Santos, 1996b). Tal elabo-
ragdo se refletira diretamente no Projeto das Teses para discussdo do
v Congresso: “Em virtude de sua condigdo social de proletarios ou
semiproletarios, como também de seu grau de concentragdo, os as-
salariados rurais sdo mais suscetiveis de organizarem-se em sindica-
tos, que podem constituir as bases iniciais para a mobilizacdo das
massas camponesas” (idem).

De qualquer modo, com esse tipo de argumento, na Declaragéo de
Margo de 1958, nas Teses para a discussdo do v Congressc do PCB
(1960) e em Alberto Passos Guimaraes, comegava-se a redimensionar o
problema agrario a revelia da propria tradi¢do segundo a qual os cam-
poneses constituiam ex-ante a “questdo central da revolugdo”, como
em algumas areas do partido ainda se insistia (Santos, 1996b). Em lu-
gar de continuar preso a ortodoxia, o PCB abria uma trilha que aponta-
va para uma compreensio daqueles grupos agrarios mais como uma
dentre as classes emergentes na cena politica — burguesia nacional,
proletariado, classes médias urbanas (estas, alias, muito realgadas por
Nelson Werneck Sodré, depois valorizadas pelo pPCB como “aliado fun-
damental” tal como os camponeses), assalariados, semi-assalariados e
camponeses — atores sociopoliticos-chave da construcéo da frente uni-
ca.¥ Dai a resisténcia da ortodoxia dentro do pcB (levando o v Con-

13 Alids, sem participar diretamente da controvérsia (no seu livro de 1962 apenas registra numa
nota a discordancia de Caio Prado Jr. com a tese da feudalidade), Nelson Wetneck Sodré apre
senta uma pequena dissertagdo sobre o que ele chama de fendmeno da “regressao feudal” de
vastas areas escravistas para um regime de serviddo e semi-serviddo. Eis o argumento: dada a
inexisténcia de uma estrutura econdémica adequada e a disponibilidade de terras, a hora da
constitui¢de do mercado de trabalho livre, aquele fenémeno regressivo consistira numa "inva-
sdo formigueira” de milhares e milhares de pequenos produtores e pequencs criadores que
estabeleceram suas rogas nos grandes vazios. Além disso, esses "camponeses” carregaram
todas as consequéncias culturais da longa vigéncia do escravismo, configurando um “quadro
inequivocadamente feudal”, como ele diz, quando se ap6ia em Maridtegui; ou um mundo cons-
tituido “ao modo prussiano” (sic), quando se refere a Lenin de O programa agrario da social-
democracia russa (Sodré, 1962, Santos, 1996b).
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gresso de 1960 a polarizagdo, embora os partidarios da Declaragao de
Margo tenham dele saido vitoriosos), recusando o deslocamento do eixo
das aliangas do nucleo operario-camponés para participantes efetivos
na cena publica - na terminologia comunista, frente unica da burgue-
sia nacional com o proletariado e outros setores nacionalistas. Os de-
fensores dos principios comunistas no PCB temiam aquele movimento
de transferéncia do cumprimento programatico das méaos de uma for-
magao de molde revoluciondrio (a FDLN) para o gradualismo dos gover-
nos pluriclassistas (Santos, 1991).

Nossa proposigdo € a de que, desde o “desenvolvimentismo” da
Declaragdo de Margo, o PCB comecgava a se afastar da influéncia da
tradicdo “orientalista’!® e deixava de lado a sua derivacdo: a politica
de curto prazo, inclusive alimentada pela sobrevalorizagdo das lutas
camponesas (fragmentadas e “subversivistas”, como diria Gramsci),
ainda ressoando na memoria comunista. Na nova percepgdo, teria ha-
vido uma espécie de ressignificagao parcial do sentido da questdo cam-
ponesa que, de problema nacional-camponés, como na “teoria” da ali-
anga operario-camponesa, passou a ser redefinida a partir do parametro
de uma questdo nacional-antiimperialista em um pais em franco pro-
cesso de modernizagdo. A questdo nacional aqui era vista como indus-
trializagdo e desenvolvimento (na Declaracdo de Margo; nas Teses e
na Resolucdo do v Congresso de 1960; e depois em Nelson Werneck
Sodré). E com esse tipo de percepgao que o bCB do pds-1954 vai reco-
nhecer, contra o proprio terceiro-mundismo, o alto poder mobilizatorio
do nacionalismo em contraste com a debilidade e o isolamento das lu-
tas camponesas do inicio dos anos 50. Pela via da intui¢do, a nova praxis
agraria consistiria em estimular uma mobiliza¢cdo dos camponeses que
importava, desde logo, em acesso a cidadania e ganhos reais (através
das chamadas “medidas parciais de reforma agraria”), avangos sé ga-
rantidos a medida que um (ou sucessivos) governo(s) “nacional(ais) e
democratico(s)” afirmasse(m) programas de reformas estruturais. Por
certo tal processo reformador ainda se encontrava indefinido, no dis-
curso comunista, em muitos pontos, mas se pode dizer que o PCB da
época ja nao tinha duvida de que o mesmo significava, quanto menos,
uma etapa da revolugdo brasileira, etapa de desenvolvimento indus-

14 Referimo-nos aqui ao ensaio de Luiz Wermeck Vianna (1988a) “Vantagens do moderno, vanta-
gens do atraso”. E ainda Questdo nacional e democracia: o Ocidente incompleto do PCB (1988b)
em que este autor faz uma leitura da trajetoria comunista contemporanea sob a chave Oriente/
Ocidente.
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trial com democracia politica, processo a se constituir no plano da po-
litica por meio de mediacdes, descontinuidades e gradualismo, sem a
subversdo da ordem social.1®

Vejamos agora, minimamente que seja, como esse mundo inte-
lectual intramuros “se socializa” nas discussoes polarizadas entre Julido
e os “sindicatos comunistas”. Dois “eventos” — o Congresso de Belo
Horizonte de 1961, onde, contra a vontade do PCB, triunfara a tese da
“reforma agraria radical” (Santos & Carvalho Costa, 1997) e a polé-
mica de Giocondo Dias com o lider das Ligas Camponesas em 1962
— poderiam ser habilitados como lugares de exposigdo das duas prin-
cipais ideologizagbes dos camponeses de maior apelo em vastas areas
da militAncia sociopolitica da mobilizacdo agraria dagueles anos.

Enquanto os comunistas procuravam afirmar a politica de frente
Unica, anteriormente definida a partir do tema da democracia politica,
abandonando a velha politica de “derrubada do governo”, & qual uma
ideologizagao do camponés como ator privilegiado inegavelmente ser-
via, noufra ponta, a saga cubana, aqui também lida como modelo,
comecou a influenciar as Ligas Camponesas, empurrando-as no inicio
dos anos 60 para uma diregdo diversa da primeira época de movi-
mento social conduzido pelo advogado trabalhista Francisco Julido.'8

Projetado & cena ptblica nacional, Julidoc passou a ser requerido
de um discurso também nacional. Luiz Flavio de Carvalho Costa reu-
ne, de diferentes fontes, algumas passagens bem sugestivas. Na ci-
tagdo que faz de Fernando Azevedo (1982), Julifio aparece dizendo:
“Logo cedo eu me convenci de que o caminho de libertagdo do
campesinato deve ser aberto pelos arrendatarios e colonos, os Unicos
que tém condi¢oes de lutar pela fixacado a terra. Por isso, ao invés de
cuidar da sindicalizagao rural que néo existe, praticamente, ainda, no

15 Esse tema da impossibilidade de 1917 nunca aparece problematizado por completo, embora &s
vezes fique bemn sugerido nas “construgdes tedricas” que permeiam varios documentos pecebistas,
como desenvolvimento econdmico, tendéncia permanente a democratizagdo, gradualismo e
democracia politica, sucessao de govemnos reformistas, via pacifica, solugdes positivas etc., a
eshogar o que poderia ser uma espécie de "via politica ao socialismo”, como no caso dos comu-
nistas italianos

16 Fragmon Borges registra & época essa mudanga: “A partir de 1960, principalmente em conse-
qliéncia de uma avaliagdo falsa do nivel de consciéncia das massas camponesas e da sua orga-
nizagdo e de apreciagdo incorreta da experiéncia da Revolugdo Cubana, o deputado Francisco
Julido passou a adotar posigbes que o levariam, num processo, a se isolar do movimento campo-
nés e a perder a sua lideranga efetiva”. Fragmon Borges considerava decisiva a contribuigéo de
Julido mas lamentava que ele tivesse se desligado “materialmente das origens e bases de sua
lideranga”. Sua avaliagfo das Ligas era a de que elas constitufam um movimento bastante
incipiente (Borges, 1962, Santos, 1996b).
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Brasil, entendo que se devem criar associa¢oes de foreiros e colonos,
com a configuragdo das Ligas Camponesas de Pernambuco” (Carva-
lho Costa, 1996). Ou entdo: “Quando a luta se inicia no campo ela
toma, imediatamente, carater politico, 0 que nédo ocorre com a classe
operdria, cuja dindmica é o aumento de salario. O campesinato de-
satara o processo revolucionario brasileiro e conseguira influir para
que a classe operaria se associe a luta ... Os sindicatos rurais e outras
associagoes néo tém as mesmas condigbes, porque, enquanto nosso
objetivo & politico, eles lutam por reivindicagdes nos setores onde a
classe operaria é reduzida” (Julido, 1962b; Carvalho Costa, 1994). Logo
apos o congressc de Belo Horizonte, Julido afirmara que “o capitalis-
mo nédo tem mais nada a oferecer ao povo. A luta pela reforma agrdria
deve orientar-se no sentido da implantacao de métodos coletivos de
trabalho” (Julido, 1962a; Carvatho Costa, 1994). Julido negava o
gradualismo politico do PCB, acreditando que, num pais subdesenvol-
vido como o Brasil, seria possivel queimar etapas e caminhar de modo
mais 1dpido para o socialismo (Carvalho Costa, 1996). Distante da
“teorizagdo” pecebista (afinal, afinada com a articulagdo de centro-
esquerda a volta de Jango), o discurso de Julido iria alimentar um
imaginério alternativo que trazia da experiéncia cubana a imagem de
um processo politico “do campo para a cidade” liderado por um agru-
pamento suficientemente preparado para interpelar os camponeses a
partir da emergéncia de uma formagdo sociopolitica de outro tipo,
propensa a se marginalizar da institucionalidade.

Mas essa versdo das intengdes de Julido ainda precisaria ser qua-
lificada. Quem sabe, uma incursdo na trajetéria do lider das Ligas
Camponesas releve methor o sentido das mudangas do comego dos
anos 60 e esclarega até que ponto os seus motivos teriam decorrido
diretamente das tensdes daquele pré-1964, induzindo-o a superestimar
0 campesinato mobilizado nas Ligas como um ator de elevado poten-
cial politico. A idéia de “mudanga de rumo” apontada por Fragmon
Borges faria sentido com a biografia de Julido do final da década de
1940 e inicio dos anos 50, quando o advogado camponés teria exer-
cido a época (ainda ndo podemos confirmar de todo esse registro feito
por veteranos militantes com fontes documentais) um papel mode-
rador diante do campesinismo radicalizado do proprio pcB.Y7 O pro-

17 Uma pisla para averiguar o0 ponto seria consultar o jornal comunista permambucano Folha do
Povo, depois substituido por A Hora. Ademais, seria interessantissimo encontrar e confrontar a
conjectura com o folheto de Julido Cartilha do camponés (redigido um pouco antes desse mo-
mento e publicado em 1999) e também com o seu romance Irmdo Joazeiro, escrito "de uma sé
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prio Julido, trinta anos depois, vé em perspectiva a mobilizagio das
Ligas Camponesas como um pProcesso cuja vocagao era a de dar pas-
sagem aos camponeses, “sem ultrapassar as fronteiras da democra-
cia. Dai nossa insisténcia em consumar a reforma agraria radical sem
quebra da legalidade, consubstanciada na Carta Magna entéo vigen-
te” (Julido, 1994; Carvalho Costa, 1994, p.24).18

Nesse mesmo ano de 1962, o PCB responde a Julido. Bem ao estilo
da tradigdo, o artigo oficial de Giocondo Dias (1962) Francisco Julido,
0s comunistas € a revolu¢do brasileira, escrito para por os pingos nos
is, inclusive deter a influéncia de Julido no proprio partido (Dias, 1979;
apud Carvalho Costa, 1996) mobiliza um argumento generalista para
avaliar o agrarismo do lider camponés. A consequéncia politica maior
de suas teses seria a substitui¢do dos objetivos da fase revolucionaria
- antiimperialismo, eliminac¢ao do latifundio - pela idéia de confronto
com a burguesia como classe, que Giocondo Dias enxergava no dis-
curso de Julido, 0 que enfraqueceria a politica de frente unica, levan-
do o campo democratico ao isolamento. Nas suas palavias: “1) Estreita-
riamos o campo revolucionario, submetendo-o a uma radicalizagdo
artificial e simultaneamente alargariamos o campo inimigo; 2) Impo-
riamos & revolugdo brasileira tarefas que nio se acham ainda sufi-
cientemente maduras e que, portanto, estao acima de suas forgas no
momento, como a imediata socializagdo de todos os meios de produ-
cdo fundamentais; 3) Teriamos de concentrar o fogo num alvo que
nao é, atualmente, o principal, deixando, portanto, de convergir o ata-
que contra aqueles inimigos que sdo, de fato, os mais importantes”
(Dias, 1962; Santos, 1996b). Desse ponto de vista, Giocondo Dias
passava a ver os efeitos imediatos da “concepgdo” de Julido: a logica
do seu agrarismo estimularia t1és subestimacgOes “de carater esquer-
dista”, segundo o0 dirigente comunista, conduzentes a radicalizagdo e
a0 esvaziamento politico das Ligas Camponesas. Primeiro, porque ela
levava a minimizar a organizagdo e o legalismo camponés que nos
primeiros tempos da mobilizagao agraria Julido sempre estimava decisi-

pancada”, como se soube na época, como narrativa dramatica da luta de um grupo de eiteiros
contra o latifiindio (Julido, 1960).

18 Isto esta escrito num texto de 1994, no qual Julido procura retirar do termo “radical” do lema da
reforma agraria o que ele reclama ser uma distorgao atributiva de sectarismo, conferindo-lhe o
sentido historico radicalmente antilatifundiario. Ndo deixa, porém, de registrar: “Houve, ndo
podemos negar, passos mais acelerados na marcha pela consumacéo de uma reforma agraria
radical, mas nunca deixamos de assumir essa responsabilidade convencidos de que a histéria
nao é obra somente dos acertos, sendo também dos erros cometidos por um povo no seu afa de
conquistar mais tiberdade e independéncia” (Julido, 1994).
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vo. Depois, porque tal orientagdo subordinava a solugdo das peque-
nas demandas (melhores condigfes de arrendamento e melhores con-
tratos de parceria, aumento de saldrios etc.) a realizagdo prévia da
reforma agraria radical. Alias, com esse programa maximalista, Julido
tendia a abandonar a tatica da articulagdo das reivindicagbes parciais
com a mobilizagdo mais ampla pela reforma agraria a ser decidida no
plano nacional (dizia Dias, enfraquecendo ainda mais o legalismo das
Ligas Camponesas, em boa medida o responsavel pela rapidez com
que elas alcangavam considergveis grupos sociais).

Percebido o nosso mundo rural menos como um mundo de com-
pleta feudalidade, sob invasdo de um capitalismo desintegrador das
suas virtualidades autarquicas, aqui se propunha a questao agraria como
tema da incorporagao dos camponeses a modernizagdo nacional, em
lugar de uma “regeneracdo” social, comoc na ponta populista do de-
bate russo do tempo de Lenin. Do nacional-desenvolvimentismo ao PCB,
aqui a nova identidade nacional chamava-se desenvolvimento. E essa
Incorporacao serd vista ora como processo de integragao ac mercado
monetario para reforgar o impulso industrialista (Cepal, Iseb etc.), ora
Como incorporagdo ao mercado intermo como processo de extensao da
cidadania, questdo complexa e de resolu¢do dependente de uma pro-
gressiva configuragdo de governo(s) gue praticasse(m) uma politica
melhorista, como verbalizava 0 PCB.

Contudo, a politica pecebista de mobilizagdo camponesa com base
numa operagao junto a um ator moderno ndc se revestia da consistén-
cla moderno-sindical pressuposta na dissertagdo caiopradiana. Aquele
relangamento (ideoldgico e/ou politico) do “fim ultimo camponés” (re-
alcado nas diferentes passagens da Resolugdo do v Congresso) mos-
frava que, mal resolvido o agrarismo camponés, o realismo tatico da-
quela politica comunista ndo deixava claro se, naquele discurso, era o
grupo moderno quem abria passagem para 0s “camponeses”, ou se
seriam estes quem, em ultima instancia, ainda haveriam de protagonizar
uma revolucdo/reforma agraria de tipo camponés. Ou seja, quando o
mundo real limitava a sua preferéncia “modernista” de sindicalismo, o
partido era compelido a disputar e ter de envolver-se com a camada
social em que se conformava o cenario camponés.’® Sem a dissertagdo

19 Luiz Flavio de Carvalho Costa (1996) mostra que ha indicios sugerindo que os comunistas se
enraizaram, muito mais do que se pensa, entre 0s nao-assalariados. A raziao disso estaria no fato de
que a proletarizacéo, ja avan¢ada no pré-1964, ainda néo tinha repercutido fortemente no compor-
tamento politico-organizacional de alguns atores sociais. A tensdo era muito maior nos grupos
envolvidos na questdo da terra (idem), sendo possivel supor que 0s arrendatarios e 08 posseiros
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de Caio Prado Jr., um partido ja por exceléncia empirista e pragmatico
“nao tinha" como néo terminar submetendo-se as pressdes dos seus
setores “orientalistas”, as vezes lhes dando combate, noutras com eles
conciliando, especialmente quando estes ultimos denunciavam o
revisionismo de direita (negagao do principio da alianca operario-cam-
ponesa como hegemonia), e The cobravam autodefini¢do revoluciona-
ria, debilitando a centralidade da frente Unica na conduta do partido
em relagdo ao processo politico em curso.

Como estd avaliado nos seus préprios documentos (Nogueira,
1980), as vésperas da derrota do governo Goulart, o PCB iria oscilar
entre cumprir um papel de “esquerda positiva” para garantir “frente
ampla” a continuidade do reformismo goulartiano, como pedia San-
tiago Dantas (Cf. Margal Brandéo, 1995); ou se deixar paralisar pelos
residuos da sua antiga cultura politica de revolugdo. Até mesmo a
Declaragdo do Comité Central de dezembro de 1962 (pCB, 1962) tes-
temunha a duvida entdo introduzida no gradualismo da politica das
“solugbes positivas” e de reformas parciais e abre a porta para o
chamado combate & “conciliagdo de direita” de Jango, acenando com
a idéia da formacdo de um outro governo mais disposto a acelerar o
tempo das reformas de base. O texto O povo exige reformas de base
(PcB, 1963) também mostra como a dire¢fo partidaria ainda procurava
conciliar a orienta¢do gradualistica do pecebismo contemporaneo com
a priorizagdo radicalizante dos temas substantivos e das solugdes de
curto prazo, como revela José Antonio Segatto, ac fazer um balango
dessa tendéncia em alguns dirigentes comunistas, inclusive de iden-
tificacdo com a tese da reforma agraria radical (Segatto, 1995). Fsses
matizes na praxis politica indicavam a sombra da antiga mentalidade
comunista sobre a clarividéncia de certas areas desse partido que,
como Santiago Dantas, reclamavam realismo € prudéncia diante da
marcha da conspiragao golpista. A rigor, 0 PCB se debatia entre o
experimento de renovagdo democratica da sociedade, ainda muito fragil
no conjunto partiddrio, e a cultura politica da prépria tradigdo tercei-
ro-internacionalista.

E Caio Prado Jr.? As vésperas de 1964, em um artigo publicado
no ultimo numero da Revista Brasiliense, ele volta a se queixar das

configurassem um cengrio camponés posto 4 frente dos atores publicos (Santos & Carvalho Costa,
1997). Como ponto alusivo a uma tendéncia, quem sabe, mais relevante, poder-se-ia lembrar que
alguns sindicatos criados em estados de ¢apitalismo agrario sumamente débil as vezes recebiam
dos prorpios “camponeses” o nome de “Ligas Camponesas”, aqui registrado o caso do Piaui
entre 1962 e 1963 em Rascunho memorialista (Santos, 1967).
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correntes de esquerda (ndo s6 do PcB)? por elas continuarem insis-
tindo quase unicamente no aspecto da reforma agraria da diviséo de
terras (“reforma agréria radical”, “terra para quem nela trabatha”), com
grande prejuizo da tarefa principal - impulsionar a grande forca
potencial de "renovacgdo da economia agraria”. O historiador paulista
apoOia a sua interpelacdo no exemplo dos trabalhadores canavieiros de
Pernambuco que haviam lutado durante o ano de 1963 pelo cumpri-
mento da legislagao rural-trabalhista e desenvolvido uma mobilizagao
que rapidamente se espalhou, contou com apoio do governo Arraes
€ obteve ganhos salariais expressivos, de resto, provocando efeitos
dinamizadores na economia da regido de Palmares. Em vez de incli-
nar-se a radicalizagdo das Ligas Camponesas, Caio Prado Jr. via a
luta pela terra restrita a regides excepcionais, como era o caso de
posseiros das zonas pioneiras (Oeste do Parand, Goias...) e dos foreiros
de algumas zonas de importdncia secundaria do Nordeste, enquanto
na principal frente de luta, a dos trabalhadores rurais da zona canavieira
do Nordeste, dos cafezais de Sao Paulo e Parana, da zona cacaueira
da Bahia etc., isto &, como diz ele, “na generalidade do pais”, a questao
agraria marchava muito lentamente (Prado Jr., 1964). O “apressamento
da transformagéo e da renovagdo da economia agraria” — mnisto con-
sistia a reforma de estrutura pregada por Caioc Prado Jr. — tinha sua
chave de compreensdo e solugcdo no exemplo de Pernambuco, mas
para isso ele considerava inadidvel a mudanc¢a na mentalidade das
esquerdas de privilegiamento da luta pela terra, sob pena de perma-
necerem na “estéril agitagdo por objetivos, no mais das vezes, na
situac¢éo atual e no momento que atravessamos, muito além e mesmo
inteiramente fora do realizavel”.

Apds 1964, Caio Prado Jr. ird servir de argumento contra o
gradualismo pecebista e 0 dualismo do paradigma que lhe servira de
base, sendo usado por alguns grupos de dentro e de fora do PCB que
se radicalizaram.?! Q PcB, apos varias divisdes, ndo sd nao radicalizaria
0 Seu agrarismo camponés, residual mas ainda latente, como no pés-
1964 os “cochilos” intermitentes de valorizacdo do assalariamento e

20 Caio Prado Jr. dirige a sua critica tanto ao documento “Sugestoes iniciais para um programa de
governo que faga as reformas de base”, enviado a Santiago Dantas em 19.1.1964, pela Frente de
mobilizagdo Popular, CGT, UNE, Ubes, Liga Feminina e AP, quanto ao texto do PCB “Posi¢do
dos comunistas”, publicado em Novos Rumos de 20 a 30 de janeiro de 1964 (Prado Jr., 1964).

21 Carlos Nelson Coutinho observa que a argumentacéo do historiador paulista ndo sé tem outras
raizes, como a aproximagio com os setores radicalizados foi meramente ocasional (Coutinho,
1990)
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do sindicato serdo mais frequentes (ver textos do vi Congresso, de 1967
e outros, in Nogueira, 1980). A margem da antiga controvérsia, em
meados dos anos 70, uma reflexdo de parte da intelectualidade
pecebista produziria uma releitura nao-classica da formagao social, lan-
cando um outro olhar sobre o papel das classes agrarias na constitui-
¢do do capitalismo brasileiro (Ribeiro, 1988; especialmente Vianna,
1976).

Chama a atengdo nos textos dessa (e qui¢d ultima importante)
vertente intelectual comunista a interlocugdo com a bibliografia
dedicada 4 modernizagio das sociedades agrérias, especialmente Lenin,
Gerschenkron, Lukacs, Gramsci e Barrington Moore, cujas presencgas
constituem uma constante em varios dos autores conhecidos na pas-
sagem dos anos 70 para a década de 1980 como “eurocomunistas”
brasileiros (Santos, 1996a). Sdo fortes os indicios de que tal influéncia
os induziu a ver no tema do prussianismo — revolugées “pelo alto”,
especialmente a dissertagdo gramsciana sobre o Rissorgimento — um
novo paradigma explicativo da formagédo social brasileira, tornando-o
depois chave para revalorizar a mobilizacao pela democracia politica
do po6s-1964 como uma estratégia de reverséo do elitismo da vida po-
litica brasileira; possibilidade vista cada vez mais como uma “verda-
deira revolugdo” (Vianna, 1981).

Parte do resgate do gradualismo da politica de frente democratica
como estratégia de "democratizagdo progressiva” da sociedade, a
ensaistica de Ivan Ribeiro constitui um marco importante. Esse autor
percebia que, com a evolugdo da agricultura no pés-1964 em dire¢do
oposta a previsdo (estagnacionista) nacional-desenvolvimentista, fazia-
se necessario um novo equacionamento da questdo agraria. Era pre-
ciso reconhecer que, de um lado, o latifiindio ndo s6 nao impedira o
fortalecimento do capitalismo, como tampouco agugara as suas con-
tradigdes com as fragOes industrial e comercial da burguesia e que, de
outro, pela modernizagdo acelerada, a agricultura ja deixara de ser o
Iocus dos setores mais atrasados da economia (Ribeiro, 1988). Ribeiro
se voltava para o tema {caiopradiano) do capitalismo agrario scb a égide
da grande propriedade, olhando, porém, para um conjunto de transfor-
magdes agrarias ao modo prussiano que progressivamente adaptavam
a agricultura, substituindo gradualmente os procedimentos “feudais”
por procedimentos burgueses. Nesse tipo de formagéo social, em que
“misérias modernas” coexistiam com “misérias antigas”, a reforma
agraria manteria o seu papel de liquidacio dos anacronismos, sem isso
significar —~ aqui se distanciava da nocdo de “obstaculo estrutural” -
que a sua ndo-realizagdo interditasse o industrialismo, como se acre-

Petspestivas, S50 Paulo, 20/21: 95-119, 1997/1998 115



ditou até bem entrados os anos 60. Se ndo se devia subestimar a im-
portancia econémica de uma nova 4rea reformada a cumprir a dupla
funcdo de ampliar o setor de pequenas e médias propriedades (pro-
duzir bens alimenticios, absorver mao-de-obra), tampouco se devia cair
no exagero do pré-1964 que colocara a reforma agraria como premissa
do desenvolvimento capitalista nacional (Ribeiro, 1988).

Dai a reforma agraria ndo poder se limitar a um processo de tipo
camponés (“a terra para quem nela trabalha”). N&o se justificaria a cria-
¢do de uma economia camponesa no setor modernc da agricultura,
onde se deveriam ampliar a luta por melhores condigdes de trabalho,
aplicar a legislagao trabalhista e aumentar o associativismo, como in-
sistia Caio Prado Jr. O que néo implicava, prossegue Ribeiro, menos-
prezo a economia familiar camponesa, uma vez que, por ndo ser ainda
capitalista, uma reforma agrdria a americana poderia lhe trazer gran-
des beneficios e representar um progresso consideravel (Ribeiro, 1983).
Ultrapassando a ambiguidade do conceito de democracia como incor-
poragdo econdémico-social dos camponeses, o proposito de Ribeiro era
deslocar a problematica da reforma agraria do “estrutural” para o &m-
bito do “institucional”, como esclarece depois, para um novo modo de
pensar politicamente a questao agraria, “com o objetivo de tornar pos-
sivel aos camponeses e trabalhadores rurais entrar no jogo politico en-
quanto forga de classe e com individualidade”, isto €, leva-los para
dentro do sistema politico (Ribeiro, 1983).

Como Hobsbawm, Ivan Ribeiro se mantém atento ao processo de
“modernizagado excludente” que levava a uma diferenciacido “para
baixo"”, com a dissolugédo das pequenas propriedades e a transforma-
¢cdo dos camponeses em trabalhadores volantes e assalariados nos
pequenos centros urbanos regionais, num contexto de fragmenta¢io
social, processo ja bem descrito. Percebia também que se os campo-
neses perdiam a sua definicdo econdémico-revolucionaria, “eles” ad-
quiriam nos (ou em interagdo com) grupos sucedaneos um prota-
gonismo de novo tipo, gerando processos politicos outros, convergentes
até com a penetracdo da midia no campo, 0 que acelerava ainda mais
a erosdo da ordem de mando oligarquica da nossa sociedade agraria
(Ribeiro, 1983). Interrompido com a morte do ensaista em 1987, este
argumento ja apontava para um transito da confirmagdo pessimista
do "destino histérico” dos camponeses, como vaticinara Marx, a re-
tomada de uma idéia inspirada na vocacdoc emancipatoria do melhor
da tradicdo marxista — a idéia de que o mundo rural ndo tem por que
ndo se conciliar, como as cidades, com a democracia € com a
modernidade.
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SANTOS, R. The Brazilian agrarian question according to Caio Prado Jr. Pers-
pectivas (Sdo Paulo), v.20/21, p.95-119, 1997/1998.

s ABSTRACT: The article describes both the debates within the Brazilian
Communist Party and between the Communist Party and Francisco Julido
in the 60’s seen as the most important political discussion on the Brazilian
agrarian problem. The author uses Caio Prado’s arguments against the feu-
dal theory of the Communist Party as a way to describe two kinds of agrarism:
the agrarian trade-unionism blended with peasant unionism of the
communists and Julido’s peasant agrarism. Through out the text explores
the question: what type of agrarian reform? Only farmer or farmer combined
with a renovation process of the capitalist agrarian economy?

s KEYWORDS: Agrarism; Brazilian communism; “Ligas Camponesas”; Caio Pra-
do Jr.; agrarian reform.
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